Oponentni posudek diplomové prace
Jméno diplomanta: Bc. Martin Pelikdn

Oponent diplomové prace: Doc. Ing. Michal Hoznedl, Ph.D.

Predlozena diplomova prace se zabyva proudénim prehraté vodni pary v regulacnich
ventilech parnich turbin. Vyzkum je provadén pomoci 3D numerickych simulaci proudéni na
dvou geometrickych variantach, z nichz prvni obsahuje pouze rotacné symetricky regulaéni
ventil véetné difuzoru, zatimco v druhé je uvazovéana i vstupni komora regulacniho ventilu.
Vysledkem prace jsou (mimo vlastniho provedeni CFD vypoctl) v souladu se zadanim
pratokové charakteristiky obou typ( ventil( a jejich nahrazeni empirickymi modely, tedy
¢asti Bendemannovy elipsy a pfimkovou ¢asti. Soucasti vypoctll byl i pokus uréeni ¢asti
pracovni oblasti ventilu, kde dochazi k odtrzeni proudu od stény difuzoru.

Rozsah préce neni velky (asi polovinu prace tvofi popisna ¢ast, teprve druha polovina jsou
vlastni vypocty a analyzy), nicméné vSechny pozadované body byly viceméné spinény. Zda
se vsak, Ze vypocCty a zejména analyza dat byly Sity ponékud horkou jehlou a pod ¢asovym
tlakem. U fady vysledk( je konstatovano, Ze vypocet nekonvergoval a vysledné udajim
nelze pIné vérit. Analyzy, zejména (ale zdaleka nejen) v ¢asti, kde bylo zapotrebi urcit oblasti
s odtrzenim proudu ve ventilu, jsou ¢asto pouze popisné, neni stanoven diagram
pouzitelnosti daného ventilu. Tim se vysledky stavaji pouzitelné jen tézko.

V praci existuje fada nepresnosti (odkaz na kapitolu 0, kterd neexistuje, informace o tom, ze
vodni pdra je feSena pomoci Stodolovy rovnice, autor se nékolikrat odkazuje na numerickou
chybu vypoctu, anizZ ji néjak specifikoval), pfipadné na Obr. 23 jsou uvedeny casti priitokové
charakteristiky, které vSak nevychdazeji ze spocitanych hodnot. Na druhou stranu Ize
konstatovat, Ze formalni, jazykova a graficka stranka prace nejsou na Spatné urovni a i pres
vyse uvedené nedostatky dava DP prace urcity nahled na chovani regulacnich ventild.
Otazka 1:V fadé pratokovych charakteristik (tfeba na Obr. 22) dochazi k dalSimu zvySovani
pritoku pary ventilem i po dosaZeni aerodynamického ucpdni. Cim je toto zvySovéni
pritoku zptsobené? Otazka 2: Z Obr. 41 je patrny vyrazny rozdil mezi kfivkou pO/pc=0.9 a
0.8. Cim je tak vyrazny rozdil zplsoben s ohledem na to, Ze mezi ostatnimi kiivkami takovy
rozdil neni ani zdaleka?

Event. pokraCovani textu na pfilozenvch listech.
Navrhovana vysledna klasifikace: Velmi dobfe
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