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DoloZeny souhlas

s vyzkumnym Setfenim ~ANO / NE
(nehodici se Skrtnéte): s
Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodii | hodnoceni
35
DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 7
tématice v Ceské i cizojazyEné literatuie, prace s citacni a
bibliografickou normou
4 e = Maximalni Bodové
2 Z“O‘,‘“"ce‘," teonl'eﬁlcke cas.t..l 5 pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u préace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troveri textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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2 & e e T Maximalni Bodové
3 UroYen zpr acovgm emplrll.c_ke’ eAstl pocet bodit | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢dsti 6 5
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 3
vysledkl prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otdzek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 2
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setfeni)
. % A R Maximalni Bodové
4 UroYen zpracmﬂanl hllst‘orl'cko-s?oynav’acl prace pocet bodii | hodnocent
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu 5
49 Vybér materialli a zdrojt- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledka, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otézek,
piedpokladt, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledku s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setienf)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 83

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V ptipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Piedlozena bakalaiskd prace se zabyva velice aktudlnim tématem. Zpracovani
teoretické ¢asti je na dobré Grovni, ¢lenéni kapitol je vhodné zvolené a obsahuje vie potiebné
pro pochopeni a porozuméni metastatické kostni nemoci a vyuziti vyznamu nuklearni
mediciny pii terapii. Uvod by mél byt psan v autorském plurdlu a obsahovat definovany cil
prace, ktery zde postradam. Teoretickd ¢ast je psana srozumitelné, nicméné nékteré podstatné
kapitoly by si zaslouZily detailné&jsi popis.

Zpracovani praktické ¢asti by mohlo byt obsahlejsi, vzhledem k mnozstvi dat, se
kterymi autorka pracovala. Shrnuti statistiky na pouhé tfi stranky lehce snizuje naro¢nost,
ktera byla na zpracovani vynalozena. Kazuistiky jsou vhodné vybrané.
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Diskuze by méla obsahovat interpretaci a porovnani dosazenych vysledki s aktudlni
literaturou, neni zde zZadouci popisovat obsah celé prace.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

li Doporucuji ‘ Deoporuéuji-svyhradou | Nedoporuéuji ‘

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): 2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: /’ LN

Podpis:



