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Koncepce price a jeji struktura: Bakalarska prace je koncipovana do $esti hlavnich kapitol.
Uvodem je nutné konstatovat, Ze do koncepce i obsahu celé prace se z&asti promita podcenéni
Casu, ktery je nutny vénovat vypracovani odborné prace. Celd koncepce BP by tak piece
Jenom zasluhovala hlubsi revizi i ustrojn&jsi propojeni jednotlivych kapitol jejich jasnéjsim
zdivodnénim a zacilenim na téma. Zdivodnéte zmény v poradi hodnocenych ucebnic v porovnani
s uvodem kapitoly 1.1.2. Ndsilné napriklad piisobi uz navrat k vymezeni pojmu alternativni v kap. 2 po rozboru
ucebnic. Ucebnice mély byt hodnoceny uz v kontextu s vyuzivanim klasickych a alternativnich ndstrojit v HV.

Kapitola 1.1.2 by si zaslouZila samostatnou velkou kapitolu s podrobn&jsim popisem zjidténych fakti, jejich
srovnanim a vyvozenim obecnych zaveéri. ..

Obsahova stranka: Autorka BP si zvolila téma vlastni, velmi prinosné, které nebylo dosud
zpracovano. Téma lze po obsahové strance uchopit riznym zptsobem, je pom&rn& Siroké.
K jeho redukci a zacileni do podoby BP bez pfipominek bylo vsak potiebné jesté svédomit&ji
prostudovat literaturu k tématu a zejména rozsifit okruh srovnatelnych zdroji pfi vymezovani
Ustfednich pojma (Hudba $kola a zitfek, osnovy HV pted reformou a jejich srovnéani se
soucasnym RVP z hlediska tématu, primdrni zdroje uvedenych a prostudovanych BP a DP,
ucebnice star$i x soucasné RVP). Obsahové nesrovnalosti se tak objevuji v samotném tvodu
prace, kdy se autorka ne zcela pfesvéd¢ivé snaZi o vymezeni pojmu b&Zné-klasické hudebni
nastroje. Pri definovdni pojmu klasické hudebni ndstroje v souvislosti s HV - pred reformou skolstvi - jste se
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spokojila pouze s citaci véty F. Sedldka z Didaktiky 2. Tuto vétu jste viak zcela vytrhla z kontextu celé kapitoly i
celé publikace! Nezmirjete se tak o tehdejsim uz doporucovaném a Sificim se vyuZivdni détskych ndstrojit ve
Skolské praxi, o némz Sedldk (i jini) pojednava v celém uvodu citované kapitoly (téz v jinych publikacich).
CtendF tak nabyde dojmu, Ze citované ndstroje (housle, violoncello, kontrabas, flétnu, hoboj a klarinet) se
v praxi tehdejsi HV bézné vyskytovaly (?) a détské-Orffovy ndstroje jsou naopak vydobytkem soucasné HV. Na
roven tomuto jedinému konstatovani z ,, minulosti HV* pak stavite vlastni zdvéry o pouzivdni ndstrojit v soucasné
HY, které jste ucinila na zdkladé studia aktudlnich ucebnic HV. Cennd zjiSténi pfinasi kapitola BP, ve
které jsou v piehledovych tabulkdch shromazdény informace ze souasnych ucebnic o
doporudovaném vyuziti nastroju v hudebnich innostech. Jejich potencidl mohl byt jesté lépe vyuzit,
napr. v zavérecné podkapitole. Zde mohly byt pfehledné shrnuty a zhodnoceny vSechny ziskané tidaje v kontextu
s tématem BP (Cisla, procenta, zdvéry = nosné ditkazy o navrhovanych moznostech k vyuZiti klasickych i
alternativnich ndstrojit v soucasné HV). Obsah kapitoly 4. je akceptovatelny a zvoleny postup lze
pro Skolskou praxi doporudit. Velmi diskutabilni je v§ak kapitola nasledujici, ve které autorka
vybira a popisuje (v rozsahu 15 stran) naméty na vyrobu nastroju, a to pouze na zaklad¢ jejich
vyb&ru a piepisu (?) z jediného zdroje. Tento zdroj vSak v uvodu kapitoly nijak nehodnoti,
nesrovnava s jinym... Co je vasim autorskym pocinem v 5. kapitole? Kapitola Sesta napliiuje kone¢ny
zamér pisatelky BP uplatnit zkuSenosti ze studia odborné literatury v samotné praxi HV.
Nejedna se v8ak o vypracovani modelové lekce, jak jeji nazev proklamuje (tj. modelové
pfipravy na hodinu HV, ve které by mohly byt vyuzity doporu¢ené postupy s uplatnénim
hudebnich nastroji), ale o pouhé naméty k Cinnostem, ve kterych by se uplatnily vybrané
nastroje. Modelové lekce by totiz musely obsahovat vse, co k nim ndlezi (¢asovy pldn, pocet Zdkii, zacileni na
urcity rocnik, ...). Na jakou vékovou kategorii Zdki jsou zde uvedené ndméty zacileny? Uvddi tyto udaje
zahranicni literatura, ze které Cerpdte? V éem spociva vas autorsky pocin ve zde predkldadanych prikladech?
Piekladané naméty jsou realizovatelné. Autorka zatim nema zkuSenosti s praxi, pro BP jsou
naméty postacujici formou vyusténi BP.

Navzdory vy$e uvedenym pfipominkam lze konstatovat, Ze se autorce BP podatilo zietelné
poukéazat na nékteré moznosti uchopeni tohoto mezioborového tématu. Téma neni zcela
vy&erpano, k jeho precizaci muze dojit napt. dale v ramci DP vyzkumného charakteru.

Jazykova stranka: Po jazykové strance prace splituje normu, je Ctiva. Je psana spisovnym
odbornym jazykem. Jazyk je v celé praci jednotny. Pozn. prehlédnutd pravopisnd chyba s. 30: ...
strany desticek drzeli); s. 44; pro popis vyuky HV na ZS a G se pouzivd termin Zdci a studenti x ne déti; s. 44 —
vyroba ndstrojii ve vyuce neni stanoviskem lekce HV, ale jejim tématem, jeji ndplni ...

Formalni stranka: Formalni stranka BP spliiuje podminky pro psani odborné prace (x
odsko¢eni textu s. 10, nadbyte¢né mezery s. 7). Pouze v ptipad¢ notovych piikladii k pisnim
(kap. 6) neni jasné, zda se jedna o autorsky pocin (?). Nejsou uvedeny zdroje u chodské pisné.

Hodnoceni aktivity studenta p¥Fi zpracovani kvalifikaéni prace Autorka bohuzel zcela
nerespektovala povinny &asovy harmonogram pro psani BP. BP vznikala pfevazn€ v posledni
Stvrting zavéru akademického roku. Z €asovych duvodu tak probihaly konzultace pouze
narazové, ne prub&zné od pocatku zadani, nedochéazelo téz k disledné kontrole postupu pfi
psani BP. Jeding tyto okolnosti se promitly do obsahu BP, nebot jeji autorka je schopna pfi
prubézném vedeni napsat praci vybornou.

Hodnoceni: Praci k obhajobg a jeji Groven hodnotim stupném dobvfe

V Plzni dne 24.7. 2019
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