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Posuzovana diplomova prace se zabyva pravni odpovédnosti v oblasti myslivosti. Skute¢nost
je ovSem takova, Ze vlastnimu tématu odpovédnosti se autor v podstaté vénuje jen v kapitole 4
a 5, pfipadné jesté 3.6, zbytek je popis pravni upravy myslivosti. CoZ ale samoziejme neni na
Skodu, autor tak zafadil téma do kontextu i pro Ctenafe, kteti se bé&Zné v pravu myslivosti
neorientuji.

Jadrem zkoumani je pravni uprava zakona ¢.449/2001 Sb., o myslivosti, i kdyZ se autor
nevyhybal i obfasnym exkurzim do zakond jinych, a to nejen z oblasti prava Zivotniho
prostiedi souvisejicich, ale také tfeba zakona o zbranich a strelivu.

Diplomova prace byla zpracovana o celkové délce 95 stran, z toho vlastni text €ini 87 stran.
Systematicky se ¢leni na 8 kapitol, véetné tivodu a zavéru. Antiplagiatorsky program THESES
vygeneroval nejvys§i miru podobnosti prace s jinymi texty rovna okolo 0%, tedy nezaznamenal
vyrazné shody posuzovaného textu s jinymi pracemi.

Posuzovany text je nepochybné aktudlni. Zabyva se spoleensky i pradvné zévaZnou
problematikou, z hlediska teorie i praxe, z pohledu procesniho i hmotnéprévniho. Autor vyuzil
v praci jak odbornou literaturu, tak i judikaturu, i kdyZ k tématu je zejména literatura ponékud
omezena.

Pokud jde o strukturu prace, s tou v zdsad€ souhlasim, problematické je jen zafazeni kapitoly
7, jsem toho nazoru, Ze smérnice o nabyvani a drZeni zbrani dopady na pravni upravu myslivosti
v CR dopad nema4. Navic je nelogicky autorem zafazena problematika zékazu olovénych broki
do kapitoly 7, kdyz toto se smérnici o nabyvani a drZeni zbrani souvislost nema viibec.

Naopak mél autor vice pozornosti vénovat Upraveé mezindrodni a zejména evropské unijni, kdyZ
piedpisy na ochranu pfirody vyrazn€ promlouvaji do problematiky vykonu prava myslivosti,
stejné tak hojna judikatura Soudniho dvora EU.



Pokud jde o formalni uroven prace, jevi se na standartni irovni, prace je zpracovana fadné a
v souladu se stanovenymi poZadavky, i kdyZ si autor mél dat vétsi praci se zavére€nymi
korekturami. Prameny jsou citovany fadné a v souladu s normou.

V kapitole ¢€.8- zavéry jsem ocCekéval bohatsi, resp. Vice autorovych kritickych nazord, pokud
jde o zhodnoceni platné ¢eské pravni upravy.

Zavér:

Doporudeni prace k obhajobé:

Pies vySe uvedené kritické pfipominky soudim, Ze cile prace byly v zasadé splnény,
diplomova prace odpovidd forméalnim a materidlnim kritériim a proto doporucuji
diplomovou praci LukaSe Pytlika k Gstni obhajobé s navrZzenym hodnocenim dobfe,
pripadné velmi dobie, v zavislosti na Grovni stni obhajoby.

Doporuceny dotaz k ustni obhajobé:

Doporucil byste n€jaké legislativni zmény v oblasti pfestupki na iseku prava myslivosti podle
zakona ¢.449/2001 Sb.?
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