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Hodnoceni diplomove prace oponentem
Nézev préce: Modely starnuti elektroizolacnich materiald
Student: Bc. Marek PAVLICEK ‘ Std. &islo: !
Oponent: Jakub Soucek
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pridélené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 15
Odborna Groven prace 50 25
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, prip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomova prace pojednava o Ucincich degradacnich procestl, které probihaji v elektroizola¢nich materialech a
jejich_matematickem modelovani. Body zadani prace byly spinény jen Caste€né, viz nize. S nejvétsi
pravdépodobnosti autor pracoval na této praci na posledni chvill, tento fakt je viditelny ke konci, kde autor
nevénuje grafické a formaini Gpravé tolik prace. VyskY)tuje se zde i mnoho preklepdi, Spatny zapis jednotek
(horni, dolni indexy). Autor prace také opisuje chyby ze zdrojové literatury, coz nasvéd¢uje tomu, Ze
nepfemysli nad tim, co pide (viz str. 37- dynamicka viskozita nema zakladni jednotky Pa, dynamickd viskozita
neni hustota, str. 41- Spatné jednotky u univerzalni plynové konstanty). V posledni &asti prace je vyhodnoceni
poskytnutych dat a navrh matematického modelu. Autor spravné analyticky premysli a poskytnutd data az na
par vyjimek v?/hodnocuje spravné. Odvozeni matematického modelu je také spravné, ale jen pro dany material.
Autor se mohl pokusit tento model popsat vice z fyzikalniho hlediska.

Celkova urovef prace je bohuzel snizena doslovnym kopirovéanim nékterych nebo celych pasazi z literatury (str,
23,25,28,29,30,31,39,40,42,43,47,54). Autor nepouZiva v téchto pasazich pfimé citace, které se pouzivaji
pouze u zvlast' trefné formulovanych myslenek, které je velmi tézké vyjadrit viastnimi slovy, coZ by ani v tomto
pfipadé nebylo nutné. Pokud autor vyuziva jako zdroj jinou kvalifikacni préci, bylo by lepsi citovat primarni
zdroj. Dale se zde vyskytuji chyby jako nepopsané osy graftl a chybéjici legendy (viz str. 60, 61- Obr. 31, 32). Z
vySe uvedenych faktd sniZuji bodové hodnoceni a praci doporucuji k obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

awwr

1) Proc€ si myslite, Ze pfi 20°C je Zivotnost izolace nizsi nez pFi 160°C?
2) Jak si vysvétlujete, Ze slunecnicovy olej téméF vyschnul na 3000 hodinach starnuti? viz str. 61

3) Arrheniova rovnice pocita s rychlosti reakce a jeji pfedpis mé zéporny exponent. Vysvétlete, pro se pfi
vypoctu Zivotnosti vyuziva kladného exponentu? viz str. 23, rovnice (6)

4) Co je to celobidza? str. 40

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie klasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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