Fakulta strojni
katedra konstruovani stroju

HODNOCENIi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Pavel Stelcich

Vedouci bakalarské prace: Ing. Jifi Bartak

Hodnoceni vyznacte | X | v pfisluSném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN

bakalarské prace vyborna | velmi dobra dobra nevyhovujici

Splnéni rozsahu zadani X

Odborna urover prace

Aplikovatelnost v praxi

Vyuziti studiem ziskanych znalosti

Iniciativa pfi feSeni problému

X | X [ X [ X | X

Koncepé&nost v pristupu k feSeni

Formalni uspofadani a Uprava X

Posouzeni podobnosti 0 %

v pripadé urcitého procenta podobnosti (nad 10%) se vyjadri k podobnosti vedouci bakalarske prace ve
slovnim hodnoceni BP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnhim (nikoliv matematickym) primérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni BP dopliite kratkym slovnim vyjadienim. Hodnoceni by mélo vyjadiovat
iniciativu, soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky
vedouciho prace. Nejedna se o odborny posudek.

Navrhovana vysledna klasifikace:  wberné---—-—-
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*) Nehodici se Skrtnéte /



Slovni vyjadreni k hodnoceni BP (Hodnoceni by mélo vyjadiovat iniciativu,
soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky vedouciho
prace. Nejedna se o odborny posudek.) :

Student zacal praci reSit velice pozdé a tomu i odpovida jeji obsah a kvalita. Koncept
BP je dobry, a pfi v€asném zahajeni prace na BP, by bylo mozné dokument
vyznamné pozvednout a velkou Ffadu nepfesnosti odladit. Dale by byla moznost feSit
zasadni véci vice do hloubky, ne jen prebirat informace z internetu. Tim bohuzel
vysledky prace, resp. navrhu, jsou velice optimistické ve srovnani s realitou.

Chyby jsou i v reSersi techniky, zejména v popisu systému fizeni dronu a elektroniky,
kde student ziejmé zvolil Spatny informacni zdroj a jiz nemél €as na porovnavani vice
zdrojli. Na vlastni technické feSeni uZ studentovi nezbyl ¢as.

*) Nehodici se Skrtnéte

Tisk oboustranny



