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1. Cil prace

Pavlina Adaskova byla pro mé, od prvniho ro¢niku v ateliéru, velice zajimavou studentkou,
upfimnou v hledani svého autorsko-vytvarného jazyka a vyjadiovani. To se pfirozené odrazi a jde
spolu s cestou uvédoméni si vliastniho uvazovani a zplsobu Zziti. V jejim pfipadé v jakemsi
zakletém stavu racionalni dospélosti s urcitym deficitem a potfebou uvédomeéni si svého vlastniho
détského ja. Svého ja, projektovaného do dnesnich dnl s jeho hravosti, lehkosti, bezstarostnosti
a tim vS§im spojené. MozZna i proto ma v sobé Pavlina jakousi nenapinénou touhu a potfebu si tzv.
zazlobit, vytrhnout se z béZné spolecensky nastavenych norem chovani. Chce byt jina,
prekracovat hranice, Zit si svij, pokud mozno neomezeny svét fantazie. Fantazie, ktera pro ni

ruku v ruce, znamena moznou svobodu.

Vazim si jejich realizaci na téma Pecetniho prstenu, Byt nééeho soucasti, Unora 1948. Ve véech
téchto tématech se s nebyvalym vhledem a citem projevila jako nesmirné zajimavy tvarce
krasnych dél. Ve volném tématu se v8ak k mému prekvapeni zacala ubirat jinym smérem. Z jejiho
pohledu pfesto v ramci jakéhosi nadSeni z vétSi svobody a fantazie. Zistava otazkou, nakolik i

tato svoboda ma, ¢i nema mit, v tomto pfipadé, u bakalarské prace, preci jen urcité prvky



profesionality dospé&lého tviirce a nejen pocit a zdani toho, jak se takfikajic ,utrhnout z fetézu“ za
kazdou cenu. Co mne velice mrzi, je to, Ze na rozdil od jinych predeslych projektu, se u
bakalaiské prace vytratila radost a krasna empaticka néha. Pravé u téchto, pro mé citelnych,
typickych znaku Pavlininy tvorby bylo nejvétsi kouzlo a snad i to, o éem sama pise, o reflexi do

navratu kras détské fantazie.
2. Struény komentai hodnotitele

Viytvorena kolekce $perk, objekti na mne pusobi spise jen jako provokace, chtit zazlobit, pokus
o Gasté ,podmanéni si né&eho*, pfiemZ vysledny dojem je spiSe v roviné amatérskeého
nepromysleného zmatku. Je zavadéjici chaos odkazovat na intuitivni zamér svobodného tvoreni.
Je pro mé prekvapenim, do jaké miry a jak ¢asto se v pisemné praci pouziva a operuje s vyrazy,
jako jsou ,podmanil, napaden, zapas, stfet, souboj...", oéekaval jsem UpIné jiny pristup. Ale to by
bylo moZné pochopiteln& jen v pFipadé stavu jiného vnitfniho klidu a jistoty, kterou Pavlina jesté v
sob& nema. Snad i diky tomu Ize v této praci vidét prvky, detaily, které pisobi jako femesiné
amatérsky Spatné provedené, Spatné odlité, Spatné retuSované, mnohdy svym charakterem
pripominajici spise plivanec, v kombinaci s nahodné zapatlanym, potrhanym fetizkem.
Technologie floku nabada svym charakterem spiSe k urCité néze, jemnosti, az hladici asociaci
mazleni, ktera ale ve vysledné formé, spolu se zvolenymi materialy a polotovary tak nepusobi.
Prace na mé dycha spide urditym bojem, stfetem a neklidem, ktery ziejmé autorka v sobé maa

ktery v koneéné podobé dokézala umné a prirozené vtisknout i do svych forem.

Mrzi mé&, Ze v ramci tak krasného, bezbfehého svéta fantazie a krasy kolem i v nas, se zameérné
nesoustfedila vice na krasu samotnou, kterou véfim, Ze jako tvofiva a citliva bytost presto vnima a
minimalné se ji touzi dotknout, &i ji poznat. A to nejen, jak sama uvadi, ve sve touze po
prirozenosti, & v ramci pfiznani jakési terapie, pfi které si vSe uvédomuje a snazi nalézat

vychodisko. Pfeji Pavling na této cesté a v tomto sméru hodné stésti, vice radosti a napInéni.
3. Vyjadreni o plagiatorstvi

Vytvorena kolekce Sperkt a objektd neni plagiatem.
4. Navrhovana znamka a pfipadny komentar

Bakalarskou praci Pavliny Adaskové navrhuji hodnotit stupném dobre.
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