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Hodnotil (u externich vedoucich uvedte téZ adresu a funkci ve firmg): PhDr. Eva Raisova

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo porovnat ¢eské preklady anglicky psané knihy.
Autorka zvolila dilo Lewise Carolla Alenka v fi8i divil a za zrcadlem a porovnavala dva hlavni pieklady v Cestiné,
které jsou od sebe pomé&rné Sasové vzdélené, takZe byl dostatecné velky prostor pro detailni analyzu. Cil byl tedy
splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.): Prace byla z obsahového hlediska naroéna. Kniha i jeji ¢eské verze jsou jist€ velmi populérni a zndmeé,
ale na druhé strané to znamenalo vybrat jen relevantni informace o autorovi, knize a prekladatelské teorii a vhodné je
uspoftadat. TotéZ plati o porovnani piekladi. Bylo nutné zvolit si pouze uréité jevy a na ty se v analyze zaméfit. Podil
vlastni tviiréi prace je tedy vysoky a zaloZeny na disledném porovnavani obou prekladt a originélu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka tiprava, ptehlednost
&lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a ptiloh apod.): Jazykovy projev je na velmi dobré urovni. Citaty a parafraze
jsou zieteln& oznadené a odpovidaji poZzadované normé.. Struktura celé prace je piehledna a logicka. Pilohy tvoii
ukazky obou prekladii del§iho souvislého textu, coZ je vhodné pro jejich porovnani, jak ptisobi jako celek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
my$lenek apod.): Celkovy dojem je velmi dobry. Autorka si toto téma zvolila sama a jeji zdjem se vyrazné
odrazil na jejim p¥istupu k praci a jejimu zpracovani. Kniha ma promyslenou strukturu, podava piehledné
informace o knize, jejim vzniku a autorovi. P¥i porovnavani piekladd se zaméi'uje se na vybrané aspekty a
snaZi se o systematické a v rimci moZnosti objektivni porovnani.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Podle vaseho nézoru, ktery z prekladii byl srozumiteln&jsi - piistupné&jsi pro détského Stenafe (v dobé svého vzniku)?

Na str.11 citujete z knihy Z.Shavita z roku 1986, ktery oznacuje détskou literaturu jako méné vyznamnou a nepiili§
oceflovanou soudast literatury. Domnivéte se, Ze tento nazor plati obecné a i v souCasnosti?

Pokousela jste se sama pielozit ast ,Alenky*, naptiklad nékterou z basni?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné&, velmi dobre, dobie, nevyhovel): Vyborné
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