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Téma bakalarské prace: Hodnoceni projektu ve vybrané spole¢nosti
Hodnotitel — oponent: Vaclav Martinovsky
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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

1) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cila prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:?

Struéné zdiivodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:?

V praci zcela chybi definice cile. Logicky rdmec na str. 38 je nekonkrétni, nelze objektivné posoudit
splnéni kritérii, nebot’ jsou definovana vagné, napf. "Zvyseni poctu objednavek od zakazniku" - tedy
nardst i o jednu objednavku znamena splnéni zaméru. Casovy plan se zdé nerealisticky, napf. na
¢innost objednani jefabu, je vyhrazeno 8 dni, tedy 64 pracovnich hodin. V rozpo¢tu projektu jsou
opomenuty naklady na mzdy s odtivodnénim, Ze jde o zanedbatelné castky, ale v projektu s trvanim 85
dnti bych si o tom dovolil pochybovat. V kapitole "Hodnoceni rizik" se autor vénuje i identifikaci a
osetieni, tedy byl by vhodnéjsi spiSe jiny nazev. Vzhledem k tomu, ze jde o ukonceny projekt a prace
se ma zabyvat jeho hodnocenim, bych ocekaval, Ze se zde objevi alespon n&jaké zhodnoceni rizik -
tedy jestli nastala, s jakym dopadem atd. Nikoliv to, Ze autor jen identifikuje, popise a zkonstruuje
matici rizik.
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V kapitole 5.7 autor zacina hodnotit projekt jednou z moznych metod, ale ani se nepokousi o
zdtvodnéni, pro¢ si vybral tuto a nikoliv jinou. Samotné hodnoceni projektu metodou MTA tak
spociva pouze v porovnani planovaného a realizovaného data dokonceni milnikt v projektu. Coz
vzhledem k tomu, ze by se mélo dle nazvu prace jednat o stézejni ¢ast, povazuji za velmi slabé. Autor
se ani nepokusil o hodnoceni s pouzitim EVA, ktera by pro projekt mohla pfinést zajimavéjsi vysledky
nez jen konstatovani, ze prob&hl viceméné podle planu. Ptinos pro teorii ¢i praxi je tedy velmi nejasny.

Po formalni strance se objevi ob¢asné pravopisné chyby (“standartné" na str. 33) a stylisticka uprava je
neadekvatni vysokoskolské praci (napt. zarovnani a oddéleni ¢astek v tabulce na str. 41, kde navic
nesedi soucCty - napf. fadek 3.2: 322 * 14 = 3864 a nikoliv 4675,44, jak uvadi autor).

S velkymi vyhradami doporucuji k obajobé.

Otazky a p¥ipominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:?

1) Proc jste si vybral k hodnoceni metodu MTA?
2) Prosim, shriite konkrétni ptinos predkladané prace.

V Plzni, dne 5. ¢ervna 2020 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

2 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a pripominky K bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé aZ tfi otazky.
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Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

2 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé az tii otazky.



