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Jméno studenta: Karolina BroZova
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Téma bakalarské prace: Etno-nabozenské aspekty konflikta v Nigérii
Hodnotitel — vedouci prace: Mgr. Martin Lepi¢

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

1) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cila prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno

Posouzeno - podeziela shoda

Posouzeno — plagiat
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:? dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:®

Bakalatska prace Karoliny Brozové obsahuje silné i1 slabé stranky. Mezi piinosy prace patii snaha
studentky o detailni popis Casoprostorové diferenciace vyskytu konfliktd v Nigérii, véetné vyuZiti a
vlastniho zpracovani (pro ucely klasifikace konfliktt) dat z databaze Uppsala Conflict Data Program.
Prace vSak obsahuje vétsi mnozstvi problematickych pasaZzi a postupti, které autorka zvolila, coz
vyveéra prevazné z nedostatku ¢asu a nemoznosti praci v zavére¢nych fazich dikladné konzultovat.
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V tivodni ¢asti autorka struéné naznacuje cile prace, tyto vSak nejsou usporddané ani odiivodnéné, a
jejich formulace nejsou vzdy zcela ziejmé. Tyto nedostatky se projevuji v zavérecné Casti prace, kde
neni (ne)naplnéni cild diskutovano. V tivodu i na dal$ich mistech v textu je namisto detailniho
vyzkumného zaméteni dan prostor riznym normativnim, piedpojatym ¢i stereotypnim vyjadienim,
které napovidaji, ze autorka pfilis neusilovala o objektivizaci svého vyzkumu. V tomto ohledu bych
doporucil autorce osobni navstévu Nigérie ¢i n¢jaké jiné africké zemé, aby poznala, ze realita je vice
diverzifikovana a neodpovida pouze obrazu chudoby a neustalych konfliktt.

Metodicka kapitola obsahuje pouze struény piehled zdroji dat. Neni vysvétlena operacionalizace
proménnych, tj. co konkrétné jednotlivé diskutované proménné znamenaji. Metody zpracovani dat
nejsou v kapitole piedstaveny. Teoreticka ¢ast prace je zdafilejsi, autorka popisuje teoretické aspekty
Klasifikace konflikti. Z prace je vSak zietelna tendence autorky chapat i etnické a ekonomické
konflikty jako nabozenské. Touto explanaci ptitom devalvuje praci, kterou si dala s klasifikaci a
zpracovanim dat. Jako problematické vnimam, Ze literatura pochézi pirevazné (a nékteré Casti textu
vyhradn¢) z ¢eskych zdroju. Prace se zamétenim na vyskyt konflikth v Nigérii musi byt postavena na
zahrani¢ni odborné literatuie.

Z formalnich zélezitosti musim zminit problematickou gramatickou a stylistickou uroven (pteklepy,
formulace), chyby v citovani (pfedevsim v teoretické kapitole), vyskyt chybnych pojmi (,,Spanélsky
poloostrov*) a z odborného hlediska nevhodné vyrazy (,,nejpekelné;jsi oblasti strett*). U mnoha
tabulek a obrazki neni uveden zdroj podkladovych dat. Casté je michani pojmi ,,poéet“ a ,,podil*, kdy
tabulky s absolutnimi ¢isly jsou nazvany ,,Podil...*“. Mapy maji zbyte¢né zdvojené nazvy. Nechapu
nazev kapitoly 4.4.1 Rozpad. To mé naznacovat, Ze zem¢ stoji pted rozpadem?

Praci sice doporucuji k obhajobé, ale hodnotim klasifikaénim stupném dobfe az nedostate¢né.
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OtazKy a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pii obhajobé&*:

Jelikoz v praci nejsou diskutovana zjisténi tykajici se jednotlivych cilti prace, uved'te pro kazdy cil
konkrétn¢, nakolik se jej skrze analyzu dat podafilo naplnit.

V Plzni, dne 8. 9. 2020 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V piipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda“ uved'te odtivodnéni.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeti.

8 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajob& — dvé az tfi otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalaiskou praci na sekretariat KGE
V terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modi‘e (pro rozeznani originalu).



