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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autorka se zaméfuje na banatské Cechy a reemigranty z rumunského Banatu v CR a jako
téma voli pfibuzenstvi na dlouhou vzdalenost, resp. to, jakym zpisobem se udrzuji
piibuzenské vazby na dalku a jak transnaciondlni zkuSenost pfibuzenské vazby prométuje. Cil
préace byl naplnén velmi uspokojivé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
viastni prdce, vhodnost priloh apod.):

V teoretické ¢asti autorka podava prehled koncepti jako je transnacionalismus,
transnacionalni piibuzenstvi ¢i remitance. Jako konkrétni lokalitu vyzkumu voli vesnici Svata
Helena a odpovidajici obce v zépadnich Cechach, v nichZ se reemigranti ze Svaté Heleny
usazovali. Divodem volby byla autorfina osobni vazba na sledovanou komunitu, z niz
pochézeji jeji predkové. Autorka vyuZivala ziCastnéné pozorovani a rozhovory, zéroveil
pracovala s dokumenty typu domdcich rodokment, Bibli ¢i dopist. Tyto zdroje pfitom
nevyuziva jen jako ozdobny prvek prace, ale pracuje s nimi jako se zdroji dat. Postup pfi
vyhodnocovani rozhovort je pomérné transparentni a pohyb po terénu je hezky popsén.

Pokud bych méla prici néco vytknout, na nékterych mistech v historické Casti postradam
poskytnuti kontextu — napiiklad v kapitole popisujici migrace chybi informace o tom, Ze
vzniklo Ceskoslovensko a téma ,jmezivaleiné migrace® se tedy odehrava v Gplng jiném
kontextu neZ v pfedchozim obdobi. Nékteré kapitoly jsou mozna trochu nadbytecné (tézkosti
spojené s emigraci &i ziskdvanim ob&anstvi v CR), ale to bych nepovaZovala za vyraznou
slabinu.




3, FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprdvnost citace a odkazil na literatury,
grafickd iprava, piehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Formalni stranka prace je dobra. Autorka postupovala celkem peglivé, vytknout by se snad
daly jen piilezitostné stylistické neobratnosti. Prace ma velmi hezky obrazovy doprovod,
zahrnujici jak fotografie, tak obrdzky analyzovanych ,lidovych® rodokmenti. Autorka
nastudovala pomérné Sirokou $kalu kvalitni odborné literatury, v tématu se dobie orientuje a
s odkazy pracuje dobie.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a
slabé stranky, originalita my$lenek apod.):

Mij celkovy dojem z préace Daniely Vopickové je dobry. Na préci je znat uréita badatelska
kontinuita, autora prokazuje schopnost analyticky uchopit konkrétni problém a pracovat
s odbornou literaturou. Na pasazich vénovanych piibuzenstvi (analyze rodokment) je vid&t,
%e si dobie osvojila odbornou terminologii z teorie piibuzenstvi a dokdZe ji spravné pouzivat.
Price piina$i i nékteré zajimavé poznatky: autorka si naptiklad vSima vymezovani socialni
spfiznénosti na zékladg sdileni prostoru (vesnice), ¢i uréité substance (Vase krava se napila
z naseho potoka, takZe jsme vlastng vSichni jedna rodina), pro néZ je vyuzivéna metafora
pribuzenstvi. Celkové se jedna o vyzrélou a peclivé odvedenou praci, jejiz nékteré paséze by
po tipravé mohly byt publikovany jako odborny text.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI
OBHAJOBE (jedna az 1Fi):

Plati ve Vasem terénu teze, e zdjem o genealogie, jakoZto pisemné (obrazové) zachyceni
piibuzenskych vztahl se objevuje spiSe aZ po reemigraci (kdyZ zité vztahy s piibuznymi
v Rumunsku ochabuj{)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobe):

Préci doporuduji k obhajobg a navrhuji zndmku vyborné.
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