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1 Uvod

Tématem této diplomové prace je pravni postaveni hanzovnich mést a jeho
specifika. Hanza byla unikatni obchodni organizace pusobici pfiblizn¢ od poloviny
12. stoleti do druh¢ poloviny 17. stoleti primarné v oblasti Baltského moie, ale jeji
vliv se postupné rozsifil zapadnim smérem az do Nizozemi a Anglie, na vychod¢
pak jeji obchodni zajmy dosahovaly az na uzemi dneSniho Ruska. Jadro této
organizace tvofili zpocatku jednotlivi cestujici obchodnici, ale s ipadkem moci
cisafe Svaté fiSe fimské a Slechty obecné, asi od 20. let 13. stoleti, némecka mésta
prevzala jejich tlohu a zacala tak ochranu svych kupct na cestach a obchodnich
zajmu v zahrani¢i zajistovat sama. Postupem Casu se takovéto volné sdruzeni mést
ptetransformovalo v sofistikovanou obchodni organizaci S pozoruhodné silnou
obchodni 1 politickou pozici jak v Némecku, tak v zahrani¢i. Mésta, ktera byla
jejimi ¢leny se tak musela vyrovnat s dvojim pravnim rezimem, a sice se svou
pozici uvnitf organizace Hanzy spojené surCitymi povinnostmi vici
obchodnickému spolku, ale pak také se vztahem vuci Slechté, at’ uz §lo o mistni
knizata nebo samotného cisate, jakozto svému vladci. Tyto dvé role nebylo vzdy
lehké skloubit, zvlasté proto, Ze Slechta Casto zarlila na nezavislé postaveni mést a

jejich majetek. Ve své praci jsem se proto rozhodl popsat tyto dveé pravni reality.

V prvni kapitole prace popisuji okolnosti, které vedly ke vzniku nejvyznamnéjsich
obchodnich stfedisek na pobiezi Baltského mote, tedy obchodni cesty a jejich
ktizovatky, kde byly zakladany trhy, némecké obchodnické osady a pozdé&ji velka
meésta. Némecka ,kolonizace™ se ubirala dvéma sméry, na zédpad a na vychod.
Rozkvét obchodu vedl ke sdruzovani obchodnikt do kupeckych karavan, jejichz

organizaci pozdéji pfevzala jejich matefskd mésta.

V druhé kapitole se zabyvam organizaci samotné Hanzy a mistem, které v ni mésta
zaujimala. Jednotlivé podkapitoly pak rozebiraji odlisné aspekty ¢lenstvi v Hanze,
a nakonec 1 mezinarodni pfesah fungovani spolku. V posledni ¢asti druhé kapitoly
pak pfiblizuji urcité instituty, jejichz uprava byla v oblasti piisobeni Hanzy jednotna
a spolecnd pro vSechna cClenska meésta, respektive jejich méstany cestujici za

obchodem.



Predmétem tieti kapitoly je pak pravni rezim uvniti mésta, ktery byl spolecny v§em
meéstim na daném uzemi v této dobé, at’ uz se jednalo o hanzovni mésta nebo ne.
Vzhledem ktomu, ze V ¢lenskych méstech na tzemi Némecka bylo
nejprominentnéjsi pravni rodinou méstského prava Magdeburské pravo, tak i ja se
mu ve své praci blize vénuji a rozhodl jsem se zatadit i oddil pojednavajici o tom,
jak tato pravni vétev ovlivnila izemi dnesnich Cech a Moravy, ackoliv zdej§i mésta
Cleny Hanzy nebyla. Tam, kde to bylo mozné, jsem se snazil zminit udalosti, kde

se historie Hanzy protnula s nasi vlastni.

Tématu Hanzy a historickych okolnosti jeji existence jsem se vénoval jiz
v minulosti, av§ak v této praci se pokousim vyzdvihnout spiSe ulohu jednotlivych
mest nez organizaci jako celek. Ze stejného divodu se tato prace také nezabyva
historickym vyvojem Hanzy, od pocatku az po Upadek, ale spiSe jeji vnitini

strukturou a postavenim mést uvniti i va¢ Hanzy.



2 Vznik hanzovnich mést

2.1 Okolnosti vzniku Hanzy

Prvotni vyvoj obchodniho systému, ktery povede ke vzniku ranych hanz, mizeme
pozorovat jiz od pocatku prvniho tisicileti. Jiz od ranych fimskych dob byli v jizni
a jihovychodni Evropé Zzadanym zbozim kovy a otroci zlesti severni a
severovychodni Evropy. Postupem doby tato poptavka stabilné rostla, jak ve
Franské¢ 1iSi, tak v muslimskych tzemich okolo Stiedozemniho mofe.
V karolinském obdobi se piidala jeSt¢ poptavka po kozeSinach. Podle
archeologicky zdroja! se pfimé obchodni cesty obchodnikil z pobiezi Baltského
mote v pozdnim 9. stoleti posunuly a obchod zacal prochazet skrz ficni systém
Ruska do Byzance a odtud do Chalifatu. AvSak Skandinavci (Vikingové) tento
posun nezpusobili — zdklady obchodni cesty byly poloZzeny Araby a Chazary.
Nicmén¢ skandinavsky obchod s otroky sméfujici na jihozapad, trvajici celé stoleti,
umoznil asi 50-100 milionim dirhamt (arabskych stfibrnych minci) vstup do
Baltského regionu. Tyto dirhamy slouZili jako ména v hospodafstvi, kde se hodnota
mince odvijela od jeji vahy ve stiibte, které se rozsifilo od Islandu a Irska na zapadg,
ptes Skandinavii, pobaltské staty, az do Ruska na vychodé. Navic toto hospodafstvi
bylo diky dirhamim pfinejmens$im docasné svazano s Chalifatem prostiednictvi
meény. S dirhamem, jakozto klicovou soucasti, tento hospodarsky systém umoznil
obchod v takto rozsahlé ekonomické oblasti. Neni zcela jasné, pro¢ se piiliv stiibra
do Evropy zpomalil ve 40. letech 10. stoleti, a nakonec zcela zastavil okolo roku
970. Zda se, Ze zde bylo vice diivodl, mezi kterymi byla snizené produkce stiibra
z dolti v zapadni Asii a zhrouceni Samanidské fise? v Chorasanu a Transoxanii
(jizné a jihovychodné od Aralského jezera). Navic uspéch kiestanskych misii ve
Svédsku a Norsku mohl znaén& ovlivnit obchod mezi Pobaltim a jihovychodem,
vzhledem k zakazu katolické cirkve obchodovat s otroky. V reakci na tyto udalosti
se obchodnici z Baltského regionu zacali obracet na zapad. Ve stejné dobé byly
objeveny zasoby stiibra v pohoti Harz, Schwarzwaldu a Vogézach, coz umoznilo

nakupujicim ze stiedni a zapadni Evropy disponovat timto kovem.

! Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 17 s.
2 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 339 loc.
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V 11. stoleti byly obchodni cesty po pobiezi Baltského moie v rukou tradi¢nich
severskych kralovstvi, jmenovité Danska a Svédské fise, knizat Kyjevské Rusi a
jejich vazald, knizat z Novgorodu. V té dob¢, az do smrti krale Boleslava II1. v roce
1138, se navic polské kralovstvi aktivné podilelo na politice v regionu. Obchodnici
ze sttedni a zdpadni Evropy, ktefi se chtéli podilet na vynosném obchodu
s vychodem, tak museli ¢init v souladu s nafizenimi mistnich vladci nebo
vladnoucich elit. Obchod v Baltském regionu musel byt skute¢né vynosny, protoze
pocinaje zaCatkem 10. stoleti se miliony stiedo — a zdpadoevropskych minci dostali
do rukou obchodnikli a vladcii této oblasti. Obchodni cesty lze vypatrat pomoci
puvodu téchto minci, a zpisob, jakym s nimi bylo zachazeno poskytuje informace
o ruznych ekonomickych zénach a jejich postupnych zménach. Lze tedy rozlisit tti
cesty baltského obchodu pouzivané v 11. stoleti: prvni mifila do dénskych a
Svédskych teritorii a 1ze zde nalézt mince z Kolina a Franské fise, které sem dorazily
na lodich po Rynu a Severnim mofi; druha obchodni cesta vedla do pobaltskych
statd a Novgorodu, okolo vychodniho pobiezi Svédska, Alandskych ostrovi,
severniho pobiezi Finského zalivu k fece Nevé a pak do Ruska, a v téchto oblastech
lze nalézt friské mince; tfeti cestou, po jiznim pobiezi Baltského moie a po fece
Visle, se do zépadnich slovanskych regioni dostavaly mince italské, ale jinak se
zde objevuji predev§im mince domaci. PfedevSim dolnosasti obchodnici cestovali
po pevniné do obchodnich center na pobiezi Baltského mote, ale existovala i
moiska cesta podle jizniho pobtezi Baltského mote, ze Slesviku nebo Oldenburgu,
pies ostrov Volyn, do Novgorodu. Nejzapadnéjsi slovanska fise Wagrie, kde se

nachazel Stary Liibeck, se dala dosdhnout obéma zplsoby.

N 24

se mince dovezené ze zapadu sménovali pro ucely ,,vahového* hospodaistvi
baltského regionu. Némecti obchodnici, ktefi méli zajem obchodovat v této oblasti,
zvlaste ze Saska, Vestfalska, Friska a z oblasti dolniho Ryna, také smétovali do
tohoto mésta. Mnoho z nich se tu dokonce usadilo a jiz v roce 974 se zde hovoti o
saské kolonii (colonia Saxonum), kde 1ze nalézt nejen obchodniky, ale i vale¢niky
a femeslniky, a v roce 1080 kronikaf Adam z Brém pise o civitas Saxonum®,

Nejvice etablovanou skupinou obchodnikii v #i3i byli Frisové®, a i v tomto mésté

3 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 21 s.
4 Pagel, K. (1983) Die Hanse. Braunschweig: Georg Westerman Verlag. 9 s.
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tvofili nejmocn&jsi vrstvu. Zakladaci listina mésta Slesvik z 12. stoleti udéluje
obchodnikim ze Saska a Friska vyznamné privilegia oproti jinym cizincim.
Vesker¢ historické zdroje poukazuji na uzké obchodni vztahy mezi povodim Ryna
(zvlasté Kolinem) a Slesvikem. Tyto obchodni vztahy sahaly aZ na jih Francie na

zapadé a zcela ur¢ité daleko za Slesvik na vychodg.

Na jiznim pobiezi Baltského moie se Sasové usadili v dilezitych slovanskych

obchodnich centrech Volyni a Stétiné a Starém Liibecku.

V posledni Ctvrtiné 11. stoleti se zda, ze ekonomicky rozvoj baltského regionu
zrychlil. Nasvédéuje tomu i rozvoj Slesviku jakozto piistavu a zaloZeni
permanentni obchodnické kolonie ve Starém Liibecku, ktery byl, s vyjimkou Prahy,
jedinym hradnim méstem ve slovanském regionu, trvale obyvanym zahrani¢nimi
obchodniky. Stétin se na ukor Volyné rozrostl v diileZité obchodni centrum na fece

Odfe.

Ve 12. a 13. stoleti se v baltském regionu stfetavaly tfi skupiny: fimsko-katolicka
cirkev, obchodnici (pfedevSim z dolniho Némecka) a Slechta. Od 12. stoleti
némeckd knizata zacala projevovat veési zajem o baltsky region a zacala éra
neustalych bojii o nadvladu nad nim. Svédci o tom i expanze zapadoslovanskych
obchodnikt v oblasti, kdyZ vybudovali opevnénou obchodni stanici na Gotlandu a
usadili se v Rize a danskych méstech, kde jejich pfitomnost zarucovala neustaly
pfisun zboZzi (pfedevSim kozeSin, vosku a medu), kterym naopak Dénové
uspokojovali poptavku némeckych obchodnikd. Slované se stali vyznamnou
mocnosti a jejich flotily ¢italy stovky lodi. Cisat Svaté fiSe fimské Lothar III.
ptevzal v této dobé kontrolu nad Starym Liibeckem, nechal zde postavit hrad
Segeberg a vroce 1134 ud¢lil obchodnikim z Gotlandu vyznamna obchodni
privilegia. Zapadni Slované v tom spravné rozpoznali hrozbu pro své vlastni
obchodni z4jmy a téméf okamzité po smrti Lothara III. v roce 1138 srovnali Stary
Liibeck se zemi. Tim, ze zniCili staré mésto ovSem otevieli cestu k zalozeni
némeckého mésta Liibeck, které obdrzelo zakladajici méstské listiny jiZ v roce

1143°.

5 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton. 306 s.
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2.2 Zakladani mést

Zhruba v této dobé je mozné hledat pocatky historie hanzy. Némecti obchodnici
usazeni v Liibecku poprvé predstavili zdpadoevropsky model méstské spolecnosti
na pobfezi Baltského mote a piihlasili se k obchodnim tradicim zni¢eného Starého
Liibecku, od kterého si ptevzali i jméno. NejsilnéjSimi diivody pro zalozeni mésta
byla potieba vétsi pravni jistoty pro némecké obchodniky, kratsi cesta k Baltskému
mofi (ve srovnani s cestou pies Slesvik) pro vestfalské a dolnosaské obchodniky a
ptimy pfistup k soli a sled'im — dilezitym obchodnim komoditam. Liibeck se tedy
stal centrem obchodu se sledi a soli, a navic slouzil jako obchodni uzel na pomezi
mofe a pevniny. V roce 1159 pfevzal kontrolu na Liibeckem sasky vévoda Jindfich
III. Lev a mésto, které zasahl pozar, dal znovu vystavét. Jeho pozornost primarné
upoutala prave vzrustajici obchodni dulezitost mésta. Nicméné jeho rozvoj zistaval
pomérné pomaly, coz bylo zplsobeno predevsim tim, Ze némecti obchodnici neméli
vlastni lod¢. V roce 1159 kupci z Liibecku zadali po vévodovi, aby ,,zaslal posly do
hlavnich mést a kralovstvi na severu, Danska, Svédska, Norska a Ruska a nabidl

jim mir a piistup k volnému obchodu ve mésté Liibecku*®

. Mimo jiné to znamenalo
osvobozeni od cla pro Rusy, Normany, Svédy, obchodniky z Aland a Gotlandu,
Livonce (obyvatele oblasti dnesniho Estonska a LotySska). Tato vyjimka byla stale
v platnosti v dobg, kdy bylo sepsano prvni méstské pravo v letech 1226-1234. Tyto
vyjimky ve vztahu k jejich pobaltskym sousedim mohly jiz byt pokusem
konkurovat prominentn&j§imu obchodnimu centru Slesviku a odklonit tak vétsi
podil zbozi do Liibecku. Vzijemna obchodni organizace gilda

communis’ sestavajici z gotlandskych a némeckych obchodnikd, se pravdépodobné

vyvinula prave z této spoluprace.

Némecti obchodnici ovladali nova izemi pokojnou cestou, nedochazelo zde
k zadnym anexim ¢i kiizovym vypravam. Po zalozeni Liibecku se jejich postup
témer zastavil. Az po roce 1164 se zacali opét usazovat v novych oblastech,
mistech, ktera se nachazela blizko k existujicim piistavam, napt. v roce 1189 je
V Rostocku zaznamenam trh a kostel. Avsak tyto kolonie brzy rozvojem piedbé&hly

existujici pfistavy a jiz ve 13. stoleti se vétSina z nich stala mésty. Vétsina téchto

® Bosau, H. v. (1973) Slawenchronik. Neu ubertragen und erlautert von Heinz Stoob. Darmstadt:
Wissenschaftliche Buchgesselschaft. 86 s.
" Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 766 loc.
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osadnikti dorazila z Liibecku po mofi, ale napt. slovanské mésto Stétin bylo zcela
zastinéno némeckou osadou, jejiz obyvatelé sem dorazili po sousi z okoli

Magdeburku.

2.2.1 Navychodé

V dalsi se fazi se némecti obchodnici zamétili na Gotland, aby se jim tak oteviela
cesta do Novgorodu a na pobaltska pobiezi, jednalo se o pokracovani v obchodni
tradici zalozené Starym Liibeckem. I kdyz individudlni némecti obchodnici
obchodnim ruchu mezi obéma skupinami obyvatel pfedstavuje mirova dohoda
z Artlenburgu z roku 11618 kdy vévoda Jindfich III. Lev dojednal mir mezi
obyvateli Gotlandu a Némci poté, co doslo ke krvavym potyckam, resp. k napadeni
Gotland’anti na uzemi vévodstvi. Moteplavci z Gotlandu byli pro Liibeck velice
daleziti, protoZe jeho obyvatelim zprostfedkovévali tolik pottebny ptistup k lodim,
a proto by jejich pfipadné stazeni zné€meckych Uzemi mélo pro obchod

katastrofické nasledky.

Obchod s Novgorodem je v 2. pol. 12. stoleti jiz dobfe zdokumentovan — doslo
k dohodg, ktera zarucovala kupciim a vyslancim pravo plavit se do Novgorodu,
Némecka a na Gotland bez omezeni, a je tedy jasné, Ze zde jiz davno existovali

obchodni vztahy.

Ve 12. stoleti také zacala christianizace dneSnich pobaltskych statli, prvni misionaf
tam dorazil prave ve spolecnosti kupci, a ti, ktefi ptisli po ném, se tam dopravovali
z Liibecku. V roce 1201 vzniklo mésto Riga na misté diivéjsiho osidleni. Jednalo
se o druhé némecké mésto zalozené v pobaltské oblasti a, jak bylo pro toto obdobi
typické, fungovalo zaroven jako zékladna pro kiest'anské misie a zaroven jako dalsi

roz§iteni obchodni sféry pro obchodniky.

Ve stejné dobé se némecti obchodnici usadili na Gotlandu a zaloZili némeckou
kolonii ve Visby, ze které se v roce 1288 stalo mésto. Némecti obchodnici ze

Smolenska se dostavali pfes obchodni centra Polotsk a Vitebsk na Dunaji

8 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 29 s.
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V dnesnim Bélorusku, do Kyjeva a dalSich casti Ruska, které se obchodné
orientovaly na Konstantinopol. V roce 1229 uzavfeli tito kupci obchodni dohodu
s Rigou®. Touto cestou se v ranych dobach hanzy dostdvalo orientalni zboZi do

ekonomickych center severni a zapadni Evropy.

Ve 12. stoleti se také zacali rozvijet obchodni vztahy s Danskem a Svédskem.
Jindfich III. Lev jiz diive uzaviel obchodni dohodu se Svédskem, pravdépodobné
ve formé& volného obchodu, privilegia, které jiz diive udélil Svédtim v Liibecku. Ve
13. stoleti pak zacala migrace némeckych obchodnikt, femeslnikii a horniki do
Svédska, kde byly otevieny médéné doly®. Némeéti obchodnici se usadili
v Kalmaru okolo roku 1220 a podileli se i na zalozeni Stockholmu v roce 12511,
Halland, Skénie a Blekinge V této dobé& patiily Dansku, stejné jako Gziny Oresund
a Belt, které piedstavovali branu z a do Baltského mofe, coz bude mit v dalSich
obdobich historie Hanzy obrovsky politicky vyznam. Skanie a jeji trh se sledi se
stali extrémné dulezitou pro ekonomii hanzovnich mést na vychodé Némecka.
Slesvik ztratil své vyznaéné postaveni jakozto klicovy trh na vychodo-zapadni
obchodni cesté, ktera nyni vedla pfes Skéanii. Némecti obchodnici z Liibecku pluli
rovnou na trhy na Skanii, na které ptivezli sil z Liineburgu, a vraceli se s nakladem
sled’t, po kterych byla poptavka jakozto po postnim jidle. Skanie byla pro Liibeck
natolik dilezitd, Ze byl nucen podiizovat se danskému krali, ktery dle potieby
zadrzoval némecké obchodniky i lodé na Skanii a pouzival je jako prostfedky k

vyjednavani.

Ve 13. stoleti se némeckym obchodniklim podafilo vystrnadit anglické a flanderské
kupce z Norska, ¢ehoz dosahli uspokojovanim norské poptavky po obili, které bylo
ve velkém péstovano v HolsStynsku, Lauenbursku a Meklenbursku. Navic kupci,
Kteti ptuvodné pochazeli z vychodonémeckych mést se na zimu stéhovali do
norského Bergenu, aby mohli na druhou stranu kontrolovat obchod se suSenym

tres¢im masem.

V roce 1231 zapo¢al Rad némeckych rytift své dobyti Pruska vypravou piimo do

srdce této zemé a ve stejném roce bylo zaloZzeno mésto Torun, v roce 1237 pak

° Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 30. s.

10 pagel, K. (1983) Die Hanse. Braunschweig: Georg Westerman Verlag. 42 s.

1 Kan, A. S., (1983) Déjiny skandindvskych zemi. Praha: Nakladatelstvi Svoboda. 47 s.
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mésto Elblag, kdyz dosahli pobfezi. Kdyz bylo zaloZeno mésto Konigsberg!?
(Kaliningrad) v roce 1255, resp. 1286, protoze prvni mésto na tomto misté bylo
znic¢eno, byla zalozena prakticky vSechna budouci hanzovni mésta v pobaltské
oblasti®®. Se zalozenim mést zacalo i osidlovani vnitrozemi némeckymi zemédglci
a brzy bylo mozné najit jejich sidla az na vychodni hranici Pruska. Stali se tak

produkéni oblasti zasobujici hanzovni obchod zbozim.

Posledni kapitolou v némecké expanzi do Pobalti pfedstavovalo ziskani tranzitnich
privilegii liilbeckymi kupci od polského krale'*. V Polsku se kupci drzeli trasy podle
feky Visly a zfidili si obchodni stanice v Krakové, pro jeno médéna loziska (pozdéji
se mu prezdivalo médény dal Hanzy), a v Mad’arsku. Odtud pak obchodni vztahy
sahaly az do Slezska a Cech. Ve Slezsku lakaly kupce zlaté doly, z Cech pak
dovazeli vosk, cin a stfibro. Nicméné hlavnim cilem Némct zde pravdépodobné
byla moznost dostat se pomoci trasy tvofené fekami Vislou a Zapadnim Bugem,
pres historickou oblast Cervené Rusy, do italskych kolonii u Cerného mote. V roce
1240 totiz Kyjev, ktery do té doby slouzil jako stfedisko obchodu s orientdlnim
zbozim, padl do rukou Mongold, a zmizel tak z obchodnich tras mezi Orientem a

vychodem Stfedni Evropy.

2.2.2 Nazdpadé

Druha linie vyvoje Hanzy se ubirala zdpadnim smérem, kde obchodnici z Kolina
sehrali podobnou roli jako liibecti kupci na vychodé. Hanzovni region si tedy lze
predstavit jako elipsu, Vv jejimZz stfedu lezi mésta Liibeck a Kolin. Kolin
reprezentoval cely dolni Ryn, se kterym méla blizké vztahy mésta Ijssel a Zuijdrsee.
Mezi touto oblasti a oblasti Saského vévodstvi (silné¢ spojenou s baltskym
regionem) se rozkladalo Vestfalsko. Obchodnici z Vestfalska zde méli az do 15.

stoleti diilezitou tilohu jakéhosi obchodniho mostu mezi zdpadem a vychodem.

V zépadni Evrop€ se Flandry rozvinuly v produkéni oblast a centrum obchodu

S vinénymi latkami. JiZ na zacatku 12. stoleti zaloZila flanderska kniZata prvni trhy

12 Mgsto Konigsberg bylo pojmenovéano po deském krali Premyslu Otakarovi I1., ktery se v roce
1255 zicastnil kiizové vypravy. Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland
and Co. Ltd. 35s.

13 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 33 s.

14 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 532 loc.
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s timto artiklem v severni Evropé. Ve stejné dob¢ byla oteviena nova obchodni
trasa z Kolina, pfes Brabantsko az do Gentu a Brugg. Tato cesta znamenala zvySeni
dilezitosti Flander jakozto tranzitni zemé pro zbozi z Anglie a Francie, které mifilo
na trhy v Brabantsku a Némecku. Obchodni systém Vlamu, zvlasté obchodnika
z Gentu, podporovanych cisatem Fridrichem 1., nutil Kolin, nejlidnatéjsi a
ekonomicky nejmocnéj$i mésto v fiSi, pfijit s protiopatienimi. Tato opatieni
zahrnovala omezeni obchodu S uréitym zbozim v roce 1169, zamétend piedevsim
na nakup vina vlamskymi obchodniky jizné od Kolina. Pak na zvlastni zadost cisafe
arcibiskupem, ktera jim dovolovala volny pohyb a obchod na fece Rynu a v okoli
mésta Kolin. Kolinsti obyvatelé nasli na druhou stranu spojence v anglickém krali,
kterému se nelibila silna pozice vlamskych obchodnikti na anglickém trhu s vinou,
jesté posilena obchodem s jejich novou komoditou — rynskym vinem. Davala
Vlamim kompletni kontrolu nad anglickym obchodem, kdy pfivazeli rynské vino
do Anglie, anglickou vinu do Flander a platno z Flander do Anglie. Aby tomu kral
Jindfich II. zabranil, udélil v letech 1175-1176 kolinskym obchodnikim zatim
se tato privilegia stala zdkladem, na kterém byla postavena privilegia baltskych
meést a ze kterého se vyvinula asociace dolnonémeckych obchodnikti neboli hansa
Alemanie'® (Londyn,1282). V Anglii se obchodnici z pobaltskych mést setkali
s obchodniky z Vestfalska a dolniho Ryna, ktefi zde jiz néjakou dobu obchodovali.
Setkani neprobéhlo hladce. Osobni z4jmy jednotlivych skupin ve mésté prevazili
jejich spoleény ptvod, takze skupiny kolinskych obchodnikti z oblasti dolniho
Ryna a obchodnikli z oblasti Baltského mote zlstali zcela oddéleny. Pobaltsti
obchodnici, véetné téch hamburskych, dominovali obchodu s vychodnim pobiezim
Anglie z Lynnu do Newcastlu. Kolinsti a vestfalsti obchodnici se soustiedil na
Steelyard v Londyné, a Ipswich a Colchester. Steelyard slouzil jako gildhalla pro
kolinské obchodniky od roku 1175 nebo 1176. Ob¢ skupiny obchodniki se, alesponl

V obchodnich zajmech, propojily aZ v poloviné 13. stoleti.

V Risi byl v 1. poloving 13. stoleti obchod s vlamskym platnem potrad v rukou
Vlami, zvlasté téch z Gentu. V roce 1262 byla vlamskym kupclim udélena vyjimka

z platby cel v okoli Brunsviku a Magdeburku, a v roce 1268 obdrzeli obchodnici

15 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 40 s.
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z Gentu rozsahla prvilegia v Hamburku, kde prodavali platno a francouzské vino a
cestou zpét nakupovali obili z Holstynska a Altmarku. V 1273 obchodovali
Vlamové v Kielu, Wismaru, u a Greifswaldu'®. Mezitim obchodnici
Stralsundz pobiezi Baltu byli aktivni ve Flandrech od poloviny 13. stoleti a ispé$né
se jim dafilo branit VIamim v ndkupu zbozi v pobaltskych oblastech a ti se tak
museli vracet domi bez ndkladu. Zdé se tedy, Ze pouze v raném obdobi hanzy
profitovali némecti obchodnici z vynosného vychodniho obchodu s Flandry. Po
roce 1270 ztratili vlamsti obchodnici nadvladu také nad obchodem v Anglii (i kdyz
1 jejich podil v ném byl relativné maly ve srovnani s italskymi obchodniky) a
némecti kupci zvladli pfevzit dokonce i obchod s anglickou vinou ve Flandrech.
Konecné v roce 1294 byl vlamskym lodim zamezen ptistup do Baltského moie a
od 14. stoleti se vlamsti obchodnici, zvlasté ti v Bruggach, soustiedili pouze na
vnitrostatni obchod a funkci prostfednikii v obchodovani jinych, ¢i poskytovani
ubytovani cizincim. Tento ustup z aktivniho mezinarodniho obchodu, vsSak
rozhodné nebyl krokem zpatky, naopak umoznil Bruggdm stat se ,kolébkou

kapitalismu®.

Tedy pfiblizné€ od poloviny 13. stoleti se zacal formovat hanzovni model obchodu.
Obchodnici z mést mezi dolnim Rynem a Labem obchodovali jak na vychod, tak
na zédpad. Na vychod€¢ ptedev§im do Visby, Novgorodu a po Dunaji az do
Smolenska. Na zapad¢ byli kli¢ové Flandry. Kupci pak zase prodavali zbozi, které
zde nakoupili ve svych domécich méstech nebo na velkych trzich na dolnim Rynu.
Obchodnici z novych mést na pobtezi Baltského mote se pfepravovali piimo do
cilovych zemi na zapad€. Obchodni cesty v Pobalti vedly primarn€¢ po mofi,
nicméné vnitrozemska cesta na zapad z Liibecku vedouci pies Vestfalsko byla
velmi vytiZzenou vzhledem k silnému vzajemnému obchodu mezi kupci z dolniho
Ryna a Vestfalska. Z Hamburku pak cesta vedla uz i po mofi. Nicméné nesmime
podceniovat ani objem obchodu v jiznich méstech Braniborska, Almarku a dolniho
Saska. Ta poskytovala dllezité obchodni komodity a také odbyt pro zbozi
pochazejici z obchodnich stanic v zahrani¢i. Koncem 14. stoleti byli jiZ obchodnici

prakticky vsech ostatnich zemi vypuzeni z tradi¢nich obchodnich cest.

16 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 37 s.
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2.3  Obchodnickeé spolky

Ve sttedovéku se obchodnici cestujici po Evropé spolCovali do dobrovolnych
asociaci za ucelem ochrany svych zajmu prostiednictvim spole¢ného obchodovani.
Tyto spole¢nosti méli také socialni a nabozenskou funkci. Tyto organizace méli
zpravidla pravomoc rozhodovat, rozhodovat o dalSim postupu nebo trestat
porusovani pravidel. Takovéto obchodnické organizace méli dvé pobocky, a sice
pobocku obchodnikl v jejich domovském mésté (ktera se dale délila na skupinu
domaécich obchodnikti a skupinu obchodnikl ze zahrani¢i) a pobocku v cilovych
destinacich obchodniki. Toto se dalo pozorovat zvlasté ve velkych méstech, jejichz
obyvatelé obchodovali velmi daleko od domova. Kore!’, neboli pravo samospravy,
dovolovalo obchodnikiim fesit své zalezitosti bez potieby soudce. Zakladem kore,
bylo pravo obchodniku (ius mercatorum), jehoz kotfeny s daji vysledovat az do
starovéku. Tato schopnost samovlady byla soucasti volného spolecenstvi (ném.
Einung), zakladni formy organizace stiedovéké spolecnosti. Takovato volna
spoleCenstvi se Casto vytvafela v dobach socialni ¢i politické nejistoty a byla
dobrovolnym spol¢enim jednotlivych osob za tucelem vzajemné pomoci,
zaloZenym na principu vieobecné dohody a shody. Clenové asociace se zavazali
dodrZzovat regulativy svého spoleCenstvi. Tato pravidla byla predmétem
jednomyslné dobrovolné shody. Ve 12. stoleti byl dalkovy obchod organizovan do
karavan (v pfipad¢ vnitrozemské cesty) nebo namoiniho konvoje. Vnitrozemské
cesty byly nebezpecné, kupci, ackoliv méli pravo nosit me¢, byli neustéale vystaveni
utokim lupicd, a proto cestovali ve skupindch. Jak na cesté, tak po dosazeni
destinace, byly tyto kupecké spole¢nosti nazyvany Hansen. Jiz od ¢asti Karolinské
tiSe byli kupci, ktefi se stali soucasti spolecnosti, pod ochranou krale a vztahovala
se na n¢ zaruka ochrany. Tito kupci byli tedy pfimo odpoveédni kralim, a to 1
Vv ptipad¢, ze oblast, kde jejich spolecenstvi ptsobilo, spadala pod pravomoc jiného
mistniho vladce. Ve 12. a zvlasté pak 13. stoleti byla vétina pravomoci v Risi
prevedena na mistni Slechtu a cisafska ochrana doma ztratila vyznam, avsak
zlstavala neocenitelnd pii zahraniénim obchodu. Tak tedy se kazda obchodnicka
organizace, nehledé na jeji plivod, ktera hledala kralovskou ochranu, stala soucasti

nadfazené organizace kralovskych nebo cisafskych obchodnikli, a ta se stala

17 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 700 loc.
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znamou jako mercatores imperatoris neboli doslova cisaf§ti obchodnici'®. Bez
ohledu na ekonomickou nebo mistni konkurenci byla definovana unie vSech
némeckych obchodnikl v zahranici, ktefi byli pod ochranou kréle. Pfredtim nez se
kupecky cech vydal na expedici do zahrani¢i, utvofil hansu a zvolil jejiho
vedouciho (wik), jehoZz tikolem bylo zajistit kralovskou ochranu, vést skupinu, platit
nutnd cla a dan¢ apod. V Anglii bylo némeckym obchodnikiim dovoleno vytvaret
organizace, které pozivali ochranu anglického kréle, se kterym uzavirali kupci
z Kolina, Kielu, Hamburku a Liibecku obchodni dohody jménem své hanzy.
V zahranic¢i nebyl ¢inén rozdil mezi obchodniky pochézejicimi z riznych mést, coz
bylo klicové pro rozvoj obchodu, protoze tak byla eliminovdna zbyte¢na
konkurence. Tak byli obchodnici, predevsim ti z dolniho Saska, schopni celit
potencidlnim obchodnim partneriim jako jednotna skupina. Na zacatku 13. stoleti
utvareli obchodnici ze zapadni Evropy (Flander nebo severni Francie) podobna
spoleCenstvi, avSak zadné z nich se nevyznacovalo trvalosti nebo soustavnosti.
Obijevili se obchodni spole¢nosti plavici se po Baltském moti z Liibecku na Gotland
(a odtud do Novgorodu a Rigy) utvarené vyhradné pro pobyt v zahraniéi. Jedna se
o prvni asociace vytvoiené spojenim riznych mensich obchodnich skupin, které se
tak zbavili vzajemné konkurence a v jednotlivych méstech, za riznych podminek,
vystupovali jednotné¢ vramci nadfazené cisaiské kupecké organizace.
Nejvyznamnéj§imi z nich byly novgorodska Schra (Rad dvora Sv.Petra) a
Gotlandské spolecenstvi, které sami kupci nazyvali universitas mercatorum
Romani imperii Gotlandiam frequentatium (asociace kupct Svaté fiSe fimské
navitévujicich Gotland)'®. Kupci tak prohlasovali, Ze jejich ¢lenové nemaji sice
spole¢ny regiondlni pavod, ale vSichni pochdzeji ze Svaté fiSe fimské a
V soucasnosti pobyvaji na Gotlandu. Spolecenstvi mélo pravo samospravy a vlastni
pecet. Gotlandsti kupci vyslali emisara k novgorodskému knizeti, aby snim
uzavieli obchodni dohodu, k ¢emuZ nakonec doSlo, a knize, stejné jako pozdéji
anglicky kral, uznal jejich spolecenstvi, sloZzené z kupct rozdilného plvodu,
jakozto adresata prav obsazenych v dohodé€. Spolecenstvi v této podob¢ fungovalo
vice nez 100 let. Takovyto vyvoj byl pfimym nasledkem toho, Ze gottlandsti kupci
na svych lodich ptepravovali zbozi svych dolnosaskych kolegli z Liibecku na

Gotland a odtud dal do Novgorodu.

18 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 40 s.
19 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 24 s.
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Némecti obchodnici se pifi obchodnich jednanich v zahrani¢i nepokouseli
prosazovat své vlastni pravo, spise se podfizovali mistnim obchodnim zvyklostem.
Zajistilo jim to pFeziti v cizim prostiedi, a to nejen v obchodnim smyslu slova,
dokud jejich pozice nebyla natolik silna, aby si sami mohli diktovat podminky. Od
zacatku 13. stoleti se objevuji zaznamy o dvoustranné hanzovni dohod¢ —
wedderlegghinge?®. Tento termin oznauje zakladaci akt primitivni spole&nosti,
slouceni kapitalu dvou kupcii. Tento kapital pak tvotil kapital jejich ,,spole¢nosti®,
pomér podili byl jednoduse 1:1 nebo 1:2. Kapital byl zpravidla ovladd pouze
jednim ze spolecnikd a to tim, ktery vlozil méné penéz. Tento partner obvykle
podnikal obchodni cesty, ovSem ziejmée bez nutnosti drzet se zvlastnich pokynii.
Zisky si obé€ strany rozd¢lily, avSak neexistovala zadna ustalend praxe tykajici se
ztrat. Od roku 1230 se zacinaji v nejstarSich celnich registrech mésta Liibecku

objevovat zminky o obchodnich spole¢enstvich liibeckych ob¢ant a cizinci.

2.4 Rozkvét mést

Hanzovni obchodnici dosahli svého uspéchu hlavné diky tomu, Ze se jim podatilo
eliminovat vnitini konkurenci a postupovat jednotné v cilovych oblastech. Toto
mélo tii dalezité dopady. Za prvé, obchodnici byli schopni spolecné a bez
konkurence nakoupit velké objemy zbozi, které pokryly velkou poptavku v jejich
domoving. Jejich nejvétsi vyhodou bylo obchodni spojeni mezi zemi a moiem,
ptimo spojujici oblasti nakupu a prodeje. Vzhledem k objemu zbozi se obchodnici
brzy stali ekonomicky nepostradatelni pro cilové oblasti a jejich vladaie. V prabéhu
13. stoleti hanzovni obchodnici a mésta rozvinuli spojeni mezi vnitrozemskym a
namoinim obchodem v logistickou vyhodu, ve které infrastruktura, kterou
poskytovala mésta a kupecké organizace (ptistavy, lod’atstvi, sklady a vystavovani
zbozi) hréala naprosto nezbytnou roli. Za druhé, silné pozice hanzovnich obchodnikii
jim umoznily ziskat vyznamna privilegia, kterd znamenala hlavné pravni ochranu,
slevy na clech a poplatcich a zajiStovala relativné autonomni pozici jejich

obchodnich stanic (kontori?'). Toto relativné autonomni postaveni vytvatelo

20 Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 44 s.
21 Kontor ozna¢oval obchodni stanici hanzovnich obchodnikd, ale zarove slouzil i jako misto, kde
obchodnici v zahraniéi pobyvali. Jednalo se o uzavienou jednotku, kde se obchodnik mohl
dozvédét novinky z domova nebo dilezité informace ve svém matefském jazyce, mohl zde
navazat obchodni i socilni vztahy. Obchodnici a jejich zbozi zde byli v bezpe¢i a kontor tak
poskytoval kupctim relativni jistotu v jinak zcela cizim prostfedi (mj. i pravni jistotu, nebot’
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klicovy rozdil mezi kontory a jinymi obchodnimi stanicemi, napi. Fondaco dei
Tedesci v Benatkach, ktera slouzila jako sty¢ny bod pro cizi obchodniky obecné.
Ve své vlastni jurisdikci méli némecti obchodnici pravo vynaset soudy a vykonavat
tresty. Byli zcela nezavisli na starostech mést, krom¢ konfliktli mezi hanzovnimi
obchodniky a obyvateli mésta. Za tfeti, zdjem spoleCny méstim, ze kterych
obchodnici pochazeli, umoznil vznik spolecenstvi hanzovnich mést. Koneckoncti
obchodnici a mésta byli Gizce propojeni, coz je videt i z faktu, ze obchodni smlouvy
(privilegia), pivodné dojednané obchodniky v zahrani¢nich pobockach, vytvarely

zaklad obchodu pro celou Hanzu az do 16. stoleti.

13. stoleti Se neslo ve znameni obchodni revoluce. Tento termin piivodné slouzil
pro oznaceni zdsadnich zmén v rdmci organizace obchodu italskych obchodniki od
12. stoleti. Kupci obchodujici na velké vzdalenosti jiz necestovali na velké trhy, ale
tidili své obchody z kancelafi ve svych domovskych méstech. Vysilali zastupce na
mista prodeje a nakupu, ktefi se tam zpravidla usadili a obchod zatizovali jménem
svych spole¢nikii doma. Tento systém umoznil, Ze velci kupci byli pfitomni zaroven
na mnoha mistech a mohli tak zvétsit objem svého obchodu. Vysledkem byl vznik
uvéru, ktery oteviel zcela novou dimenzi obchodu. Doslo k rozdéleni prace a
cestujici obchodnici se rozdélili na tfi profesni skupiny: kupce usazeného ve méste,
zabyvajiciho se financovanim a organizaci jeho velkoobchodu a dalkového
obchodu; dopravee a ndmoini kapitany, ktefi zajiStovali cestu zbozi do uréeného
cile; a nakonec zastupce obchodni spolecnosti, ktery trvale pobyval v zahranici.
Kupci nicméné neuzivali takovychto zastupct pii obchodovani v ramci hanzovni
oblasti, zde se jednalo spise o obchodni partnery pro jednotlivé obchodni cesty, kdy
mladsi vétSinou vyrdZel na cesty a starSi zlstaval ve mésté. Pfeména z cestujiciho
na stacionarniho kupce méla i1 socidlni aspekt: mlady cestujici kupec rozsifoval své
obchody 1 do mist, kde fyzicky nemohl byt pfitomen, nakonec se usadil a vzdal se
zcela cestovani za obchodem a stal se majitelem pudy s vlastnimi finanénimi
prostiedky. Jednotlivei s takovym ekonomickym potencidlem se stavali Cleny
méstskych rad, kde bylo nakonec velké mnozstvi hanzovnich obchodniki. Kromé
obchodnikl tvofili elitu méstské spoleCnosti clenové rodin se zkuSenosti

V teritoridlni administrativé a reprezentovani osobnich z4jm pfed mistnimi

kontory jednaly v ramci své vlastni jurisdikce do ur¢ité miry nezavisle na pravnich pfedpisech
zemé, ve které se nachazely). Vice ke kontoriim viz. Burkhard, M. Kontors and Outposts. In:
Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill.
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Slechtou po nékolik piedchozich generaci. I pro né se otevirali Siroké financ¢ni
moznosti. P¥ikladem je Arnold Fitz Thetmar?? z Londyna, jehoZ prvnim kronikafem
se stal. M¢l silné zazemi v némeckych obchodnich centrech (otec byl z Brém a
matka z Kolina) a bylo tedy jen piirozené, Ze od roku 1251 slouzil jako alderman®
pro némecké obchodniky v Anglii. Poskytl vyznamnou podporu Richardovi
z Cornwallu?* v jeho kampani o ziskani koruny a titulu Krale Rimand (nebo Kréle
Némecka, titulu, ktery nem¢l velky fakticky vyznam), ktery pak z vdécnosti udélil
Brémam a Kolinu specialni obchodni privilegia pro obchod v Anglii. Ze socialni a
ekonomickeé elity sttedovékého mésta se zacala vytvaiet vrstva niz§i mistni Slechty.
Meésto Liibeck vdéci za svoje vyznamné postaveni vramci statu a status
svobodného mésta, ktery drzelo od roku 1226, pravé postaveni, které méla jeho
elita. V méstskych radach mést na pobiezi ptevazovali obchodnici, avSak ve
vnitrozemskych méstech to byli femeslnici, kteti zde byli povaZzovani vice nez
kupci. Kazdopadné v mnoha méstech se obchodnikiim podafilo z méstskych rad

vytésnit ¢leny skupin, kteti konkurovali jejich vlastnim zajmum — v Goslaru to byla

cvwr

Politické sily se vzdy snaZily o kontrolu vychodo-zépadnich obchodnich cest
Vv pobaltském regionu. Némecti kupci ziskali svého ochrance v Jindfichu Lvovi a,
ackoliv nezalozil Liibeck nebo nezajistil jeho ekonomicky vyhodnou polohu,
podporoval kupce ve své zemi jak svym postavenim, tak svou reputaci. Kromé
mirové dohody mezi Némci a Gotland’any v Artlenburgu, uzaviel jesté dohody se
Svédskem a Novgorodem. Jednalo se o typicky model té doby: vladce vyuZivajici
svou moc a postaveni k zajiSténi ochrany dalkovym obchodniklim své fiSe. Po
vyhnani Jindficha v letech 1180-1181 byla pozice némeckych kupci oslabena,
protoze cisat byl daleko. Je tedy ironii, Ze k jejich nejvétSimu rozmachu doslo az
tehdy (okolo roku 1180 se usadili ve Visby, v delté Dunaje v roce 1191, hned poté
ziskali svtij vlastni dvir v Novgorodu) a kdyz dansky kral Waldemar I1. roku 1219

22 Ewert, U.C., Sunder, M. Trading Networks, Monopoly, and Economic Development in
Medieval Northern Europe: An Agent-based Simulation of Early Hanseatic Trade. In:
Kleingértner, S., Zelinger, G. (ed.) (2012) Raumbildung durch Netzwerke? Der Ostseeraum
zwischen Wikingerzeit und Spdtmittelalter aus archdologischer und geschichtwissenschaftlicher
Perspektive. In: Zeitschrift fir Archdologie, svazek 23. Bonn. 11 s.
23 Alderman byl zprvu voleny vedouci kupeckych karavan, pozdéji tento termin oznacoval i
predstaveného kupcu sdruzovanych v kontorech. Mluvil a jednal jménem obchodnikd, mezi jeho
pravomoci spadalo i rozhodovani sportt mezi kupci a vynaseni rozsudki ve vécech, které spadali
do jurisdikce kontoru.
24 Lloyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 18 s.
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roz§itil svou Fisi po pobiezi Baltského mote, pies severni Polabi az do Slesvicka,
Hamburku a Liibecku, déle pres Konigsberg (Kaliningrad) a do Estonska a na
protéjsim pobiezi pres provincie Blekinge, Skania a Halland. V dob¢ miru, ktery
nasledoval se némecti obchodnici, zvIasté ti z Liibecku, jehoz privilegia ovSem
Waldemar potvrdil, dostali pod pifimou nadvladu danského krale a mohli v Klidu a
miru rozsifit svllj obchod po celém Baltském mofi. Pfirozené¢ tak cinili pod
ochranou krale. V této dob¢ také vSechna mésta na jiznim pobiezi Baltu obdrzela
své mestské statuty. Toto ziizeni pokracovalo bez preruseni az do roku 1220, kdy
se Waldemar pokusil o zabrani Livonska a ohrozil z4jmy obchodnikl a biskupa
Vv Rize. O kralovskou ochranu pfisli némecti obchodnici definitivné v roce 1223,
kdy Waldemar ztratil severni Polabi a jizni pobtezi Baltu (1227). Vysledkem bylo,
ze Liibeck byl svobodnym cisafskym méstem a vS§echna mésta musela sama zvladat
jednotlivé aspekty ptedchozi kralovské ochrany pouze s pomoci, v této dob¢ jeste
zcela nedostacujicich, méstskych prostiedkii. Takovy vyvoj byl nevyhnutelny,
protoze zadny z némeckych knizat nebyl natolik silny, aby se o tuto oblast dokazal
postarat, a cisaf byl pfili$§ daleko, nez aby mél na sever vyrazny vliv — stav, ktery se
pouze zhorSoval zintenzivilujicim zépasem cisafe s papezem od roku 1239.
Nicméné kiizova vyprava do Livonska pfinesla némeckym kupctim, a zvlasté¢ méstu
Liibeck nového spojence: papeze. Kiizova vyprava byla ve znameni napéti mezi
arcibiskupstvim v Lundu, které reprezentovalo papeZe a jeho zdmér christianizovat
Estonsko, a arcibiskupstvim Hamburk — Brémy, které zde bylo aktivni jiz od
piijezdu misionafe Meinharda na palubé lodi némeckych kupct?. Pro kiizaky, kteii
méli chranit biskupstvi v Rize a §ifit z n¢j kiestanskou viru, byl Liibeck klicovym
ptistavem pro dodavku zasob. Mésto na sebe strhlo papezovu politickou pozornost.
Pravé vtomto kontextu donutil papez krile Waldemara II. ukoncit blokadu
Liibecku v roce 1234, kdyz pohrozil, Ze kiizdkim shromazdénym ve mésté a
&ekajicim na cestu, d4 pravomoc ukongit blokadu za pomoci vojenské sily?®, coz by
znamenalo valku proti kiestanskému krali. Dobré vztahy mezi Liibeckem a
papezskou kurii nakonec v roce 1254 vedly k obdrzeni pravidelnych papezskych

potvrzeni liibeckych privilegii, a to 1 po ukonceni cisafova patronatu nad méstem.

2 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 29 s.
% Hammel-Kiesow, R. The Early Hanses. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 52 s.
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2.5 Emancipace mést

Tak tedy ve 20. letech 13. stoleti zaCala nova éra meést jakoZzto ochranci
obchodnikt, ktera v jistém smyslu znamenala i pocatek hanzy jakozto meéstské
organizace. Kdyz ztratili ochranu vladce, obchodnici a mésta pfisli s riznymi
strategiemi, jak si zajistit privilegia v zahrani¢i. Ta se dala rozdé€lit do tii skupin:

- Privilegia ziskana zastupci obchodnickych spole¢nosti;

- Privilegia ziskand méstem Liibeck, ktera se vztahovala na vSechny némecké

obchodnikys;
- Privilegia ziskana jednotlivymi mésty, ktera byla ¢asto podnétem pro udéleni

stejnych privilegii i ostatnim méstim.

Tyto obchodni dohody byly dopliiovany meziméstskymi umluvami mezi mésty
v ramci RiSe. Ty mély za ukol vytvofit prostiedi politické spolupréce, zvlasté pokud
Slo o bezpecnost cest a realizaci vzdjemnych pravnich narokti. Uzavirani takovych
smluv také poukazuje na blizkou spolupraci mezi obchodniky a méstskymi radnimi.
Zda se, ze méstska elita dopliiovala mista v méstskych radach obchodniky, resp.

aldermani kupeckych spoleénosti pochazeli z fad méstské elity.

2.5.1 Méstské ligy

V roce 1246 doslo simultinné ke vzniku dvou méstskych lig?’. Jedna vznikla ve
Vestfalsku a zahrnovala Miinster, Osnabriick, Minden, Herford, Coesfeld a dalsi
mésta. Jejim cilem bylo zajistit volny piistup na jejich trhy a bréanit se spole¢né proti
vSem agresorum. O sedm let pozd&ji se vznikla dalsi liga, kterd spojila Miinster,
Dortmund, Soest a Lippstadt. Ligy byly opakované obnovovéany az vznikla jakasi
permanentni liga vestfalskych mést vedena Dortmundem. Druha liga se objevila
V dolnim Sasku, zprvu jen jako aliance mezi Miindenem a Northeimem. Jeji
efektivita byla ovéfena o 20 let pozdéji, kdy mésto Gent, dotené ponizovanim
svych obchodniktl, 0znamilo, Ze vSechno zboZi vSech saskych obchodnikil na jeho
uzemi bude zabaveno. Protest proti tomuto rozhodnuti okamzité vznesla mésta
Liineburg, Quedlinburg, Halberstadt, Helmstedt, Goslar, Hildesheim, Brunsvik,
Hanover a Wernigerode, ke kterym se pozdéji pfidali i Hamburg, Stade, Brémy a

Magdeburg. Saskd méstska liga byla jednou z nejlépe organizovanych méstskych

27 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 45 s.
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lig t¢ doby. Pro vznik Hanzy je vSak nejvyznamnéjsi vznik ligy vendskych mést
v roce 1280 a zahrnovala nova mésta na vendském tzemi — tedy Liibeck, Kiel,
Wismar, Rostock a pozdéji i Stralsund. Hamburg a Liineburg se k lize ptidavala ve
véech dulleZitych rozhodnutich?®. Liga vznikla na zakladé dohody mezi Hamburkem
a Libeckem z roku 1230, kdy Hamburg udélil liibeckym méstanim rovnocenné
postaveni. V roce 1241 pak uzavieli formalni smlouvu, kde se mésta zavazala sdilet
naklady na tdrzbu cest a zajisténi bezpec¢nosti na nich, a zaroven souhlasila, ze
zlo¢inec vypovézeny z jednoho mésta, bude automaticky vypovézen i z druhého.
V roce 1259 se pak mésta dohodla na stejné hodnoté pro feniky razené v obou
meéstech. Zpocatku spolu meésta soupefila a spoluprace byla obtiznd — Liibeck
vyplenil Stralsund v roce 1249 a spory existovaly i s Rostockem. Mir byl nakonec
zprostitedkovan Wismarem vroce 1256 a ob¢é meésta se vzdala naroki na
odskodnéni. O né¢kolik let pozdéji se pak mésta dohodla na spolupraci pfi potirani
piratstvi a také na vzajemné obrané¢ pfi Gitoku ze strany mistniho vladce, zaroven
sjednotila i n¢které body svych méstskych prav. VSechna rozhodnuti ligy se méla
vztahovat na mésta pouzivajici Liibecké pravo. Liibeck se tak zfejmé snazil rozsitit
uzivani svého prava za uéelem posileni svého vlivu?®, ale na vychodé se takové
nafizeni setkalo S odporem, a tak byl nakonec Liibeck podpoten jen vendskymi
mésty. Vendskd liga byla podpofena pomotanskymi mésty, ktera, kromé
Stralsundu, zahrnovala i dilezita mésta Greifswald, Stétin a Anklam. Viechny tfi
méstské ligy byly zatim stile samostatnymi jednotkami, ale pfesto vykazovaly
tendence jednat v dilezitych otazkach v souladu. V ostatnich ¢astech zemé se
objevovaly 1 dal§i méstské ligy, napt. sdruzeni pruskych mést, kterd ovSem na rozdil
od diive zmifiovanych mést, méla viechna stejného vladce a sice Rad némeckych
rytiiti a velmistr Radu disponoval velkou kontrolou nad jejich snémy a
rozhodnutimi. Livonskd mésta sice nebyla tak pevné vrukou Radu, ale
organizovanou skupinu vytvofila az o sto let pozdé&ji. Zadna z lig oviem nedoséhla
velikosti Rynské méstské ligy (1254-1257), kterd sahala od Liibecku az po Curych.

Jeji existence byla vSak velmi kratka, piestoze méla znacné politické ambice.

2 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton. 324 s.
2 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton.326 s.
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3 Postaveni hanzovnich mést v radmci organizace hanzy

3.1 Clenstvi v Hanze

Az asi do poloviny 14. stoleti, tedy pfed zformovanim Hanzy mést, nebylo tézké
urcit, kdo je Clenem hanzovni spolecnosti. VSichni némecti obchodnici, ktefi
pozivali hanzovnich privilegii v zahranici, byli brani jako ¢lenové. Neni zndmo, zda
existovalo néjaké pfijimaci fizeni. Pokud se jednalo o kontory, tak zde to byl
pravdépodobné alderman, kdo o tom rozhodl, nebo je mozné, ze jednotlivce mezi
sebe piijali ostatni ¢lenové, kdyz spolu vyrazili z hanzovniho pfistavu. Kazdopadné
se nezd4, ze by to zplsobovalo néjaké obtize. Nezmiiiuje se o tom zadna z prvnich
ti novgorodskych schra®, ani regulace kontoru v Bruggich zroku 1347.
Nejpravdépodobnéjsi se zda, ze zajemce byl pfijat, pokud pochézel ze severniho
Némecka nebo alespoil né¢jakého pobaltského meésta, kde se nachdzela komunita
hanzovnich obchodnikii, protoze seznam c¢lenli kontoru v Bruggach uvadi i

obchodniky ze §védskych mést®.

Kdyz byla zformovana Hanza mést, pozivani hanzovnich privilegii bylo podminéno
pobytem v ¢lenském mésté. Zda se, ze zprvu existovaly pochybnosti ohledné
Clenstvi kupct z malych mést, které nebyly povaZovany za ¢leny Hanzy, ale
hanzovni sném v Liibecku roku 1366 ustanovil, Zze pouze obyvatelé hanzovnich
mést mohou pozivat ,,privilegii obchodnikli*. Ostatni tedy museli nejdfive ziskat
statut obyvatele v n¢kterém z ¢lenskych mést Hanzy. V 15. stoleti se ukazalo, Ze
takové nafizeni bylo kratkozraké, protoze cizinci se zacali houfné stavat méstany
V hanzovnich méstech pouze proto, aby mohli vyuzivat obchodnich privilegii.
Sném z roku 1434 proto omezil ¢lenstvi pouze na obchodniky narozené v ¢lenskych
méstech. Takové nafizeni se muselo velmi tézko prosazovat, protoze poté muselo
zvlasté ve vestfalské tietiné Hanzy, povinna vystavovat potvrzeni stvrzujici

obcanstvi v daném hanzovnim méste.

% Schra je nazev uzivany pro soubor pravidel, jakysi obchodni a provozni ¥ad, novgorodského
kontoru Peterhof. Existoval celkem v sedmi verzich a upravoval vnitini organizaci obchodni
stanice i obchody Vv ni probihajici. https://de.wikipedia.org/wiki/Peterhof (Nowgorod)
31 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 85 s.
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Kterd mésta byla vlastné cleny Hanzy, je ale velmi tézké urcit. Sam pojem
,hanzovni mésto” muze byt vysvétlen n€kolika zpiisoby: bud’ se jednalo o mésto,
jehoz kupci byli v zahrani¢nim kontoru pfijati mezi ¢leny a pozivali hanzovnich
privilegii, anebo mésto, které se aktivné podilelo na organizaci a spolupraci v ramci
Hanzy, vCetné¢ nutnych vydaji a bylo tedy pravidelné¢ zvano na hanzovni snémy.
Hanza nikdy neméla zapotfebi vytvafet aktualizované seznamy svych clent.
V dobé¢ prvnich hanzovnich snémt bylo patrné predpokladano, ze vSechna mésta,
ktera méla zajem na ochrané svych kupcii v zahranici, byla automaticky cCleny
Hanzy a nikdo nemél potiebu je sepsat. Tato problematika byla v samotné Hanze
probirana jen zfidka, jak tomu bylo v pripadé mésta Brémy, které ziistavalo velmi
dlouho dobu mimo Hanzu, o ¢lenstvi zazadalo v roce 1358 a pfijato mezi ¢leny bylo
az po dlouhém zvaZovani. Od té doby tak Cinila i mésta, jejichZ €lenstvi nebylo
jasn¢ dané nebo o ném existovaly né&jaké pochybnosti. Nicméné pro zakladajici
hanzovni mésta nebylo nic takového nutné a jako ¢lenové Hanzy jsou zminovana

az v pozd¢jsich dokumentech.

Je mozné, Ze Hanza nebyla naklonéna vytvafeni seznamu svych ¢lent i z jiného
davodu: takové seznamy byly ¢asto pozadovany zahrani¢nimi vladami, zvlasté tou
anglickou, jejichz zdmérem bylo ukoncit zneuzivani privilegii. Takové poZadavky
byly vzdy vyfeSeny vyhybavou odpovédi s tim, Ze neni mozné piedlozit presny
seznam. Skute¢ny diivod ovSem byl, ze Hanza nechtéla své odplrce vybavit
dokumentem, ktery by mohl byt pouzit napiiklad pro vymahani kolektivnich narokt

na nahradu Skody.

Nicméné seznamy clenskych mést Hanzy existuji jako pfilohy v riznych
dokumentech z 15. a 16. stoleti a vznikaly z riznych divodi: napt. vycisleni podilt
mést na vojenskych kontingentech nebo danich, zapisy o ucasti ¢i neucasti na
snémech apod. Tyto seznamy se piirozen¢ navzajem dost li§i, ¢asto v nich jsou
umyslné uvadéna mésta, ktera se nezicastnila, ¢i naopak jsou zucastnénid mésta
umyslné vynechana. Ackoliv sami o sobé nemaji Zadnou hodnotu, mohou pomoci
utvofit hrubou pfedstavu o poctu hanzovnich mést. Podle téch nejptesnéjSich bylo
meést mezi 55 a 80. Tato ¢isla jsou podpofena i dal§imi zdroji. V petici K papezi
Urbanovi VI. se zminuje ,,Liibeck, hlava a vidce 77 velkych mést, dlouho
sdruzenych v lize ¢i asociaci zvané Hanza“. Toto Cislo, jakkoliv se mlize zdat

podeziclé, je nicméné podpofeno dal§imi zdroji. V roce 1469 se v kontoru
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v Bruggach hovotilo o ,,Hanze, sklddajici se ze 72 dobrych mést, nepocitaje ta,
kterd se na n€ obraceji“. V tomto obdobi se tento pocet zda témét oficialni,
pfijimany i zahrani¢nimi kralovskymi ufedniky: Ludvik XII. v roce 1507 pise ,,72

méstim vasi komunity a konfederace* 2.

Za ,hanzovni mésto“ je nekdy povazovano kazdé mésto, jehoz obcané pozivali
vyhod obchodnich privilegii v zahrani¢i a Ize tak dojit k ¢islu vice nez 180. Je
pravdépodobné, ze disledné pocitini mést podle tohoto kritéria by dalo
jeste nékolik dalSich tuctii mést, pokud by vSechna ¢lenskd mésta byla povazovana

za rovnocenna, nehled¢ na jejich dilezitost.

Je v8ak takové kritérium spravné a skutecné bylo v 15. stoleti kazdé mésto, jehoz
obchodnici vyuzivali vyhod privilegii, pfijato za ¢lena Hanzy? Ziejmé tomu tak
nebylo. Z dokumentu je evidentni, ze mésta, ktera byla pfijata do Hanzy, byla pouze
ta, ktera byla zvana na hanzovni snémy a byla tam reprezentovana, at’ uz ptimo ¢i
nepiimo delegitem z jiného mésta. Pouze po téchto méstech byly pozadovany
finan¢ni nebo vojenské ptispévky v ptipad¢ potieby. Takzvana ,,partnerska mésta“
(Beistddte) nebyla povazovana za plnopravné ¢leny Hanzy, ackoliv také vyuzivala
obchodnich privilegii. Je tedy mozné fici, Ze v Hanze samotné existovaly dvé,
navzajem nerovné, tfidy mést: aktivni clenové, kterych bylo okolo 70 a sami sebe
nazyvali ,,mésta Hanzy*, a pasivni ¢lenové, kterych bylo patrné okolo 100, spiSe
mald mésta nazyvand ,,hanzovni mésta®. Celkovy pocet 180 mést pak odkazuje na

hanzu obchodnik, kterou zatlac¢ila do pozadi organicky vznikld Hanza mést.

Je velmi slozité sestavit seznam ¢lenli Hanzy v letech 1350 az 1450 a neni zcela

mozné dobrat se pfesnych dat vstupu a odchodu jednotlivych mést.

Existovali tfi zplsoby, jak se mésto mohlo stat ¢lenem Hanzy:
- ptijimano od po&atku, tedy asi od roku 1358%, jakozto mésto némecké Hanzy,

- oficidlné ptijato do Hanzy na vlastni Zadost,

32 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 88 s.
3 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton. 341 s.
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- potichu a neoficialn¢ se k Hanze ptidat, coz bylo mozné v ptipad¢ malych

meést.

Jak jiz bylo feceno, oficidlni seznamy clent z doby vzniku Hanzy neexistuji.
Samoziejmée velka zakladajici mésta Cleny byla, ale existuje i fada piipadt, kdy je

Clenstvi mest sporné.

Pro mésta, ktera nebyla za hanzovni povazovana od zacatku, byla nutna formalni
zadost o pfijeti. Obecné prijimaci proces kladl velky duraz na fakt, zda kupci
z takového mésta v minulosti pozivali obchodnich privilegii a jednalo se tedy o
hanzovni mésto. Zadost byla projednana a pfijata ¢i odmitnuta na hanzovnim
snému. Je znamé pouze jedna vyjimka z tohoto procesu a sice mésto Neuss, které
bylo pfijato cisaiskym dekretem v roce 1457, kdyz vydrzelo obléhani Karlem
Smélym, vévodou burgundskym. Nékdy byla zddost odmitnuta, protoze zadatel byl
ptili§ vzdaleny (napt. Zadost mésta Kostnice v roce 1417), ale Castéji ze strachu
z konkurence ¢i proto, Ze existovalo podezieni, ze by kandidat takto zprostfedkoval
obchodni privilegia cizincim, hlavné Holand’anim, tthlavnim konkurentiim Hanzy.
Prihlasky Utrechtu byly z téchto divodi odmitnuty v letech 1422 a 1451. Mé&sta
Arnhem a Kampen byla pfijata az v roce 1441, ackoliv Zadost o ptijeti podala jiz
vroce 1380. Zadost mésta Narva v 16. stoleti viak byla odmitnuta z pouhé

nevrazivosti na strané livonskych mést®4,

Vzhledem Kk absenci oficialniho seznamu ¢lent se nékterym malym méstim
podafilo tvrdit sviij hanzovni status a osobovat si tak narok na privilegia, aniz by
kdy o Clenstvi zazédala. Zvlaste¢ ve Vestfalsku se v poloving 15. stoleti mnozili
stiZznosti na takové praktiky. Nakonec bylo roku 1494 rozhodnuto, Ze pouze vedouci
mésta méla pravo vydavat certifikaty o hanzovnim €lenstvi jednotlivym kupctim,

coz z nich prakticky ¢inilo nejvyssi autoritu ohledné ¢lenstvi mést.
Obdobn¢ ¢lenstvi v Hanze mohlo byt ukonceno tfemi zplisoby:

- vyloucenim,

- vystoupenim,

- tichym vzdanim se prav i povinnosti hanzovniho mésta.

% Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 89 s.
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Vylouceni, ackoliv vzdy vzbudilo velky rozruch, mélo jen maly podil na snizovani
poc¢tu ¢lentt Hanzy. V jeji historii se vylouceni objevilo jen ziidka a, kromé
poslednich let jeji existence, bylo vzdy jen docasné. Vylouceni bylo nejcastéji
odiivodnéno obcanskymi nepokoji nasledkem revoluce. Sesazend méstské rada
vznesla stiznost k hanzovnimu snému, ktera pak rozhodl. Tak tomu bylo v ptipadé
Brunsviku v roce 1375, Brém v roce 1427 a Miinsteru roku 1454. Mén¢ Casty ditvod
byl poruseni zékladnich principti spolecnosti, jak tomu bylo v ptipadé Kolina, kdyz

v roce 1471 ziskal zvlastni privilegia v Anglii®.

wev

Mnohem castéj$i a permanentnéjsi byla oficialni vystoupeni mést z Hanzy. Jednim
z diivodi byl natlak vyvijeny mistni Slechtou, ktera chtéla posilit sviij vliv na mésto.
To byl i ptipad saského mésta Northeim v roce 1430, Berlinu v roce 1452, Halle
v roce 1479. Jesté Castjsi, 1 kdyz neptiznavand, vSak byla touha mést uniknout
nakladiim Clenstvi, jako kdyz v roce 1474 ozndmila Vratislav, Ze ji ,,jeji obchodni

zajmy odvadéji od Hanzy pryc®.

Nejcéastéjsim zptisobem odchodu z Hanzy byla neozndmenad vystoupeni meést.
Rostouci pocet malych mést jiz nebyl schopen nést finan¢ni biemeno ¢lenstvi,
zvlasté naklady na vyslani delegatu na snémy. Jejich kupci jiz nenavstévovali
kontory a nepotiebovali jiz vyhody z privilegii. Z téchto okolnosti jiz bylo jejich
¢lenstvi v Hanze bezvyznamné a Cisté teoretické. Po dlouhém vahani sném v roce
1514 vyloucil asi 30 mést z Hanzy na zakladé jejich opakované nepfitomnosti.

Nékolik z nich pozdéji pozadalo o znovupfijeti a bylo jim vyhovéno.

Vzhledem k vyse uvedenym okolnostem by bylo bezpfedmétné pokouset se
vytvaret seznam Clenli v riznych obdobi historie Hanzy, ale obecné lze fict, Ze
pocet ¢lenti Hanzy prudce naristal v prvni poloving 15. stoleti. Zv1asté Kolin, ktery
se pokousel posilit sviij vliv na hanzovnich snémech, prosazoval pfijeti n€kolika
sousednich mést. V této dob¢ byla vylouceni a tichd vystoupeni z Hanzy stale
pomérné vzacna, i kdyz pozdéji jejich pocet vzristal, a Hanza v této dobé dosahla
nejvétsiho poctu ¢lent. V té dobé také dosdhla svého vrcholu jako instituce, témet

50 let po dosaZeni nejvétsiho ekonomického rozmachu.

% Lloyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 204 s. Blize pak Fudge, J.D. (1995) Cargoes, Embargoes, and Emissaries. The
Commercial and Political Interaction of England and the German Hansa, 1450-1510. Toronto:
University of Toronto Press. 70 s.
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Ptestoze Hanza byla v zasad¢ spoleCnosti mést, mezi jeji Cleny se pocital 1 jeden
svrchovany vladce — velmistr Radu némeckych rytiit. Vysvétlenim pro tuto
anomalii byla role, kterou Rad sehral p¥i kolonizaci a zakladani némeckych mést
v Prusku a Livonsku®’. To vysvétlovalo i autoritu Radu nad pruskymi mésty, ktera
byla v&tsi neZ autorita jakéhokoliv mistniho vladce. Lze ptedpokladat, ze vsichni
poddani velmistra byli tedy povazovani za ¢leny Hanzy, ale ve skutecnosti pouze
Sest pruskych mést bylo plnopravnymi ¢leny, i kdyZ viechna mésta patiici Radu
ziejmé vyuzivala hanzovnich privilegii vSude kromé Novgorodu. Jejich postaveni
v ramci Hanzy vSak bylo ponékud nejasné, jak lze vycist z dopisu, ktery velmistr
zaslal kontoru v Bruggach. Kontor vylouéil zhanzovnich privilegii hlavu
obchodniho oddéleni Koénigsbergu a jeho zprosttedkovatele kvili jejich hrubému
poruSeni. Velmistr argumentoval, Ze ¢lenové fadu nemohou byt ¢leny Hanzy, a
tudiz z ni nemohou byt vylouceni, i kdyz by samoziejm&é méli respektovat jeji
pravidla®. Nelze pochybovat o tom, z¢ Rad némeckych rytiit, znamy pro své
zasluhy na christianizaci, ve kterém figurovaly takové osobnosti jako napt. marsal
Boucicault nebo earl z Derby, budouci anglicky kral Jindtich IV., proptjcovaly
Hanze v ocich feudalni Evropy prestiz, kterou by jako pouha spole¢nost kupct
nikdy neziskala. Velmistr fadu je v n¢kterych anglickych zdrojich ozna¢ovana jako
,nacelnik Hanzy“%. Stejné evidentni je, Ze namoini a vojenska sila Radu byla pro
Hanzu asto velmi cenna. Ale takova moc nebyla bez nevyhod. Rad mél své vlastni
cile a ¢asto Hanzu zatahoval do zaleZitosti, které poskozovaly jeji obchodni zajmy
a dostavaly ji do sporu scizimi mocnostmi. Pfestoze Rad zpocatku pfispél

k prosperité¢ Hanzy, pozdé&ji se stal jednou z pficin jejiho upadku.

Nakonec je tieba jesté zminit zvlastni ptipad tzv. Selské republiky Dithmarschen
(na zapadnim pobiezi Holstynska), ktera se k Hanze ptidala pozdé&ji. V roce 1468
komunita uzaviela spojenectvi s Liibeckem, které bylo ¢asto obnovovano a trvalo
az do roku 1558. Impresivni vitezstvi komunity nad Dany v roce 1500%° jen posililo
tuto alianci a od té doby se delegati z Dithmarschen pravideln¢ objevovali na
hanzovnich snémech. Rolnici z této oblasti obchodovali na mofi od 15. stoleti,

zvlasté s Livonskem, ale livonska mésta byla vuci témto rolniktim, ktefi s podporou

3 Viz. vyse str. 14
3 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 91 s.
% Lloyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 72 s.
40 Bitva u Hemmingstedtu, 17.2. 1500, vice viz. napf.
https://en.wikipedia.org/wiki/Battle_of Hemmingstedt
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Liibecku vyuzivali hanzovnich privilegii, podeziivava. V roce 1554 hanzovni sném
rozhodl, Ze obyvatele Dithmarschen nejsou ¢leny Hanzy, ale jejich podil na
hanzovnich privilegiich bude tolerovan. Toto rozhodnuti jen odrazi
nejednoznacnost jejich postaveni. O pét let pozdéji byla tato komunita zabrana

Dény a aliance s Liibeckem skoncila.

Piipady Dithmarschen a Radu némeckych rytiiti ukazuji moznosti rozmanitosti a

flexibility v ramci organizace Hanzy.

3.2 Vnitrni vztahy v Hanze mést

Od roku 1356 dal byl hanzovni sném neboli vSeobecné shromadzdéni hanzovnich
mést, kontrolnim organem Hanzy. Lze fici, Ze to byla jedina instituce, kterou
muzeme nazyvat hanzovni, protoze Hanza postradala jakykoli administrativni

aparat a mistni snémy jednali i o vécech, které se Hanzy netykaly.

Hanzovni sném byl nejvy$$i autoritou v ramci spolecenstvi. Rozhodoval bez
moznosti odvolani o vSech zélezitostech dulezitych pro celou Hanzu: ratifikacich
umluv nebo obchodnich povoleni, vyjednavani s cizimi mésty nebo vladafi,
vysilani poselstev, otazkach miru, valky nebo blokéad, finan¢nich a vojenskych
opatfenich, ekonomickych nafizenich nejriznéjsiho druhu, vylouceni nebo

pfijimani ¢lenti, mediaci sporti mezi hanzovnimi mésty a podobné.

Toto vSechno piedstavovalo ukol, jehoZ naroc¢nost by predpokladala castd a
pravidelnd shromazdéni, avSak snémy nebyly pofddany pravidelné, ackoliv se v 15.
stoleti objevil pokus o zavedeni jakéhosi systému. Pokud bychom mé¢li vypocitat
snémy, které mohou byt nazyvany vSeobecnymi, tedy na kterych byla
reprezentovana mesta ze vSech hanzovnich tfetin, bylo to pouze 27 snémii mezi lety
1356-1400, 12 v obdobi od roku 1400 do 1440 a 7 od 1440 do 1480*'. Pokud
bychom chtéli pocitat i ty snémy, kde byly reprezentovany alesponi dvé z tietin,
bylo by to méné nez jeden sném roc¢né ve 14. stoleti a jeden sném za 3 roky v 15.
stoleti. Je to velmi malo v porovnani s Cetnosti mistnich snémii, které se potadali
Casto n€kolikrat do roka. Mésta se snazila vyhnout ndkladiim na vyslani delegace
do vzdaleného mésta, a otazky, které se na snému mély probirat ¢asto zajimaly jen

nékterd mésta, a proto se povazovalo za efektivnéjsi svolavat generalni sném Hanzy

41 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 93 s.
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jen v piipadech, kdy se projednavana témata tykala skute¢né vSech ¢lend. To
pomahalo snizit pocet absentujicich mést. Komunita spoléhala na Liibeck, ktery
¢inil vSechna nezbytna rozhodnuti, kromé rozhodnuti ve vécech mimotadné
dualezitosti, protoze Liibeck byl faktickou hlavou Hanzy v obdobich mezi snémy.
Vedouci postaveni Liibecku bylo pevné ur¢eno uz ve 13. stoleti. Ve 14. stoleti bylo
jesté markantngjsi, az konecné v roce 1418, bylo oficialné ustanoveno, kdyz byl
Liibeck spole¢n¢ s vendskymi mésty formélné pozadan, aby se ujal hdjeni zajmt
spole¢enstvi*?. Toto rozhodnuti Easteéné vysvétluje snizujici se poet vieobecnych
hanzovnich snémi v 15. stoleti, ale ur¢ité to neznamena, Ze rozhodnuti Liibecku
byla vzdy pfijimana bez vyhrad. Vzhledem ke svému postaveni i geografické
poloze byl Liibeck vzdy mistem potadani snémi. Ze 72 snému svolanych mezi lety
1356 a 1480, se jich 54 odehralo v Liibecku. Deset jich bylo ve Stralsundu (pruska
meésta zadala o pofadani snému v dostupnéj§im mésté), tii v Hamburku, dva
v Brémach a po jednom snému v Koling, Liineburgu a Greifswaldu®.

Byl to také Liibeck, ktery zpravidla inicioval svolani hanzovniho snému. Jeho
mestskd rada zaslala pokyn do vendskych mést a do hlavnich mést hanzovnich
tretin, kterd pak rozeslala pozvanky do dalSich mést v oblasti. Takto alesponl znél
popis procesu, jak byl sdélen v regulativech saskym méstim v roce 1426. Ve
skutecnosti se seznam mést, kterym ptimo Liibeck zasilal pozvani na sném, neustale

ménil.

Datum konéani snému bylo vzdy urceno s dostatecnym piedstihem, zpravidla
nckolika mésicl, aby skupiny mést mély moznost shodnout se na zaleZitostech
predkladanych snému, ujednotit si postoje a vybavit své delegaty dostatecnymi
pravomocemi tak, aby na sném dorazili v ur¢eny den. Néklady na cestu byly
odpovédnosti mésta, které poselstvo vypravovalo, ale ¢astecné se na nich podilela
1 mésta, ktera méla delegace spolecné reprezentovat. Na pocatku 15. stoleti
pozadala né&kterda mésta, ve snaze snizit ndklady na sném, aby mohla byt
reprezentovana svymi velvyslanci, ktefi byli obezndmeni s problémy, které se méli
projednavat, ale sném vroce 1418 rozhodl, Ze mésta mohou byt na snému

reprezentovana pouze svymi radnimi.

42 Jahnke, C. (2014) Die Hanse. Stuttgard: Reclam. 121 s.
43 Zimak, A. (2002) Hanza. Obrazy z déjin severského ndmoiniho obchodu. Praha: Libri. 57 s.
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Hanzovnich snémti se za¢astnil mnohem mensi pocet delegatii, nez bylo ¢lenskych
meést. Obycejn¢ bylo reprezentovano deset az dvacet mést, kazdé dvéma 1 tiemi
vyslanci. Nejvys$si zaznamenand ucast byla 39 delegaci na snému v roce 1449, coz
nicmén¢ nepiedstavovalo ani polovinu ¢leni. D4 se tedy fici, Zze na Zddném snému
nebylo v ucasti dosazeno nadpoloviéni vétSiny. Kromé vyslanct z mést, ktefi jako
jedini méli moZnost hlasovat a podilet se na vynosech snémt, byli ¢asto pfitomni i
vazeni hosté jako cisaf, brémsky arcibiskup, knizata (bud’ osobné nebo

V zastoupeni), delegati z kontorQ, pozvani kvuli zalezitostem, které se jich tykali.

Z vnéjsiho pohledu byl hanzovni sném vyznamnou instituci, trpél vSak vnitinimi
problémy. Nejvétsim z nich bylo absentérstvi zptisobené snahou mést vyhnout se
nakladim na vyslani delegdti na sném nebo podileni se na nepopuldrnich
rozhodnutich. KdyZ bylo absentujicich mé&st ptili§ mnoho, musel byt k nelibosti
pritomnych svolan druhy sném. K posileni ucasti byla podniknuta riizna netispésna
opatieni. V roce 1430 bylo vyhlaseno, ze kdokoliv neptitomny bez dobrého
divodu, bude muset zaplatit pokutu jedné zlat¢é marky. Bylo vyhrozovéano
konfiskaci zbozi nebo dokonce vyloucenim z Hanzy. V roce 1457 bylo triceti
méstim nafizeno zaplatit pokutu, pokud rychle neposkytnou padny divod
k nepfitomnosti**. Vsechna opatfeni viak byla bez neefektivni, protoZe nebyl

nikdo, kdo by je striktné vynucoval.

Sném casto nemohl zapoc¢nout jesté dlouho po ohlaseném datu, protoze se ¢ekalo
na opozdilce. Ani zde se systém pokut neosvédcil. Stejné neptijemna byla 1 praxe
opousténi snému pred jeho koncem, kdy se delegati vytratili jesté pfed piijetim
rozhodnuti, pokud se zdalo, Ze se situace zac¢ina vyvijet v neprospéch jejich mésta.
Pro méstskou radu doty¢ného mésta pak bylo snazsi rozhodnuti neuznat. Bylo tedy
nafizeno, ze vSichni delegéati musi vefejné prfednést svou omluvu, nez odejdou a

podepsat rozhodnuti, které bude pfijato za jejich neptitomnosti, v predstihu.

V zasedaci mistnosti mél kazdy z vyslanct své uréené misto podle postaveni jeho
mésta, coZ bylo samoziejmé Castou pticinou sporti. Pfedni misto u stolu ve tvaru

podkovy mél predstavitel mésta Liibeck, ackoliv toto misto bylo ¢asto narokovéano

4 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 94 s.
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Kolinem. Kolin mél misto po jeho pravici, na levé strané pak bylo misto Brém, sidla

arcibiskupa, ackoli si na jeho misto délal narok i Hamburk.

Debatovalo se ¢asto dlouho dobu a dojit k rozhodnuti bylo obtizné. Piedstavitelé
mést tvrdili, ze nemaji pravomoc vyslovit rozhodnuti ve véci, ze se museji dotazat
svého mésta, jehoz stanovisko by ovSem dorazilo az dlouho poté. Nékdy jménem
svého mandanta vznesli ndmitku, kterd musela byt zapsana do usneseni snému. Poté
bylo pouhou vétSinou pfijimano rozhodnuti. Ta, kterd podporoval Liibeck, byla
zpravidla piijata. Usneseni (Rezess*®) snému bylo zapsano na pergamen, ke kterému
byla pripojena pecet’ poradajiciho mésta. Kazdy z delegatii obdrzel kopii a pred
svym navratem domud nechal pofidit dalsi kopie, které zaslal do mést, kterd
reprezentoval. Takovéto vynosy piedstavovaly legislativni a diplomatické zaznamy
Hanzy a bylo pfedpokladéano, Ze budou piijaty a provadény vSemi jejimi Cleny. Ale

mezi teorii a praxi byl zna¢ny rozdil.

Mezi nejvyznamnéjsi hanzovni snémy se fadi ten z roku 1418, ktery se vyznacoval
vysokou ucasti, a jehoz priibéh je pomémé dobfe zaznamenany*®. U zasedaciho
stolu Liibeck zaujimal své obvyklé ¢estné misto ve stiedu, po jeho pravici usedli
zastupci mést Kolin, Brémy, Rostock, Stralsund, Vymar, Gdansk, Brunsvik,
Gotland, Riga, Tartu (v dne$nim Estonsku), Stétin, Anklam, Osnabriick, Stargard,
Stade, Stendal, Buxtehude a Salzwedel, po levici pak delegati z Hamburku,
Dortmundu, Liineburgu, Greifswaldu, Miinsteru, Kolobfehu, Nijmegenu,
Zutphenu, Zwolle, Hardwycku, Elblagu, Magdeburku, Mindenu a Soestu. Cisat,
velmistr Radu a mésto Bruggy byli reprezentovani vyslanci, vévoda ze Slesvicka a
vévoda z Meklenburska byli pfitomni osobné. Sném trval Sest tydnt. Kazdy dekret
musel byt piijat jednomysln€, ovSem takového vysledku bylo pravdépodobné
dosazeno vyvijenim tlaku na pfitomné zastavajici mensinovy nazor. Na tomto

snému bylo pfijato mnoho opatieni k regulaci obchodu (viz. nize).

Problém, jaky piedstavovalo shromazdit delegaty zastupujici vSechny ¢asti Hanzy,

castecné vysvétluje existenci shromazdéni ,.tretin®. ,, Tfetiny* jsou poprvé zminény

4 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 1037 loc.
46 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton. 374 s.
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ve statutach kontoru v Bruggach?’. V ramci kontoru byli obchodnici rozdéleni
podle mista svého ptivodu do tii ,,tretin® — liibecko-saské, vestataslko-pruské nebo
gotlandsko-livonské. Prvni tfetina, jejimz hlavnim méstem byl Liibeck, se skladala
z vendskych, saskych, pomotanskych a brandenburskych mést. Druhou tietinu vedl
nejprve Dortmund a pozdéji Kolin. Zahrnovala vestfalska, rynské a pruskd mésta.
Geograficky takové seskupeni neddvalo smysl, protoze zde neexistovali ani zadné
spole¢né z4jmy, a skupina byla nejspiSe takto utvotfena, aby vyvazila silnou
vendsko-saskou tietinu. Posledni tietina byla nejslabsi a jejim hlavnim méstem bylo
nekdy Visby a jindy Riga. Je zajimavé, Ze livonskd mésta netvoftila jednu skupinu
S pruskymi mésty, zvlasté 1 proto, ze meli stejného pana. Tato tfetina
pravdépodobné vznikla kvili neochoté Visby, které mélo v poloving 14. stoleti stale
velky vyznam, pfidat se k nékteré z predchozich skupin. Tyto ttetiny, které vznikly
v bruggském kontoru, nebyly pouzivany v zadném z dalSich kontort, kde se
némecti kupci rozdélovali zase jinak. Vysledkem bylo, ze shromdzdéni tfetin se
zabyvala ptredevsim vldmskymi zélezitostmi, a tvofila tak podpiirnou skupinu pro

slabé navstévované snémy.

Rozdé€leni na tfetiny znamenalo, ze hlavni mésto kazdé z tfetin mélo vyssi vliv
v ramci Hanzy, a mésta tedy soupefila o tuto pozici. Kolin, na ktery se zprvu nebral
prili§ zfetel, protoze v Bruggach bylo jen malo kolinskych kupct, si brzy zacal
narokovat pozici hlavniho mésta vestfalské tretiny, kdyz wvyuzil tpadku
Dortmundu, oslabené¢ho valkou. Hlavnim méstem tietiny se stal v poloving 15.
stoleti. Brunsvik se vedeni Liibecku podfizoval jen neochotné, a nakonec se mu
podaftilo dosahnout reorganizace tfetin, kterou oficialné pfijal sném v Liibecku roku
1494. Od této chvile existovala liibecka tfetina (s hlavnim méstem Liibeck),
vestfalska tietina (Kolin) a saska tfetina (Brunsvik). Jejiz soucasti byla 1 pruska a
livonska mésta. Mésto Gdansk se nehodlalo smifit s podfizenym postavenim a po
50 letech soupeteni o vedenti tfetiny, vznikla saska ,,Ctvrtina® vedend Brunsvikem a
prusko-livonska ,,ctvrtina“ s hlavnim méstem Gdansk. Ze tfi tfetin se tedy staly

Ctyfi Ctvrtiny.

Z funkéniho hlediska byly shromézdéni tetin méné diilezitd nez mistni snémy.

Me¢sta ve stejné oblasti mé¢la pfirozené mnohem vice spolecnych zajmt, zvlaste

47 Sarnowsky, J. The ,,Golden Age* of the Hanseatic League. In: HARRELD, D.J. (ed.) (2015) A
Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill. 66 s.
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pokud jim wvladl stejny mistni vladce. Tak tomu bylo na vychodé
s brandenburskymi, pruskymi a livonskymi mésty, i na zapad¢ s mésty v hrabstvich
Cleves a Guelders*®. Mala vzdalenost mezi mésty umozitovala ¢asté setkavani bez
nutnosti vynalozit velké naklady na cestu. Regionalni snémy hrali velkou roli
Vv ptipravnych pracich na hanzovni sném, i v rozhodnutich, kterd tam pak byla
né bylo pfijimani rozhodnuti politické povahy, ktera méla za ndsledek udrzeni jejich
pravniho postaveni a vztahli s mistni Slechtou. Regionalni snémy zahrnovaly i
mésta, kterd nebyla ¢leny Hanzy, a jejich delegati ziejmée sném opoustéli, kdyz se

projednavali hanzovni zalezitosti.

vvvvvv

mést. Schazela se casto, 1 n¢kolikrat do roka. Byla situovana v srdci hanzovni
oblasti, patiila riznym mistnim vladciim, zahrnovala pfistavy v Baltském i
Severnim mofi, alespon jedno saské (Liineburg) a jedno pomotanské (Stralsund)
mesto, a spadala od vliv hlavy Hanzy, Liibecku — vendskad mésta zosobiiovala celou
komunitu. I tato mésta méla samoziejmée své vlastni zajmy, ktera byly v mnoha
ohledech odli§né od zajmi mést zapadné i vychodnd od nich. Casto byla
obvinovana ze stfetu zajmi, ale pochybnosti ohledné jejich mandatu vést zalezitosti
Hanzy, ktery jim byl dan roku 1418, nikdy nevyvstaly, coZ je jen dikazem, Ze ve

vSech zasadnich rozhodnutich predstavovala viili Hanzy jakoZto celku.

Hanzovni komunita byla zaloZena pfedevSim na méstskych radach jednotlivych
hanzovnich mést, které hraly, hlavné v ptipadech velkych mést, rozhodujici roli.
Svolavaly regionalni snémy, projednavali otazky, které mély byt pfedneseny
generdlnimu snému, vysilaly delegaty a ptebiraly odpoveédnost za nédklady na jejich
vysléani, obstaravali korespondenci se sousednimi mésty a s Liibeckem a zajiStovaly
prosazovani hanzovnich natfizeni. Vyjimecnou pozici zde zaujimala méstska rada
Liibecku, kterd musela Casto pfijimat dilezita rozhodnuti jménem celé Hanzy a stat
si za nimi, aniZ by méla jistotu, ze budou pozd¢ji odsouhlasena na hanzovnim

snému.

“8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 97 s.
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Administrativni a politické fungovani Hanzy bylo zajisténo tfemi typy shroméazdéni
na riiznych arovnich. Uplny zaklad tvofili méstské rady jednotlivych mést, nad nimi
staly regionalni snémy, a na samém vrcholu byl v§eobecny hanzovni sném — jedina
instituce, ktera byl vyhradné hanzovni, a jejimz permanentnim reprezentantem byl

Lubeck.

3.3 Kontrola Hanzy nad mésty

Jednou z nejvice zarazejicich skute¢nosti v historii Hanzy je kontrast mezi Sirokym
spektrem jejich aktivit a proménlivosti jeji struktury. Komunita skladajici se z mést,
znichz zadné nebylo zcela svobodné, nenapliiovala ani znaky obchodni
spole¢nosti. Poté, co bylo zakdzano pouzivani peceti Gotlandského spolecenstvi,
neméla dokonce ani vlastni pecet. Neméla zadnou spolecnou instituci s vyjimkou
hanzovniho snému, zadné permanentni predstavitele (alesponn ne do 16. stoleti),

zadné pravidelné finan¢ni zdroje, zadné lod’stvo nebo armadu.

Dalo by se predpoklddat, Ze takovyto organismus, ktery sice nemél zadnou
Z charakteristik statu, ale vladl moci statu velmi podobnou, bude mast juristy
pohybujici se pouze v radmci principi fimského prava, nicméné ve sttedovéku nelze
nalézt Zadnou snahu pravné Hanzu definovat. Tato otazka se objevila pouze ve
vyjime¢nych pitipadech — napf. vroce 1418 dosSlo k pravnimu sporu mezi
Hamburkem a Brémami, v rdmci kterého Brémy pozadali Kolin o kopii zakladaci
listiny némecké hanzy. Kolin odpovédél, Ze v jejich archivech se takovy dokument
nenaléza. O padesat let pozdéji, po zatéeni némeckych obchodnikt v Anglii, se
statni rada pokousela ospravedlnit takovy krok kolektivni odpovédnosti hanzovnich
obchodnikt. Odpovédi ji byl pravni rozbor o povaze Hanzy: nejedna se o spole¢nost
(societas), ani 0 kolegium (collegium), ani o pravnickou osobu (universitas), ale o
permanentni federaci (firma confederatio) mést, podtizenych riznym knizatlim,
bez jakéhokoli spolecného organu (ani hanzovni sném nebyl pfipustén jako
oficidlni organ Hanzy), a tedy neni nijak odpovédna za jednani zadného z jejich

¢lent™.

Takovato volna organizace méla sice své vyhody, ale méla i nevyhody, zvlasté

Vv ptipadé vaznych obtizi. To neuniklo Liibecku, a proto ve 14. a 15. stoleti prob&hly

4 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 107 s.
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pokusy posilit Hanzu prostiednictvi lig, které by prfesné definovaly financni a
vojenské povinnosti, byly by zavieny na dobu ur¢itou s moznosti obnoveni. Prvni
takova liga byla Kolinskd konfederace, ktera vznikla v roce 1367°°, za ticelem
zintenzivnéni vale¢nych snah proti Dansku. Zahrnovala 1 holandské a zélandska
mésta, kterd nebyla Cleny Hanzy. Ptestoze byla nékolikrat prodlouzena, po roce
1385 jiz nebyla obnovena®, protoze vesly v platnost vsechny ¢lanky

Stralsundského miru.

V 15. stoleti zesiloval tlak knizat na mésta, coz zptsobilo vznik novych lig, zvanych
tohopesaten®2. V roce 1418 Liibeck, &erstvé zvoleny hlavou Hanzy, predstavil pldn
na ligu zalozenou na organizaci byvalé Vendské ligy. Méla sdruzovat asi Ctyficet
hanzovnich mést z riznych regiont a v piipadé napadeni poskytnout prostor pro
jednani a nasledné, pokud by to bylo nutné, vojenskou akci. Velikost vojenskych
jednotek a finan¢nich ptispévki kazdého mésta byla peclivé rozepsana, nicméné
nelze nalézt zadné diikazy o funkci takové ligy. Tohopesaten byly obnoveny v roce
1430 a znovu roku 1433, tentokrat omezeny pouze na meésta liibecké tietiny, a pak

jesté nékolikrat.

Tohopesaten byly jen ¢asteéné uspéSnym pokusem, jak sloucit mésta v blizsi unii,
protoZze mezi mésty probouzely tradi¢ni nedivéru k zdvazklim vojenské nebo
politické povahy. Byly mnohem mén¢ efektivni nez regionalni ligy, u kterych byl
pocit solidarity posilovan hrozbou utisku ze strany pana spolecného vSem ¢leniim.
Tyto ligy byly vzdy peclivé odliSovany od Hanzy samotné. Nadégje, kterou choval
Liibeck, Ze Hanza se pfeméni ve skute¢nou ligu, zlstala nenaplnénd, a Hanza se tak

nikdy nestal ni¢im vic neZ spole€nosti s vyhradné obchodnimi z&jmy.

Navzdory slabinam ve své struktufe, nebyla Hanza zcela bez prostiedk, jak vynutit
sva rozhodnuti mezi svym vlastnimi ¢leny 1 cizimi staty. V jednani s jednotlivym
méstem se pouzilo nejdiive presvédcovani, pak vyjednavani a nakonec sankce.
Pokud bylo mésto netstupné, pak podiizeni se bylo ¢asto dosaZzeno dopisy, ustnimi

zpravami, napominanim a vyhruzkami. Spory mezi dvéma meésty byli vaznéjsi a

0 Sarnowsky, J. The ,,Golden Age* of the Hanseatic League. In: HARRELD, D.J. (ed.) (2015) A
Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill. 65 s.
51 Hammel — Kiesow, R., Puhle, M., Wittenburg, S. (2009) Die Hanse. Darmstadt: Primus Verlag.
163s.
2 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 1326 loc.
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bylo dulezit¢ dosahnout dohody bez jakékoli vnéjsi intervence. Hanzovni sném
z roku 1381 predstavil podrobné instrukce pro takovou situaci®®. Sousedici mésta
se méla setkat a pokusit se zprostiedkovat dohodu mezi stranami sporu, ale bylo
tfeba se vyvarovat jakékoliv ucasti mistniho vladce. Pokud byla takovato mediace
neuspesna, mél byt spor piednesen hanzovnimu snému, ktery dosel ke kone¢nému
rozhodnuti, odvolavani se ke kniZeti ¢i jinému mistnimu vladci bylo zakazéano.
Efektivita takového postupu nebyla jednoznacna. K dohod€ obvykle doslo az po
velkém smlouvani a tézce dosazeném kompromisu. Prilezitostné se mohlo stat, ze
jedno z mistnich kniZat z pocitu, ze jeho autorita je ptehlizena, zakazalo svym
méstiim piedlozit spor hanzovnimu snému, jak to napiiklad ucinil Velmistr Radu
némeckych rytiia v pfipade sporu mezi pruskymi mésty. V nekterych piipadech se
hanzovni sném setkal s neochotou mést podiidit se jeho rozhodnuti a musel se
uchylit k sankcim. V ptipadé méné€ zdvaznych provinéni, napt. nedislednosti pfi
vymahani hanzovnich nafizeni, mésto dostalo pokutu. Ve vaznych ptipadech,
zvlasté kdyz byla ve mésté nasilim svrzena fadné zvolend méstska rada, sném
rozhodl o vylouceni rebelujiciho mésta. To se stalo v Brunsviku roku 1375,
v Brémach v roce 1427 i v Kolin¢ v roce 1471. Vylouéeni vsak bylo vzdy jen

docasné. Vynutit si poslu§nost mésta vojenskou silou nebylo nikdy zvazovano.

Vylouceni mohlo byt samoziejmé pouZito proti jednotlivym obchodniklim, ktefi se
provinili proti ,.kupeckému pravu‘ (Lex Mercatoria). Rozsudek vyneslo bud’ mésto,
kde by kupec méstanem nebo kontorem, kde byl prestupek spachan. Vylouceni
jednotlivce zahrnovalo jeho vypovézeni ze vSech hanzovnich mést a konfiskaci
jeho zboZi, kde urcita ¢ast byla ponechana pro jeho dédice. V dobach valky byl
tento trest urcen i pro ty, kteti paSovali zboZi skrz blokady. Vylouceni, které ptitahlo
mnoho pozornosti se tykalo Christiana Kelmera®, velkého obchodnika
z Dortmundu a byvalého aldermana londynského Steelyardu, ke kterému doslo
v roce 1385. Kelmer dovazel kozeSiny do Anglie a zaplatil za n¢ clo, neprodané
kozeSiny vyvazel zpét na pevninu a platil za n¢ clo znovu. NevyuZival vyjimky
ptiznané hanzovnim obchodnikiim, a tak vystavoval toto privilegium zpochybnéni
ze strany Anglie, ¢imz jej ohrozil. Christian Kelmer byl vysoce postaveny u

anglického dvora, a tak bez problémil ziskal anglické obCanstvi, které po vylouceni

%3 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 108 s.
% Lloyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 62 s.
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Casto vyuzival ke zté¢Zovani Zivota svych byvalych kolegl. Zde se ukazalo, ze

vylouceni mohlo byt i dvojsecnou zbrani.

3.4 Diplomatické moZnosti Hanzy

Pti jednani s cizim statem méla Hanza tii zdkladni nastroje pro vynucovani svych

z4jmu: vyjednavani, pozastaveni obchodu a kone¢né valku.

Pokud doslo ke sporu, zpravidla v disledku utoku na obchodniky nebo poruseni
hanzovnich privilegii, prvnim krokem by pokus o ptatelské vyieseni véci. Z cizimi
meésty nebo vladci jednala hlava mistniho kontoru. Pokud jednani k ni¢emu
nevedla, hanzovni sném vyslal poselstvo, které, alespont pii dulezitych
prilezitostech, sestavalo ze zastupct riznych mést, ktera se teoreticky méla podilet

na nakladech, ovSem prakticky tyto naklady Casto hradil Liibeck.

Ve 13. a 14. stoleti byly delegity vzdy clenové méstskych rad a vétSinou
obchodnici. V 15. stoleti se stalo praxi najimani juristd (absolventl univerzity
v oboru fimského prava) pro takové uéely. Casto byli vysilani také méststi Gifednici,
ale, s ohledem na prestiz takového poselstva, si zde své misto drzeli méststi radni,
jejichz Gcast byla naprosto nutna. Napt. v roce 1476 kontor v Bruggach pozadal
Liibeck o vyslani poselstva k francouzskému krali Ludviku XI. s poznamkou, Ze
kral se bude citit urazen, pokud hlavou vyslanci bude obyc¢ejny uiednik bez titulu

doktora®.

Hanzovni diplomaté byli schopni a houzevnati. Jeden z anglickych vyjednavact
Utrechtského miru tekl, ze by rad&ji jednal s jakymkoli Slechticem na svété nez
s hanzovnim radnim®®. Bylo tedy jen pfirozené, Ze n&ktefi z ¢lenové rady se zacali
na diplomatickd vyjednavani specializovat a byli tak neustale na cestach. Jednim
Z nich byl i liibecky radni Johann Doway®’, ktery podnikl nékolik diplomatickych
cest do Flander, Danska, na Gotland a do Livonska. Takové mise nebyly bez
nebezpeci, kromé nastrah namotnich cest, riskovali vyslanci i uvéznéni nebo zabiti.
Ve smlouvach podepsanych s Novgorodem a Smolenskem ve 13. stoleti méla

vrazda vyslance za nasledek narok na dvojnasobné odskodnéni.

%5 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 109 s.
% Friedland, K. (1991). Die Hanse. Stuttgard Berlin Kéln: Kohlhammer. 152 s.
57 Vice viz. https://de.wikipedia.org/wiki/Johann_van_Doway
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Pokud byla vyjednavéani neuspésna a pokud bylo v sazce hodné, Hanza rozhodla o
pozastaveni obchodu s doty¢nou zemi. Po dlouho dobu byla tato ekonomicka zbran
nejefektivnéj§im opatfenim v arzenalu Hanzy, a Hanza ji pouzila ve 13., 14.,1 15.
stoleti proti riznym subjektim®® — Polsku, Novgorodu, Norsku, Anglii, Skotsku,
Flandram, Francii, Kastilii a dokonce Benatkam (i kdyz zde pouze na pifimy rozkaz
cisafe Zikmunda). Embargo samoziejmée poskozovalo i Hanzu samotnou, ale jeho
nasledky zpravidla citelnéji dopadly na zemi, proti které bylo zaméfeno, protoze
zde doslo k upadku obchodu a zejména naprosté ztraté urcitych komodit — obili na
zapadé a v Norsku, na vychodé soli a sledi. Nasledky nebyly zjevné okamzité, ale
nakonec vedly k obnoveni jednani, ktera béhem dvou nebo vice let vyustili

V obnoveni miru.

Ve Flandrach Hanza pouzila flexibilnéjsi verzi embarga, kdy ptest€éhovala kontor
z Brugg do jiného mésta. Vyhnula se tak pferuseni hanzovniho obchodu v oblasti a
Bruggy se ukdzaly ptistupnéjsi jedndni, kdyz vid€ly, Ze by mohly byt nahrazeny
jinym méstem. Prvni pfemisténi kontoru z Brugg do Aardenburgu v letech 1280 a
1307 na piikaz samotného flanderského hrabéte byla naprostym uspéchem®. Dalsi
stejné akce (1358 a 1388), zamétené jak proti Bruggam, tak proti hrabéti, splnila
svuj tcel. V téchto pripadech se kontor piestéhoval do Dordrechtu. Kdyz se vSak
burgundskd nadvlada rozsitila az na izemi dne$niho Nizozemska, ztratilo st¢hovani
kontoru smysl, protoze by se musel piesouvat do ptistavu ptilis vzdaleného

Flandram. Posledni piesun do Deventeru a Utrechtu v roce 1451%° uskodil vic

Hanze.

Bylo slozité ptisné embargo udrzet. Hanza se toho snazila dosahnout detailnimi
regulacemi obchodu. Obchodnici museli sloZit pfisahu, Ze uréenou oblast nebudou
navs§tévovat a vSechno zbozi muselo byt opatfeno certifikdty pavodu. Ti, ktefi
pravidla porusovali, byli potrestani vyhnanstvim a konfiskaci zbozi. PaSovani
nebylo mozné nikdy zcela vymytit, ale az do 15. stoleti nikdy neohroZovalo tispéch

embarga.

%8 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 1577 loc.

59 Pagel, K. Die Hanse. Braunschweig: Georg Westerman Verlag. 52 s.
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Pro hanzovni obchodniky samotné vSak embargo pfedstavovalo mnozstvi vdznych
obtizi — nejenze omezovalo hanzovni obchod v postizené oblasti, ale nasledné i na
dalsich mistech. Pro hanzovni solidaritu to byla vzdy zatézkavaci zkouska. Rtizné
skupiny mést nem¢ly nikdy spolecné zajmy a pro obchodni blokadu neprojevovaly
nikdy stejné nadseni. Nasledkem byly neustale spory mezi vendskymi a pruskymi
mésty ve 14. stoleti. Pro konkurenty Hanzy (Holand’any a jizni Némce)
ptredstavovalo embargo vybornou ptilezitost zaujmout misto svych rivalii. Za téchto
okolnosti se ekonomicka zbran Hanzy, tolik efektivni v obdobi expanze Hanzy,

rychle obratila proti ni samé, kdyz vliv Hanzy zacal upadat.

Kone¢nou sankci byla valka. Hanza byla znovu a znovu nucena uchylovat se
k valce, at’ uz aby zajistila svou nezavislost nebo aby chranila své obchodniky.
Prestoze komunita neméla Zadné vlastni financni zdroje, Zadné lod’stvo nebo
vojaky, kromé téch, které méli mésta a Rad némeckych rytii, zvladala vedeni valek
opakované. Nedostatek financi byl vyfesen vybirdnim dani ze zbozi (Pfundzoll®?),
a takto ziskané penize byly pouzity k pofizeni a vybaveni véleénych lodi a
financovani pozemnich jednotek poskytnutych mésty. Vojenské moznosti Hanzy
byly i tak vzdy jen skromné a byla tedy nucena hledat spojence nejen mezi
némeckymi kniZaty, ale 1 mezi cizimi staty. Hanzovni véale¢né akce byly v zasadé
piratstvim — velké ndmoini bitvy byly vzacné. S vyjimkou Déanska Hanza nikdy

neriskovala vstup na nepratelské Gzemi.

Hlavnim nepfitelem Hanzy bylo Dénsko, jehoz zdjem o severni Némecko se
periodicky obnovoval a ptfedstavoval hrozbu pro existenci celého spolecenstvi.
Dansko bylo zaroven schopno, diky nadvladé nad Sundem, zasadit Hanze zasadni
ranu. Valka s Danskem se v historii Hanzy neustale opakuje. Vétsinou byla vedena
z politickych divodi a Casto spolecné s ostatnimi skandinavskymi staty. Ale bylo
zde i mnozstvi konfliktii s jinymi staty (Anglie®?, Holandsko, Francie, Kastilie) a
také s piraty, které se vedly predevsim kvili obchodu. Na druhou stranu neexistuje
zadna valka vedena na pevniné, ktera by mohla byt zvana hanzovni, dokonce ani
valka Radu némeckych rytifii s Ruskem, i kdyZ na ni Hanza finan¢né pfispivala.

Spory s mistnimi kniZaty nikdy nezavdaly zdminku ke spole¢né hanzovni akci.

61 Jahnke, C. (2014) Die Hanse. Stuttgard: Reclam. 53 s.
62 |loyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 208 s.
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k obléhani mésta Neuss vroce 1475 na pomoc cisaiské armadé v jejim boji

s Karlem Smélym, vévodou burgundskym®?,

Neni zadnym piekvapenim, ze se Hanza, jakozto organizace obchodnikli zaloZzena
za cilem ochrany a podpory obchodu, k valce uchylovala jen velmi neochotné.
Vilka predstavovala velkou finan¢ni zatéz, preruseni obchodu, ztratu lodi i zbozi,
znamenala nutnost nebezpecného kompromisu se spojenci, kteii ovSem také
sledovali pouze svij zisk, a ptivedla zpatky piratstvi. Jest€ vyraznéji nez u embarga
se zde projevoval nedostatek vnitini soudrznosti Hanzy, protoze mnoho mést se
snazilo vyhnout velkym nékladim na vojenska opatieni. VétSina valek s Danskem
byla vedena témét vyhradné mésty vendské tietiny. Jediné valky, které byly
skute¢né vSeobecné hanzovni byly valka proti Valdemarovi VI. v letech 1361
1370°% a valka proti Anglii od roku 1470 do roku 1474%,

Celni piedstavitelé Hanzy v Liibecku si byli dobfe védomi toho, Ze valka ohrozuje

existenci celé organizace a povazovali ji tedy za absolutné krajni feSeni.

3.4.1 Pravni postaveni ¢lend Hanzy v zahranici

Udéleni kralovské ochrany kolinskym kupctm, ktefi se usadili v Londyné v roce
1157% zapocalo dlouho fadu privilegii pfiznanych hanzovnim obchodnikiim cizimi
vladci, pany a mésty. V priibéhu nasledujicich 200 let némecti obchodnici ziskali
vice méné stejné podminky ve vSech zemich, 1 kdyz nejvétSi vyhody ziskaly
pravdépodobné ve Flandrach. Prusti vyslanci v Anglii sami v roce 1386 ptiznali, Ze
,»nasi lidé maji vétsi svobody a privilegia tam nez kdekoliv jinde*®’. Privilegia
zahrnovala pfedevSim na jedné strané politické a pravni zajisténi bezpecnosti pro
osobu a majetek obchodnika, a na strané druhé osvobozeni od cel a dani. Od samého

pocatku privilegia uznavala pravo hanzovnich obchodnikl formovat organizované

8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 113 s.
6 Sarnowsky, J. The ,,Golden Age* of the Hanseatic League. In: HARRELD, D.J. (ed.) (2015) A
Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill. 69 s.
% Fudge, J.D. (1995) Cargoes, Embargoes, and Emissaries. The Commercial and Political
Interaction of England and the German Hansa, 1450-1510. Toronto: University of Toronto Press.
66 s.
% |loyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 15 s.
7 Lloyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 64 s.
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skupiny, volit si svého aldermana a schazet se. Kdekoliv némec¢ti obchodnici
vlastnili uzavienou nemovitost, tak jako naptf. v Londyné, Bergenu nebo
Novgorodu, vztahovala se na toto misto jakasi diplomatickd imunita a mistni
ufednici zde neméli zddnou pravomoc. VSude mistni komunitni soud rozhodoval o
zalobach a preCinech, které se tykali vyhradné Clend, a ud¢€loval tresty odnéti
svobody nebo konfiskace majetku. V Novgorodé byl tento soud dokonce
kompetentni rozhodovat o zloCinech trestanych smrti nebo znetvofenim, ale

v Londyné nebo v Bruggach byl k takovymto rozhodnutim ptisluSny mistni soud®,

Kdyz hanzovni obchodnik zptisobil §kodu nebo zranéni mistnimu nebo jinému
nenémeckému obchodnikovi nebo obracené, musel alderman, ktery zde fungoval i
jako advokat zalobce nebo Zalovaného, podle ptipadu, prednést ptipad mistnimu
soudu. Ve vSech mistnich listinach miizeme nalézt mnozstvi zaruk poskytovanych
Némctum. Od 13. stoleti byli vynati ze soudniho souboje, coz byl velmi diilezity
ustupek. V pripad¢, ze by byl ¢len Hanzy shledan vinnym, byla striktné uplatiiovana
individudlni odpovédnost. Jini ¢lenové Hanzy nebo obcané stejného mésta nemohli
byt zatceni nebo zbaveni majetku misto néj. Navic pokud byl vinny muz ufednikem,
nemohlo byt zkonfiskovdno zbozi jeho pana. A kone¢né, na rozdil od vSeobecného
uzu, majetek hanzovniho obchodnika, ktery zemtel v zahrani¢i byl navracen jeho
dédictiim, a to dokonce 1 kdyz byl levobocek, a nemohl byt zadrZen ani pfivlastnén

mistnim vladcem nebo korunou®.

Hanzovni kupec, ktery byl napaden nebo okraden zpravidla trval na okamZzitém
zadostiu€inéni a mistni soud musel danou véc vysetfit do osmi dntl. Za vrazdu nebo
zohaveni bylo pfipustné pouzit proti pachateli lex talionis (kdy mira odplaty je
stejnd jako zpusobena Skoda). V ptipadé kradeze byl pachatel uvéznén, dokud
nebyla Skoda nahrazena. Pokud zlod¢j uprchl, ale jeho majetek ztstal v zemi nebo
tam byl navrécen, byl zadrZen a pouzit na kompenzaci poskozeného. V roce 1389
bylo hanzovnim obchodnikiim udéleno neobvykle Siroké privilegium ve Flandrach.
Gent, Bruggy a Ypry se spolecné zarulili, ze jakykoli pfedmét odcizeny
hanzovnimu kupci Vlamem v hrabstvi nebo i mimo ngj, bude navracen nebo

nahrazen. Pokud by kradeZ byla spachéana cizincem, hrabé a mésta méli vyvinout

8 Burkhardt, M. Kontors and Outposts. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A Companion to the
Hanseatic League. Leiden: Brill. 134 s.
% Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 187 s.
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tlak na mésto, kde se zlod€j ukryval. Pokud byla ndhrada odmitnuta, bylo vyhlaSeno

zatCeni vSech obchodnikti tohoto mésta a jejich majetek byl zabaven.

V zélezitosti dluhu se postup lisil podle toho, zda byl véfitelem ¢len Hanzy nebo
mistni. V prvnim piipad¢ si Némci obstarali rozhodnuti, zprvu vykonatelné pouze
V Bruggéch, pozdéji v celych Flandrach, ze dluznik musi byt zadrzen mistnim
soudem a donucen Kk platb¢ do tii dnli pod hrozbou uvéznéni nebo konfiskace zbozi.
Pokud zemfel, vétitel mél pirednostni narok na jeho pozistalost. Jakozto dluznici
hanzovni obchodnici opét v prvni fadé zajistili, Ze nebude pouzit princip kolektivni
odpovédnosti. Zadny z nich nerué¢il za své kolegy. Nejvétsi kompromis, na ktery
Hanza pfistoupila bylo, Ze mésto, ze kterého dluznik pochazel zaplati dluh, pokud
toto mésto zplsobilo uzavieni smlouvy v jeji fddné formé€. Pokud tomu tak vSak
nebylo, némecky kupec se mohl dostat z problému jednoduse slozenim piisahy.
Nicmén¢ némeckym obchodnikim se nepodatilo ziskat pro sebe vyjimku
zuvéznéni za dluh (jak je patrné z ptipadu zatéeni obchodnika Hildebranda

Veckinchusena v roce 14227, ale vézeni se mohli vyhnout slozenim kauce.

Hanzovni obchodnici se zvlasté snazili zajistit proti nasledkiim vypuknuti valky
mezi zemi, kde obchodovali a jinym statem. Nesméli byt postizeni proto, ze
obchodovali s jakoukoli ze stran, ani nesméli v disledku boju utrpét Zadnou Skodu.
Klauzule z nékterych smluv tykajici se eskort obchodnickych konvoji naznacuji,
ze cizi stat byl alespon do urcité miry odpovédny za bezpecnost kupctli na cesté, a

to 1 mimo své hranice.

Jedno z privilegii, na kterych Hanza trvala v kazdé zemi byla vyjimka z prava na
zbozi z potopenych lodi plovouci na hladiné nebo vyplavené na pobiezi ¢i fi¢ni
bieh. Bylo samoziejmé klicové, aby obchodnik byl schopen ziskat zpét naklad
z lodi, které se potopily nebo uvizly na mé¢l¢ing. Z pravniho hlediska bylo toto
zvlaste obtizné, predevSim proto, ze existovalo nekonecné mnozstvi okolnosti,

kter¢ mohly nastat, a také proto, Ze nebylo vzdy jasné, zda se vrak dostal do

O Zzivoté Hildebranda Veckinchusena a jeho bratrii blize viz. Dollinger, P. (1970) The German
Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 173 s. a nasl. O vyznamu piibuzenstvi pfi vytvaieni
obchodni sité v hanzovnim obchodu pak viz. Ewert, U.C., Selzer, S. (ed.) (2016) Institutions of
Hanseatic Trade. Studies on the Political Economy of a Medieval Network Organisation.
Frankfurt am Main: Peter Lang GmbH.
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jurisdikce kralovského vykonavatele nebo zastupce mistni Slechty. A nakonec zde

bylo mezi lidmi vseobecné vzité pravo, Ze vrak patii tomu, kdo jej najde.

Hanzovni obchodnici si vyminili, ze jakykoli vrak musi byt uchovan obyvateli
pobiezi po rok a den a pak musi byt piedan majiteli nebo jeho dédictim poté, co ti
uhradi dan ze zachrany. Navic plovouci pfedméty se mohli pokladat za vrak pouze
Vv pfipadé, ze na nich nebyl nalezen zadny zivy tvor, a to véetné domacich zvirat.
Nicméné pokud vsSichni pasazéti zahynuli, bylo obtizné zjistit ptivodniho majitele
lodi. A pokud bylo patrani piece jen uspésné, obyvatelé pobtezi a kralovsti a mistni
rychtafi casto odmitali vrak a jeho néklad vydat. Zvlasté platba odmény za zachranu
(Bergelohn™) vedla ke komplikovanym sporiim. PfestoZe teoreticky byla odména
dana fixn¢, zachranci pokazdé pozadovali astronomické sumy. Pokud lod’
ztroskotala na pobtezi a posadka ptezila, bylo dohodnuto, ze ma tfi dny na to, aby
lod’ zachranila, ale mistni obyvatelé ¢asto odmitali posddce pomoci, aby nepfisli o
pravo na pievazené zbozi, nebo dokonce pokusy o zachranu majitelem ¢i jeho
spole¢nikem piimo mafili. K dal§im sporum pak dochazelo, pokud lod’ ztroskotala
na volném mofi a vrak byl vyplaven na pobiezi. Mistni autority si délali narok na
jeho zabaveni s tim, ze hanzovni ptvod lodi nebyl jisty. Piestoze tedy hanzovni
charty obsahovali vyjimku z prava na plovouci a vyplavené predméty, v praxi

takovy piipad dopadl vétSinou ke skod¢ Hanzy.

Bezpochyby nejcennéjSimi privilegii Hanzy byla ta fiskalni, ktera také vyvolavala
mezi ostatnimi obchodniky nejvice zavisti. Hanzovni obchodnici poZadovali a
ziskali ve vSech zemich zna¢né slevy na clech a pfesné vyc¢isleni dani, které méli
zaplatit, s tim, Ze tato ¢astka nebude moci byt navysena a zadné nové dané na n¢
nebudou uvaleny. To se téméf rovnalo omezovani moci mistniho vladce
v danovych zalezitostech, a je tak pochopitelné, Ze takové zaruky byly udélovany
jen neochotné. Napftiklad kdyz v roce 1347 anglicky kral Edward II1. zvysil vyvozni
dané na anglické platno, hanzovni obchodnici odmitli zaplatit s odvolanim na své
dohody, a kral uznal, Ze maji pravdu, ovSem o 25 let doslo k dalSimu sporu.
Hanzovni obchodnici odmitli zaplatit ,,pfispévky” pozadované kralovskym
dvorem, a situace se zkomplikovala jest¢ imrtim krale Edwarda III., ke kterému

doslo v pro Hanzu velmi pfiznivém okamziku. Diky sportim o vybér dani ochladli

L Frankot, E. (2012) Of Laws of Ships and Shipmen (verze pro Kindle). Edinburgh: Edinburgh
University Press. 1109 loc.
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vztahy mezi Hanzou a Anglii po celé 15. stoleti, ale je pravdou, ze danova
privilegia, kterym se dostavalo némeckym obchodnikiim v Anglii byla extrémné
rozséhla. V urcitych ptipadech platili méné nez sami Angli¢ané (napf. za jednu
délku béleného platna zaplatil hanzovni kupec 12 penci, Anglican 14 a ostatni

cizinci 31) 2.

Dalsim specidlnim privilegiem, na které si hanzovni obchodnici €inili narok, byl
reexport neprodaného zbozi bez nutnosti platit clo. Zda se, Ze na tento narok casto
nebyl bran zietel, ale némecti kupci na ném trvali, jak je patrné z ptipadu Christiana

Kelmera z Dortmundu’s.

Kromé téch vySe zminénych pozivali némecti obchodnici rizna dalsi obchodni
privilegia: pravo na vlastni vazni dim (kterého se v Bruggach vzdali kvtli vysokym
provoznim nakladiim), pravo na ovéfovani vah a mér pomoci oficidln¢ uznanych
standardu pfiznanych jim mistni autoritou, pravo na presné a pevné tarify plateb za
nosice, zprostiedkovatele a za pouziti méstského jetabu, pravo na vykladani lodi
v noci a dalsi. Pozadavky hanzovnich kupcti byly v nékterych piipadech skute¢né
opovazlivé, napt. kdyz vroce 1339 pozadovali, aby byl fetéz, ktery v noci
zabranoval lodim vplout do pfistavu Sluys odstranén, aby tam hanzovni lod€ mohli
bezpecné vplout v kazdou denni ¢i no¢ni dobu. Filip II. Smély oznacil jejich navrh
za ,,v&éc necestnou a nerozumnou®, nicméné¢ brzy souhlasil, Ze spravce pfistavu
V noci fetéz odstrani na Zadost hanzovnich lodi, bez poplatku, a umoZni jim tak

vjezd do pristavu’®,

Bezpochyby byla hanzovni privilegia ¢asto ignorovana nebo i oteviené poruSovana,
zvlasté v obdobich vélky. V takovém piipadé kupci vehementné pozadovali
nahrady, jakmile byl vyhlaSen mir, a cizi vlada se takovym pozadavkim podrtidila
alesponl ¢asteéne. Obecné neni pochyb, ze mnozstvi smluv a zaruk zarucovalo
vyjimeéné pfilezitosti pro hanzovni obchod a pfispélo k jeho triumfu nad
konkurenci. Nicméné stejné vyhody vyvolavaly zaSt na strané ostatnich

obchodnikt, ale 1 cizich vladci, kteti je chapali jako omezovani své autority. Je

2 loyd, T.H. (1991) England and the German Hanse, 1157-1611. Cambridge: Cambridge
University Press. 33 s.
8 Viz. vyse str. 40
4 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 190 s.
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tedy pochopitelné, Ze v severni Evropé radi ptivitali Holand’any, aby se zbavili

Hanzy. Privilegia tak od 15. stoleti paradoxné podryvala vedouci pozici Hanzy.

Vsichni hanzovni obchodnici, nehled¢ na to, z kterého mésta pochazeli, si byli
Vv zahrani¢i rovni. To byl jeden ze zakladnich principii jejich spolecnosti. Dalo by
se tedy ocekavat, ze némeckd mésta nabidla hanzovnim obchodnikiim z ostatnich
meést vyhodnéjsi podminky, i kdyz mozna ne tak vyhodné, jaké méli jejich vlastni
méstané, v porovnani s jinymi cizinci, ovSem nebylo tomu tak. V historii
hanzovnich mést nelze o takovych opatienich nalézt zadny dikaz, ani se Hanza
nepokusila takovy systém zavést. Kazdé mésto zastavalo panem své vlastni
obchodni organizace a zajimalo se pouze o své vlastni kupce. Nebylo neobvyklé,
ze mésto nabidlo specidlni privilegia obchodnikim ze sousednich mést, ale
rozhodné se to nevztahovalo na vSechny hanzovni kupce. Svéd¢i o tom stiznost,
kterou Hamburk podal k Liibecku v roce 1418. Vyjimka z pfistavnich cel se
vztahovala pouze na liibecké obchodniky a se zadnym zbozim patiicim pruskym
nebo livonskym méstim se nezachazelo stejné jako s lilbeckym. Takova
diskriminace se Casem neustdle stupniovala. V 15. stoleti se pravidla dale
zptisnovala ve vSech méstech a vétSinou byla namifena jako proti hanzovnim, tak
proti nehanzovnim obchodniktim. Zda se tedy, ze Hanza neméla zadny ekonomicky

koncept kromé toho zahrani¢niho.

3.5 Vztah hanzovnich mést a Slechty

Vsechna hanzovni mésta, s vyjimkou Visby, Krakova a §védskych mést, byla
situovana na uzemi bud’ Svaté Fise fimské nebo Radu némeckych rytiii. Dokonce
jesté ve 14. stoleti si ¢lenové Hanzy sami fikali ,,b&Zni obchodnici Rimské fise
némecké®. V praxi viak byla Hanza a Rie dvé odlisné politické entity, které ve své
spolecné historii ucinili jen n€kolik vahavych a kratkodobych pokusti o jednéani

v souladu.

Je pravdou, Ze v ranych dobach Hanzy Lothar III. a zvlasté pak Jindfich Lev, ktery
byl, jakozto mistni kniZe, zastupcem cisafe v severnim Némecku, zasadné podpofili
expanzi némeckych kupci v Pobalti. Privilegia pfiznana Liibecku Fridrichem I. a
Fridrichem II. mohou byt také povazovana za dikaz ptiznivé politiky v tomto
sméru. AvSak poté, co doSlo k tupadku cisafské moci v severnim Némecku

Vv polovin¢ 13. stoleti, cisafi se soustfedili na obnovu své autority pouze Vv jiznim
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Némecku. Hanza se vyvijela nezavisle na nich a tim, Ze na sebe pievzala
odpovédnost za bezpecnost némeckého obchodu v severni Evropé, je efektivné
nahradila. Pokud uz se cisaf rozhodl zasahnout na severu, bylo to spiSe z pozice
pana cisafskych mést nez jako cisafe. V této oblasti vSak bylo velmi malo
cisarskych mést — krom¢ Liibecku, to byl jest¢ Dortmund a Goslar, a na okraji pak

Nordhausen a Miihlhausen v Durynsku.

V historii Hanzy byl pouze jeden cisat, ktery o ni jevil zajem, a tim byl Karel V.
Na pocatku své vlady se jeho postoj zdal spise nepratelskym. Odmitl podpoftit
Hanzu proti Daniim, a ¢lanek Zlaté buly, ktery zakazoval vytvafeni méstskych lig
zavdaval diivod k nervozité. Ale jeho postoj se zménil po vitézstvi Hanzy nad Dény.
V roce 1375 se osobné¢ vydal do Liibecku, kde ziistal 10 dni, pfedsedal zasedani
méstské ligy a méstské radni oslovoval jako ,,mé pany“’®. Zda se, Ze jeho zamérem
bylo posileni vztahu mezi Risi a Hanzou. Ziskani LuZice a taZeni na Braniborsko
se zdalo predesilat aktivnéj$i postoj v severnim Némecku, coz se v ekonomickém
sméru projevovalo v bliz§im vztahu mezi Cechami a severnim Némeckem
prostfednictvim feky Labe. Liibeck zifejmé tyto snahy ale pfili§ nevital a ty byly
kazdopadné po smrti Karla IV. o tfi roky pozd&ji zapomenuty. Zadny z jeho
nasledovnikt se k jeho planiim nevratil a Liibeck musel na dalsi cisafskou navstévu

¢ekat celych 500 let, kdy jej navstivil Vilém L.

V 15. stoleti se cisat Zikmund také vlozil do hanzovnich zalezitosti, ale pouze v roli
mediatora ve sporu mezi Liibeckem a Hanzou, ke kterému doslo poté, co ve méesté
byla dosazena méstska rada nepfatelsky naklonéna patriciatu. Znovu byl nastolen
mir, ale k dal$i spolupraci s cisafem nedoslo. Zikmund pozdéji pozadal Hanzu o
pomoc V boji proti husitim, ale sém Hanzu nikdy nijak nepodpofil. Kone¢né v 16.
a 17. stoleti uéinili Habsburkové ve spolupraci se Spanélskem pokus udélat z Hanzy
svého politického spojence, ale Hanza ke spolupraci ochotna nebyla’, i kvili tomu,
ze vztahy v této dob¢ ochladly kvili ndboZzenskym rozpory. Za celd staleti spolecné

existence nebyly Hanza a Svat tiSe fimska schopny spoluprace.

® O navsteve cisafe Svaté e fimské a Seského krale Karla IV. v Liibecku v roce 1375 vice viz.

King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.

Dutton. 355 s. a nésl.

6 Zimak, A. (2002) Hanza. Obrazy z déjin severského namoiniho obchodu. Praha: Libri. 228 s.
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Vzhledem k tomu, Ze vSak téméf vSechna hanzovni mésta leZela na uzemi né&jakého
svétského ¢i cirkevniho vladce a do urcité miry podléhala jeho autorité, jednim
Z jejich nejvétSich problému bylo, jak vyfesit vztah mezi méstem a knizetem. Ve
13. a 14. stoleti byla moc mistnich vladct stale pfili§ slaba na to, aby zabranila
emancipaci mést nebo vzniku méstskych lig. Velka sila mést lezela v jejich
bohatstvi, které jim umoziiovalo poskytovat knizatim, kteti méli neustaly
nedostatek penéz, pijcky, a na oplatku tak ziskavat prvky nezavislosti, mezi néz
patiilo napfiklad pravo vybirat mytné a trzni cla, pravo opevilovat mésta a
vykonavat trestni jurisdikci. Vzdani holdu panovi bylo zpravidla vyvazeno
potvrzeni privilegii a vstup pana do mésta byl upraven ptisnym protokolem. Pouze
na tizemi Radu némeckych rytita byla situace jina. AZ do bitvy u Grunwaldu (1410)
byla pruska mésta uzce svazana s osobou velmistra a rozhodnuti Hanzy zde mohla

byt vykonavana pouze s jeho souhlasem.

Od poloviny 14. stoleti vSak nariistajici moc némeckych knizectvi narusila tuto
rovnovahu. Knizata délala vSe, co bylo v jejich silach, aby upevnila svou autoritu
nad nyni jiz téméef nezavislymi mésty a vnutit jim vlastni ekonomickou politiku,
ktera upfednostiiovala zdjmy knizectvi a zpochybiiovala tak vztah mést a Hanzy.
Dochazelo k mnoha zmatenym konfliktim, které byli ¢asto spojeny s obdobnymi
spory Vv Nizozemsku a jiznim Némecku. V roce 1388 kolinsky arcibiskup,
povzbuzeny drtivou porazkou Svibské méstské ligy, napadl Dortmund, ale
vitézstvi nedosahl. Stejné tak se vroce 1396 vévoda z Brunsviku s podporou
meklenburského vévody pokusil silou zabrat Liineburg, kterému ptisel na pomoc
Liibeck, Hamburk a né¢kolik saskych mést. Hanzovni mésta si byla védoma
nebezpeci a pokusila se zorganizovat obranu proti ambicim kniZat, ale, jak jiz bylo
feCeno, pokus posilit Hanzu pomoci tohopesate, vojenskych a politickych lig,
nem¢él valny prakticky vysledek. Jako daleko efektivnéjsi se ukézaly regionalni
ligy, zvlasté ty vendskych a saskych mést. V ramci takové ligy musela byt kazdému
méstu, které knize napadl, poskytnuta vojenska nebo finan¢ni pomoc, a vzajemné
spory mezi mésty nalezejicimi ke stejné lize museli byt vyfeSeny bez vméSovani

knizeci moci.

Nastésti pro mésta nebyla solidarita mezi kniZaty o nic vétsi nez mezi mésty. V roce
1443 doslo ke konferenci mezi danskym kralem, vévodou z BrunSviku, vévodou

Z Meklenburska a braniborskym markrabétem, jejimz ucelem bylo najit zplisob, jak
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si podrobit mésta, ale k zadnému spole¢nému postupu nedoslo. Spory byly zvlasté
prudké v poloving 15. stoleti, kdy se knizatim podafilo dosdhnout urcitého
uspéchu. Nejvyznamnéjsi vitézstvim bylo, kdyz se markrabéti braniborskému
podafilo donutit mésta ve svém markrabstvi, mezi ktera patfil i Berlin a Frankfurt
nad Odrou, K vystoupeni z Hanzy’’. Na zapadé vévoda z Guelders v roce 1466
zabral Arnheim. Ztéchto konfliktd vSak vétSinou vychazela vitézné mésta,
navzdory jejich zna¢né nedostatecnym vojenskym moznostem. Od roku 1440 se
pruskd mésta spojila se Slechtou, aby se mohla branit zneuzivani moci ze strany
Radu némeckych rytii a donutila velmistra Paula von Russdorf k abdikaci’®.
Takové ponizeni mocného vladce mélo Sirokosahlé dasledky. Stétin, s pomoci
vendskych mést, odrazil utok braniborského markrabéte. A na zipadé se
kolinskému arcibiskupovi, navzdory obrovskému Usili, nepovedlo zabrat mésto
Soest (1444—-1447). Ale byla to pfedevsim porazka Karla Smélého, velkého pritele
némeckych panil, pod zdmi mésta Neuss (1475), ktera se stala symbolem vitézstvi

mést nad Slechtou.

Nicméné tyto stiety v 15. stoleti hanzovni mésta v dlouhodobé perspektivé velmi
poskodily. Nékterym z nich, napiiklad Dortmundu nebo Bruns$viku, trvalo velmi
dlouho, nez se vzpamatovala, a téméf vSechna mésta byla vyznamné oslabena
vynaloZenymi naklady na stavbu hradeb a mzdy Zold4kd. Jejich vliv ostfe upadl,
zatimco ten kniZat vzriistal. Slechta rozsitila nejen své vojenské moznosti, ale i ty
ekonomické, naptiklad pievzala obchod s obilim a kontrolovala tak zeméd¢€lsky trh.
Je evidentni, ze jednim ze zakladnich faktorti ipadku Hanzy mést v 15. stoleti byl

vycerpavajici boj mést se Slechtou.

3.6 Pravniregulace obchodu

Hanza pochopitelné hledala zptisob, jak celit rostouci holandské konkurenci. Mésta
neméla v amyslu soupefit s Holand’any na volném trhu, protoze jednim ze
zakladnich principli Hanzy byly naprosto rovné podminky pro vSechny jeji ¢leny,
aty by v systému ekonomické volnosti nebyly udrzitelné. Zustaval tedy jen jediny

zpisob: regulace obchodu. Pfestoze uceleny systém regulace obchodu nebyl nikdy

""Sarnowsky, J. The ,,Golden Age* of the Hanseatic League. In: HARRELD, D.J. (ed.) (2015) A
Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill. 94 s.
8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 115 s.
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predstaven, podminky byly v pritb¢hu 15. stoleti zptisnovany, a sledovaly tfi hlavni

cile:

- vylouceni vSech nehanzovnich obchodnikli z vyuzivani hanzovnich

privilegii,

- omezovani aktivit nehanzovnich obchodnikii v Némecku rtiznymi zpisoby,

které byly dohromady znamy jako Gdsterecht (,,pravo hosti‘),

- posileni pozice Hanzy v Bruggach, aby byl Holand’aniim obchodovani

ztizeno, co nejvice.

3.6.1 Obchodni spole¢nosti

Pii obchodovani v zahrani¢i se hanzovni obchodnici nevyhnuli obchodnim
vztahlim s cizimi obchodniky. Jednim z nésledkil takového podnikéni bylo, ze
neexistovalo jasné rozliSovani mezi hanzovnimi a nehanzovnimi obchodniky, a
jesté méne byl odlisitelny némecky a cizi kapital, pokud bylo oboji investovano do
hanzovniho obchodu. Dokud Hanza expandovala, tato interpretace svédcila spiSe
jejim ¢lentim, protoze transakce tak byly jednodussi. V kontorech panovala velka
tolerance, obchodnici vné Hanzy v nich dokonce zaujimaly oficidlni posty. Ale
jakmile se objevila konkurence (asi od roku 1350 dale), situace se obratila a Hanza
zacala hledat zplsoby, jak se s ni vyrovnat. Nékteré byly pravni povahy, jejichz
smyslem bylo jasné odlisit hanzovni obchodniky od zbytku:

- vyuzivani privilegii bylo omezeno pouze na meéstany hanzovnich mést

- pozice v kontorech mohly byt obsazeny pouze hanzovnimi obchodniky,

- zdkaz ziskani obcCanstvi v hanzovnim mésté nebo byt méstanem dvou mést

zaroven,
- vyuzivani privilegii bylo omezeno pouze na méstany hanzovnich mést

rodem.

Brzy se ovSem ukdzalo, Ze tato pravidla jsou obchdzena najimanim zahrani¢nich
ufedniki hanzovnimi obchodniky, a to zv1asté v Anglii. Sném v roce 1447 se snazil
tomuto zabranit nafizenim, Ze do budoucna budou smét zahrani¢ni Ufednici
vyuzivat hanzovni privilegia pouze tehdy, pokud jsou ve sluzbé hanzovniho kupce
7 let a sami se stali méStanem hanzovniho mésta, kde musi vlastnit dim. Pokud

nebyly tyto podminky splnény, nemohli investovat kapital do hanzovniho obchodu
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ani se nemohli podilet na zisku nebo vstoupit do partnerstvi se svym
zam@stnavatelem’. AvSak ani tyto podminky se nevztahovali na AngliCany,
Holand’any, Vlamy nebo obyvatele Brabantska nebo Norimberku (tedy nejvétsi

rivaly Hanzy).

Tyto zékazy jasn¢ ukazuji, ze smyslem pravnich opatieni bylo zabranit cizincim a
cizimu kapitalu podilet se na zisku z hanzovnich privilegii. Zvlasté zutivy utok tedy
Hanza vedla proti obchodnimu partnerstvi mezi hanzovnimi a nehanzovnimi
obchodniky. Prvni impulzy k takovym opatienim pfisly z vychodu, kdyz koncem
13. stoleti novgorodsky kontor Peterhof doplnil stanovy o zakaz obchodnich vztaht
s Rusy, at’ uz by se jednalo o jakoukoli formu partnerstvi nebo zprostiedkovani za
provizi. Sankci byla pokuta 50 marek®. Stejna sankce se vztahovala i na ¢leny
Hanzy, ktefi pfevazeli zbozi pro Italy, Vlamy nebo Angli¢any. V roce 1360 zavedl
stejné opatieni kontor v Bruggach, kdyz zakazal svym c¢lenim vstupovat do
obchodnich vztahti s Vlamy, a v roce 1405 hanzovni sném v Liibecku vyhlasil
vSeobecny zakaz na vSechny formy obchodnich partnerstvi mezi hanzovnimi a
nehanzovnimi obchodniky. V roce 1418 bylo toto natizeni rozSifeno o majitele lodi.
Cizinci méli zakazano vlastnit podil na hanzovni lodi a Némci analogicky na cizi

lodi.

Zéakazy byly pravidelné obnovovany po celé 15. stoleti, piestoze se vynucovaly jen
s obtizemi. Zda se, Ze pruska mésta a Rad némeckych rytiiti se jim jednoduse
odmitli podrfidit. V Bruggach obchodnici protestovali proti novym nafizenim, a
vysledkem bylo, Ze velké mnozstvi kupcii a vlastnikli lodi se dobrovolné vzdalo
svého obcanstvi a Clenstvi v Hanze, a naturalizovali se v zemi, kde podnikali.
Hanza k nim zaujala ptisny postoj a zakazala jim znovu ziskat ob¢anstvi jakéhokoli
hanzovniho mésta a ¢leniim Hanzy bylo zakazano s témito lidmi obchodovat. Ale i
tyto sankce byly vykondvany na riiznych mistech sriznou mirou UspéSnosti,
navzdory vyhruzkam vylouceni z Hanzy. Nicméné¢ kyZeného ucelu bylo nakonec
dosaZeno a pro cizince se stalo obchodovani v ramci hanzovnich privilegii velmi
obtizné. Pravidelné potvrzovani téchto opateni ukazuje, ze vétSina Clent Hanzy je
povazovala za nutné, i kdyz individualné je porusovali. Jednalo se o jediny zpusob,

jak omezit konkurenci.

9 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 1432 loc.
8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 200 s.
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Zajimavé je opatieni piijaté na hanzovnim snému roku 1418, které zakazovalo
»prodej ryb diive, nez byly uloveny, obili, jez jest¢ nebylo sklizeno a platna
predtim, neZ bylo utkano“8!. Z takového nafizeni je jasné, ze Hanze nebyly cizi

kontrakty podobajici se dneSnim terminovym smlouvam, a obchodni spekulace.

3.6.2 Gasterecht

Regulace, ze kterych se skladalo Gdsterecht se zabyvaly obchodovanim cizinct
Vv Némecku. Nejjednodussi by byvalo bylo prosté¢ zakéazat cizincim piistup do
hanzovnich meést, ale takto radikdlni postup nebyl ziejmé nikdy zvazZovan
(s vyjimkou Italt). Ani jej nikdo nepozadoval. Mésta a jednotlivi obchodnici
nechtéli byt pfipraveni o vynos z obchodil s cizinci, a hlavné hanzovni flotila nebyla
tak velka, aby zvladla pokryt objem veSkerého obchodu, zvlasté v Prusku a
Livonsku. Nedostatek lodi se zacal akutné projevovat v 15. stoleti. Bylo tieba
transportovat velké mnozstvi obili, které bylo nutné potieba na zapad¢, a na druhou
stranu pak uspokojit poptavku po soli na vychod¢, a hanzovni obchodnici tak museli
udélat misto t€ém cizim. Tyto skutec¢nosti byly hlavnim divodem pro rozmach
holandského obchodu na Baltském mof#i. Nasledkem toho pak Gdsterecht zacalo
vychazet vstiic cizincim tam, kde z toho plynuly vyhody pro hanzovni mésta, a

naopak cizinciim kladlo ptekéazky tam, kde ohroZovali z4jmy hanzovnich mé&st.

Pravni postaveni cizinct nebylo vSude stejné. V Prusku si Anglicané stézovali, ze
jsou obéti nafizeni, kterd se vztahuji pouze na n¢ samotné. V Livonsku se mésta
dohodla, Ze v budoucnu povoli vstup pouze Holand’aniim a obyvatelim Zeelandu.
VSichni ostatni cizinci, tedy Francouzi, Valoni, Italové, Skoti, Angli¢ané, Spanélé
a Vlamové, byli vyhosténi. O pét let diive pruskd mésta, kromé Gdansku a
Marienburgu, zakazali vstup méstanim Norimberku®?. Takova drasticka opatfeni

vSak vétSinou netrvala dlouho.

Dalsi nafizeni, obecnéj$i povahy, které ptfijal hanzovni sném vroce 1417 a

pravidelné je pak obnovoval, stanovilo, Ze cizinci sméji navstévovat pouze

81 King, W. (1914) Chronicles of Three Free Cities. Hamburg, Bremen, Liibeck. New York: E.P.
Dutton. 374 s.
8 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 1518 loc.
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hanzovni mésta a obchodovat tam pouze velkoobchodné a pouze s méstany®.
Ptestoze hanzovni obchodnici si vSude osobovali prdvo obchodovat pfimo se
spotiebiteli, hanzovni mésta rozhodné¢ neméla v imyslu udélit takova prava
recipro¢né. Navic bylo nutné zamezit cizincim v obchodovani ve vnitrozemi a
piimo se spotiebiteli. Snémy, generalni i regionalni, opakované potvrzovali zakaz
cizincil ptistavat v jinych nez obvyklych pfistavech. To bylo evidentné miteno proti
Holand’antim, ktefi byli obvinovani z ndkupu obili, které mélo proudit skrz
hanzovni pfistavy. V Livonsku bylo cizincim zakazano ucit se slovanské jazyky,
aby nemohli obchodovat s mistnimi obyvateli. Jejich pobyt v zemi byl omezen na
Ctyfi, tfi nebo i jen dva mésice, takze si zde nemohli zalozit svou kolonii. Také méli

zakéazéano zde zimovat nebo se samoziejme stat meést'anem livonského mésta.

Je tézké posoudit efektivitu takovychto opatieni. Gdsterecht nebylo aplikovano
plo$né a vzdy stejné. Anglickym obchodnikiim v Prusku ptlisobilo zna¢né obtize a
jejich obchod se tam nerozvijel. Na druhou stranu ani pro Holand’any, ani pro
jihonémeckeé kupce neptedstavovalo velkou piekazku pti expanzi jejich obchodnich
aktivit v Prusku a Livonsku, coz bylo ovSem ziejmé zpisobeno piedevsim

naklonnosti mistni §lechty a venkova.

3.6.3 Eliminace konkurence

Posileni pozice Hanzy v Bruggach bylo jednim ze zakladnich opatieni v boji proti
konkurenci, zvIasté t€ holandské. Ve 14. stoleti byly Bruggy centralnim trhem pro
celé Nizozemi (dneSni Benelux), kde se obchodovalo nejen s importovanym
zbozim, jako byl vosky, koZeSiny nebo kovy, ale 1 s mistnim platnem uréenym pro
vyvoz. Koncem stoleti vSak Bruggy zacaly ztracet své vysadni postaveni. Sama
Hanza, poc¢inaje blokddou v roce 1388, pfisuzovala Bruggam stale mensi vyznam a
dulezitd obchodni privilegia ziskand v Antverpach v roce 1409 byla prvnim krokem
k decentralizaci hanzovniho obchodu v této oblasti. Vseobecny vzestup
holandského tkalcovského primyslu tento vyvoj zastavil. Holand’ané sami ptivazeli
své platno do oblasti hanzovnich mést, kde neustale nardstal pocet odbératelt, a
doslo k upadku obchodu s platnem ve Vlamsku, coz zasadilo téZkou ranu Zivotné
dialezitému sektoru hanzovniho obchodu v Nizozemi. Jako protiopatieni se Hanza,

a predevsim Liibeck, rozhodla, ze od roku 1440 bude systematicky posilovat své

8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 202 s.
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obchodni centrum v Bruggach®. V roce 1442 hanzovni sném ve Strahlsundu
rozhodl, Ze do hanzovnich mést bude vpusténo pouze platno nakoupené
vV Bruggéch. O tii roky pozd¢ji hanzovni sném v Liibecku zakazal nakup platna
V Nizozemi a nafidil vSem lodim plujicim do této oblasti, aby sviij ndklad,

s vyjimkou kazivého zbozi, odvezli na trh v Bruggéch.

To byla pro Holand’any rana, protoze nyni nebyli schopni dovézet své zbozi do
velkého mnozstvi zemi na vychodé Evropy a také se bali, Ze mnoho cizich lodi
piestane navstévovat jejich pristavy. Zakaz ale poskodil i hanzovni mésta u
Zuiderzee, Kolin a velké mnozstvi zakazniki ve vychodnich zemich, ktefi
preferovali holandské platno, protoze bylo levnéjsi nez to vlamské. Situace vyustila
V nebyvaly narast pasovani, ke kterému Holand’ané vSude nachdzeli ochotné
komplice. Samotné Hanze pak uskodilo i embargo proti Flandram v letech 1451-
1457%. Jeji soupeii se samoziejmé chopili piilezitosti, kterou jim nabizelo. To ji
ovSem neodradilo od dalsiho posilovani své obchodni stanice v Bruggach
prostfednictvim nafizeni v letech 1466 a 1470, ale prudky tipadek Brugg na konci
stoleti ucinil tyto snahy zbytecnymi. Sami némecti obchodnici poruSovali nastavena
pravidla a obchodovali v méstech Holandska a Brabantska, a velka obchodni bitva

mezi Hanzou a Holand’any tak skoncila drtivym vitezstvim Holand’and.

3.7 Menova unie mezi hanzovnimi mésty

MnozZstvi rozdilnych pouZivanych mén piedstavovalo pro hanzovni obchod vazny
problém. Od 13. stoleti, kdy cisaf dovolil knizatim razit vlastni mince, objevily se
rozdily v hodnoté pfennigu (jediné razené mince t¢ doby) v rlznych regionech
severniho Némecka. I kdyz Némecko posililo svou vnitini organizaci v poloviné
14. stoleti, nedokdzal si nikdo ani pfedstavit, Ze by bylo mozné na jeho tzemi
sjednotit i ménovy systém. Riizné meény zustaly v platnosti v riznych castech zeme,
napft. marky v Liibecku, Pomotansku, Prusku a Rize, pozd¢ji také braniborsky tolar
na vychod¢ a rynsky gulden na zépad¢. V hanzovnich obchodech byly nej¢astejsi

meénou (kromé liibecké marky) vlamska libra grosi a anglicka libra sterlingi.

8 Hammel-Kiesow, R. (2014) Die Hanse (verze pro Kindle). C.H. Beck. 925 loc.
8 Sarnowsky, J. The ,,Golden Age* of the Hanseatic League. In: Harreld, D.J. (ed.) (2015) A
Companion to the Hanseatic League. Leiden: Brill. 92 s.
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Obchodu napomohlo, kdyz mésta zahy ziskala pravo razit mince. Vyjimkou ztstala
nékterd vestfalska a saska mésta, kde si toto pravo udrzel biskup. Hanzovni mésta
m¢éla nyni kontrolu nad vlastni ménou a z obavy z ohroZzeni obchodu si peclivé
hlidala, aby se mince nerazili jako zdroj piijml a nedochazelo tak ke snizovani
jejich hodnoty. Nemohla ovSem samoziejmé zabranit poklesu ceny drahého kovu a
jeho obsahu v mincich. Nominalni hodnota stfibrné marky vzrostla od 14. do 16.

stoleti pétkrat. Nicméné meénové vykyvy nebyly velké.

Asi do roku 1350 vedla snaha o zjednoduseni mény k ménové dohod¢ mezi mésty
urcitych némeckych regiond. Takové skupiny se vytvorily mezi mésty v dolnim
Sasku pod vedenim Brunsviku, Goslaru a Hildesheimu, kterym §lo pfedevsim o
regulaci obchodu se stiibrnymi slitky, dale pak mezi mésty v Pomotansku, a v 15.
stoleti mezi vestfalskymi mésty, ke kterym se ptfidaly Brémy a mésta okolo

Zuiderzee.

Jedinou dileZitou m&novou unii Hanzy vSak byla ménova dohoda mezi vendskymi
mésty®®. Vznikla roku 1379 po Stralsundském miru a teoreticky zahrnovala pouze
Ctyfi mésta — Liibeck, Hamburg, Vymar a Liineburg. Ale doCasné se k této unii
pfidala i mésta Stralsund, Greifswald a Stétin a dal§i mésta mezi fekami Vezerou a
Odrou, a nakonec 1 Dansko. PfestoZe nebyli ¢leny, pfijali tento vendsky standard a
vysledkem bylo, Ze vliv vendské ménové unie se rozsifil na obrovské uzemi, véetné
celé Skandinavie. Principialn€ byla ménova unie organizaci naprosto nezavislou na
Hanze, zahrnovala i nehanzovni mésta, a jeji snémy se konaly jinde a jindy nez
hanzovni snémy. AvSak kdyz se Hanza rozhodla vynést rozhodnuti tykajici se
ménovych zélezitosti, zvlast¢ taveni a razeni stfibrnych slitki nebo dovoz
znehodnocené mény, bylo evidentni, Ze tato rozhodnuti jsou inspirovana natizenimi
vendské ménové unie. Vendska unie se snazila o udrzeni dohodnutého ménového
standardu, kontrolovala obéh mény, dohlizela na razeni a zlatniky, obstaravala
stfibro, které bylo dovazeno z Cech a Brun$viku, a udrzovala monopol mést na
nakup a prodej drahych kovii®’. Jednim z jejich nejvétsich uspéchi vsak bylo razeni
mince hodnotou rovné liibecké marce s erbem Ctyf mést a obsahujici 18 gramt

Cistého stiibra (pocatek 16. stoleti). Prace unie byla o to drazsi, ze postradala

8Marmefelt, T. (2013) Hanseatic Monetary Arrangements and the Functional Separation of
Money. 14 s.
87 Jahnke, C. (2014) Die Hanse. Stuttgard: Reclam. 49 s.
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jakékoli vymahaci mechanismy. Pravidelné opakované potvrzovani regulaci a

vynost svéd¢i o tom, ze zfejmé nebyli plosné dodrzovany.

Vzhledem ktomu, 7e ménova unie a Hanza se drzely stiibrného standardu,
znepokojilo je rozsifeni zlatych minci ve 14. stoleti. Bez uspéchu se pokouseli o
zavedeni pevného vztahu mezi hodnotou zlata a stiibra, ale v roce 1340 ziskal
Liibeck od cisafe pravo razit zlaté mince®. Az do 16. stoleti se Liibeck pevné drzel
modelu cenéného italského florinu o vaze 23,3 karatu, zatimco zlaté guldeny, které
byli v obéhu piedev§im v Némecku, zvlasté ty razené rynskou $lechtou, vykazovali
od 14. stoleti ipadek v obsahu drahého kovu i hodnoty. Je zjevné, Ze si hanzovni
meésta udrzela jistou nediveru ve zlaté mince, a dokonce se pokousela o omezeni
jejich pouzivani ze strachu, Ze vykyvy v hodnoté otiesou stfibrnym standardem.
V roce 1430 livonska mésta, jako vzdy nejkonzervativnéjsi skupina hanzovnich
mést, oficialné protestovala proti platbé ve zlaté za ndklad francouzské soli®.
V poloving 15. stoleti vendskd mésta také zakazala platby ve zlaté, dokonce i
v zapadnich kontorech, pod sankci konfiskace prodaného zbozi. Zde, tak jako jiz
tolikrat, tradicionalistickd mentalita vedeni Hanzy odporovala obecnému trendu
ekonomického vyvoje i pfanim samotnych némeckych obchodnikl. Piestoze tato
prehnana zdrzenlivost méla své nevyhody, zaru€ovala relativné stabilni ménovou

situaci v hanzovni oblasti.

3.8 Spolecna uprava vybranych institutl v rdmci Hanzy
3.8.1 Namofrni pravo

Néamoini pravo ptredstavovalo pro Hanzu kli¢ovou upravu, avSak prvni oficialni
kodifikace hanzovniho ndmotniho prava byla schvalena az na hanzovnim snému
v Liibecku roku 1614 a byla vydana pod nazvem Der ehrbaren Hanse-Stddte
Schiffs-Ordnung und See-Recht (Lodni fad a namoini pravo ctihodnych hanzovnich
mést)®. Tato kodifikace v8ak byla pouze prvni ucelenou a systematickou sbirkou
hanzovnich pravidel, vydavanych a provadénych po dobu dlouh¢ existence Hanzy.

Ptestoze vznikl v dob€, kdy vliv Hanzy jiz citelné upadal a jeji ak¢ni radius se

8 Marmefelt, T. (2013) Hanseatic Monetary Arrangements and the Functional Separation of

Money. 15 s.

8 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 208 s.
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zmensSoval, zakonik piezil své tviirce a stal se dilezitym zdrojem prava pro severni

Evropu az do konce 18. stoleti.

Nicméné potieba upravit zvlastni okolnosti, vyvstavajici z potieb kupct, ktefi
obchodovali na obrovské vzdalenosti a cestovali pfedevsim po mofi, zde byla po
cela staleti, kdy hanzovni mésta a obchodnici kooperovali a potfebovali zarucit
hladky pribéh obchodu a zaroven si zajistit pravni jistotu vSude, kde se pohybovali.
Takovéto potieby samoziejmé neméli pouze hanzovni kupci, ale kupci po celé
Evropé, ktefi se v této dobé fidili pfedevs§im namoinim pravem Roles d Oleron®.
Hanza sama vydavala nafizeni ndmotniho prava nejméné od roku 1365, avsak spise
nez dopliiky k Roles se jednalo o doplnéni piedpisi méstského prava jednotlivych
hanzovnich mést. Ve 13. a 14. stoleti se mésta (nejen ta hanzovni) v severni a
severozapadni ¢asti stfedni Evropy fidila mnozstvim odliSnych regulaci a
zvykovych prav tvoricich tzv. méstské pravo. V hanzovnim namoinim a méstském
pravu obecné€ se jiz objevily nékteré instituty, které zlstaly aktudlnimi az dodnes,

napt. dobra vira®2.

Uprava v ramci méstského prava se lisila mésto od mésta, ale jesté pied prvni
psanou verzi Roles se v méstském pravu mésta Liibecku objevuje odstavec,
zabyvajici se ndmoifnim pravem, a zcela nezavisle se objevuje namoini pravo i
vV méstské pravu Hamburku. Nejstarsi zachovana kopie liibeckého méstského prava
pochazi zroku 1227 a zahrnuje pouze jeden relevantni Clanek, ktery se tyka
obchodnich lodi s plochym dnem. K tomuto ¢lanku vSak bylo postupem casu
pfidano jedenact dalSich nafizeni. Liibecké méstské pravo bylo systémem ,,rodin*
mestského prava Sifeno mezi ,,dcefind™ mésta Liibecku, napt. Kiel, Stralsund®,

Elblag a Tallinn, jejichz méstané se obracely na Liibeck jako na ,,vyssi* soud.

V Hamburku se prvni, latinsky psané, méstské pravo objevilo v roce 1225, nicméné

jeho nejstarsi existujici opis je z roku 1279 (tato kopie byla vyrobena podle verze

% Roles d’Oleron (Olerénské svitky) vznikly v prabéhu 13. stoleti a jejich zaklad tvofilo
gaskonské zvykové pravo. Pozdéji se k nim piidala Gprava z Britanie nebo Normandie. Byly
pouzivany ve Flandrach, Nizozemsku a v Anglii. Stali se zdkladem pro zakonik Waterrecht
uzivany okolo Brugg a ve Visby. Robinson, O.F., Fergus, T.D., Gordon, W.M. (2000) European
Legal History. Oxford: Oxford University Press. 95 s.
92 Meyer, R. (1994) Bona fides und lex mercatoria in der europdischen Rechistradition. Gottingen:
Wallstein Verlag. 66 s. a nasl.
93 Schildhauer, J. (1984) Die Hanse — Geschichte und Kultur. Leipzig: Walter Schiller. 216 s.
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hamburského méstské prava sepsané vroce 1270 notafem Jordanem
z Boizenburgu). Oddil o namoinim pravu byl k méstskému pravu ptidan kratce
poté. V roce 1301 bylo zdej$i ndmoini pravo rozsifeno o dalsi ¢lanky na celkovy
pocet dvaceti osmi. AvSak uz v roce 1259 v dopise Liibecku se hovoii o namoinim
pravu nazyvaném scipseghelinge, coz naznacuje, ze namoini pravo v Hamburku
existovalo oddélene soubézné s méstskym pravem, se kterym se spojilo ziejmeé tedy
az koncem tohoto stoleti. V roce 1497 bylo hamburské méstské pravo revidovano
Dr. Hermannem Langebekem®, pravnikem a méstskym konselem od roku 1482.
Cast 0 namoinim pravu byla vyznamné pfepracovana a doplnéna z dalsich pravnich
zdrojii jako napf. fimské pravo nebo holandské zvykové ndmoini pravo zndmé jako
Ordinancie®. Vysledkem bylo, ze Hamburk se pysnil nejsystematict&jsim a

nejmodernéjS$im ndmoinim pravem pozdniho stfedoveku.

Hamburské namoini pravo ze 13. stoleti pouzil liibecky kanclét Albrecht
z Bardewicku pro svij vlastni sbornik liibeckého namoiniho prava z roku 1299.
Zakonik je od 18. stoleti nazyvan Jus maritimum in usum Osterlingorum®. Tento
soubor se skladal ze cCtyficeti dvou ¢lankli, znichZ dvanact bylo doslovné
okopirovano z hamburského méstského prava, ostatni byly adaptovany, nahrazeny
nebo doplnény. Navic autor zahrnul i velké mnozstvi novych ¢lanka®’. Hamburské
namoini pravo bylo pouZivano také mésty Brémy a Oldenburg pfi vykonu namotni
spravedlnosti. Ackoliv liibecké méstské pravo samo o sobé nemélo tak rozsahlou
vlastni Gipravu ndmotiniho prava (navzdory tomu, Ze se jednalo o hlavni obchodni
pristav na jiznim pobiezi Baltského mote), Liibeck zifejmé nepouzival upravu
Z Roles d‘Oléron az do pocatku 16. stoleti, kdy se zacal fidit souborem norem
namoiniho prava zvanym Waterrecht, ktery vychazel z vlamského prekladu Roles
jménem Vonnesse von Damme. Zda se tedy, ze vestfalsti kupci, ktefi se usadili

v Liibecku ve 12. a 13. stoleti, nezkuSeni v upravé namoiniho prava, se obratili o

% Frankot, E. Der ehrbaren Hanse-Stidte Schiffs-Ordnung und See-Recht. In: Wubs-Mrozewicz,
J., Jenks, S. (ed.) (2013) The Hanse in Medieval and Early Modern Europe. Leiden: Brill. 111 s.
% Ordinancie vznikla v okoli Zuiderzee zdznamem zvykového prava v 2. pol. 14. stoleti,
pravdépodobné jako subsidiarni zdroj prava k Vonnesse von Damme, i kdyz ob¢ sbirky upravuji
z velké casti stejnou problematiku stejnym nebo velmi podobnym zptisobem a pozdéji spolu
vychazely vzdy dohromady jako jeden manuskript. Robinson, O.F., Fergus, T.D., Gordon, W.M.
(2000) European Legal History. Oxford: Oxford University Press. 95 s.
% Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 148 s.
% Frankot, E. Der ehrbaren Hanse-Stidte Schiffs-Ordnung und See-Recht. In: Wubs-Mrozewicz,
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pomoc na Hamburg, jak je patrné z jejich vzajemné korespondence, ptipadné i na

Slesvik, kde je namoini pravo zaznamenano jiz okolo roku 1200.

V tpravé namoiniho prava je patrny vyvoj, piedpisy se stavaly s postupem doby
sofistikovanéjSimi. Napt. liibecké meéstské pravo pivodné stanovilo pouze, ze
Vv ptipadé ztroskotani lod¢ ma jeji kapitan narok na polovinu dopravného, po roce
1290 byl tento pfedpis pozmeénén tak, Zze kapitdin md narok na celou céstku
dopravného. V Liibeckém namoinim pravu z roku 1299 a hamburském pravu byla
jiz uprava obsahlejsi a stanovila, ze v ptipad¢€, ze bylo zachranén dostatek zbozi,
kapitan obdrzi dopravné, avsak pouze za zbozi, které se podatilo ziskat z lodi zpét.
V Roles d’Oléron je pak stejny problém upraven tak, ze musi z lodi musi byt
zachranéno co nejvice zboZzi bude mozné. Toto zbozi bude vraceno kupci vyménou
za platbu dopravného, které bude spocitino podle toho, jaky usek cesty byl
dokoncen. Majitel plavidla mohl lod’ nechat opravit, pokud to bylo mozné provést
rychle, nebo si najmout jinou lod’, ktera cestu dokonéi, a dopravné pak bylo

vyuétovano podle mnozstvi zachranéného zbozi%.

Namoini pravo se vyvijelo ve méstech individualng, a to jak v hanzovnich, tak téch
nehanzovnich. Rukopis hamburského méstského prava z pozdniho 13. stoleti se
nachazi v Rize, kde jej méstska rada pouZila k revizi vlastniho méstského prava na
zacatku 14. stoleti. Revidované méstské pravo Rigy obsahovalo nejen ustanoveni
Z hamburského méstského prava, ale i1 z liibeckého méstského prava a starsi
ustanoveni z rizského méstského prava. V této verzi se objevilo 17 clankd
namoiniho prava, ke kterym pfibylo v pribéhu 14. a 15. stoleti dalSich pét ¢lankda.
Nekteré casti upravy jsou specifické pro pouze pro Rigu, z nichz nejpozoruhodné;si
je vypocet podilu kupce na skodéach ze zbozi, které muselo byt hozeno pies palubu
lodi (za ucelem odlehceni plavidla) a bylo ztraceno. Na rozdil od vétSiny méstskych
préav zde byl podil spoc¢itan z vahy zbozi, ne z jeho hodnoty. Podil kapitana lodi byl

ur¢en obdobné.

Kampen, holandské mésto u Zuiderzee, bylo oficialné¢ do Hanzy pftijato az v roce
1441 (je ovSem mozné, Ze bylo ¢lenem jiz diive) a vytvofilo si pocatkem 14. stoleti

také své vlastni méstské pravo, které se vyvijelo zcela nezavisle na systému ,,rodin*

% Frankot, E. Der ehrbaren Hanse-Stidte Schiffs-Ordnung und See-Recht. In: Wubs-Mrozewicz,
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némeckého méstského prava. Dnes existuji pouze dva rukopisy z konce 14. a
pocatku 15. stoleti, které jsou znamé jako Boek van Rechte a Gulden Boek®. Obg
sbirky obsahuji ¢ast o ndmoinim pravu skladajici se z 21, resp. 39 ¢lankd, z nichz
nekteré jsou v ramci evropského ndmotniho préva zcela unikatni. Jedna se napft. o
upravu zbozi hozeného ptes palubu, kterd je zde asi ,,nejspravedlivéjsi® ze vSech
méstskych prav. Pokud byl pokus o zachranu lodi timto zpiisobem tGspésny, kapitan
stejné zpusobil skodu. Obdrzi tedy dopravné za zbozi, které bylo zachranéno, ale
ne za zbozi, které bylo hozeno pfes palubu a ztraceno. Nejprve bylo ve mésté
Kampen ustanoveno, ze kapitan musi pfispet k nahradé skody, jak hodnotou lodi,
tak dopravnym. V roce 1407 pak byl doplnéna podminka, ze dopravné bude muset

byt uhrazeno za zachranéné i za ztracené zbozi. Protoze kapitanovi tak nevznikla

zadna ztrata, bude muset ptispét jak lodi, tak dopravnym.

Meésto Gdanisk sice obdrzelo pfi svém zalozeni Liibecké pravo, avsak to bylo
v letech 1294-1295 vévodou Piemyslem II. Té$inskym nahrazeno Magdeburskym
pravem. V rove 1346 pak mésto obdrzelo Kulmské pravo od Radu némeckych
rytitd. Vzhledem k tomu, ze ani jedno z téchto méstskych prav neobsahovalo
upravu namoiniho prava, gdanskd méstska rada zadokumentovala 15 svych
rozhodnuti jako precedenty. Nékteré z nich byly vytvofeny na zakladé Waterrecht,
jehoZz kopie Gdaiisk ziskal okolo roku 1429, ale jiné se od této sbirky jasné odlisuji
— napf. rozhodnuti, Ze v pfipad¢ ztroskotani lod¢ se musi zaplatit polovina
dopravného, pokud se plavidlo potopila na dohled ptistavu, odkud vyplulo, ale celé
dopravné, pokud se lod’ potopila dale na mofti. Nikde jinde se takové pravidlo

nepouzivalo®.

Vzhledem k tomu, Ze hanzovni mésta méla v priabéhu 14. a 15. stoleti k dispozici
Sirokou upravu namotniho prava, neméla Hanza potiebu zpracovat vSeobecné
platné namotni pravo, které by nahradilo jiz existujici legislativu. Hanzovni sném
také postradal potfebnou pravomoc k prosazeni takového prava nebo regulaci.
Hanza vzdy byla volnym svazem velmi autonomnich mést, kterd méla své vlastni
pravo a jurisdikci. Hanzovni statuty mély pravni vahu pouze tehdy, byly-li

implementovany do méstského prava, a zaviselo tedy na méstskych radach, zda

% Frankot, E. (2012) Of Laws of Ships and Shipmen (verze pro Kindle). Edinburgh: Edinburgh
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budou smérnice Hanzy lokaln¢ platné. Hanzovni sném samoziejmé nebyl zcela bez
moznosti, jak prosadit sva rozhodnuti, ale nebylo redlné prosadit u vSech mést
kazdé vydané natizeni. Hanza se tedy omezila pouze na individudlni Gpravu téch
oblasti ndmotniho préava, které nebyly dostate¢né upraveny v jinych zdrojich. Tak
napi. v roce 1365 Hanza zakazala nakup a prodej zbozi ze ztroskotanych lodi nebo
Z loupeze. Pozd¢ji se hanzovni regulace stdvaly obs$irn€jSimi a soustfedily se
pfedevsim na vztahy mezi kapitdnem a posadkou, povinnosti majiteld lodi k Hanze
Vv oblasti obchodu, lodni doprava a stavba lodi, zdkaz lodni dopravy v zimnich
mésicich a odpovédnost kapitdna vici majiteli lodi. Natizeni tykajici se ndmoiniho
prava byla pfijimana na hanzovnich snémech v letech 1378, 1380, 1403, 1405,
1412, 1417, 1418, 1434, 1435, 1441 a 1447. Sném v roce 1447 projednaval celkem

25 clanku tykajicich se namoiniho prava, které byly zvelké c&asti piejaty

vvvvvv

Mnoho z téchto ustanoveni se dostalo do pravni praxe, protoze jich v 2. pol. 15.
stoleti bylo Casto uzivano. V roce 1471 se tak stalo napt. Vv piipad¢, kdy bylo nutno
rozhodnout o platbé¢ dopravného po ztroskotani lodi, a méstska rada Tallinnu
rozhodla ve prospéch majitele lodi pravé podle nafizeni z hanzovniho snému z roku
1447. V dopise meésta Gdansku adresovanému Volyni v roce 1459, Gdaiisk
zdliraznuje, Ze podle privilegii, usneseni a statut hanzovnich mést je kapitanim
dovoleno zachranovat zbozi z vraku i lod’ samotnou. V dopise z roku 1491 Gdansk
pfipomind méstim Kolobieh, Stétin, Greifswald a Stralsund nafizeni ohledng
obchodu se zbozim vyplavenym na bieh, se kterym se v téchto méstech

obchodovalo®,

Jindy byla ovSem usneseni hanzovnich snémiti ¢astetn¢ nebo zcela ignorovana.
V roce 1486 rozhodla méstska rada Tallinnu ve sporu o platbé dopravného poté, co
byl naklad Zita poSkozen za bouiky. Rada rozhodla, ze kupci maji uhradit plné
dopravné za mnozstvi obili, které bylo zachranéno a nebylo poSkozeno. Poskozené
zbozi si mél ponechat kapitan misto platby zbytku dopravného. To bylo v souladu
s ¢lankem 93 hanzovnich statut. Kupci se odvolali k ,,vy$§imu‘ soudu v Liibecku,
protoze méli za to, Ze Skodu na Zité, které bylo casteCné spéalené, zpiisobila

nedbalost na strané kapitana. Podle ¢lanku 32 z hanzovniho snému v roce 1447 byl

101 Frankot, E. Der ehrbaren Hanse-Stidte Schiffs-Ordnung und See-Recht. In: Wubs-Mrozewicz,
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kapitan odpovédny za prehtati Zita na palubé a mél je prohazovat lopatou. Spalené
zito bylo dikazem, Ze neplnil svou povinnost. Soudy v Tallinnu a Liibecku vSak
posuzovali tento pifipad jako ztroskotani lodi a liibecky ,,vyssi“ soud pouze upravil
verdikt z Tallinnu podle ¢lanku 94 ze snému z roku 1447, ktery méstska rada
v Tallinnu nepouzila. Podle tohoto ¢lanku méli kupci uhradit pouze polovinu
dopravného, pokud lod’ ujela méné€ nez polovinu celkové vzdalenosti, namisto plné

&astky za dopravné, jak rozhodla tallinnska méstska radal®?.

Nicméné méstské soudy nerozhodovaly konzistentn€, nebylo ani jisté, zda se pii
rozhodovani budou fidit stejnou Upravou. Hanzovni mésta pouzivala rozdilné
individudlni upravy, coz bylo povazovano za standard — ve mésté¢ Kampen dokonce
ptidali pfislusny ¢lanek ve svém namoinim pravu, kde bylo feceno: ,,Sepsali jsme
toto natizeni tykajici se lodi, které pfipluji do naseho piistavu s hosty nebo méstany
meésta Kampen, a kdyZ ptipluji do jiného pfistavu v jiné zemi, mé¢li by se fidit
pravem, které je fadné a obvyklé tam.“!®® Zda se, ze kupci sami vyuzivali
v konkrétnich ptipadech rozdilnych pravnich uprav a jurisdikci. V roce 1425
kapitan ze Stétina Merten Jawerk naloZil zboZi ve Flandrech, které mélo byt
dopraveno do Rigy z nafizeni purkmistra a nékterych méstanti z tohoto mésta. Lod’
ztroskotala blizko Gotlandu, ale ¢ast ndkladu byla zachranéna a dovezena do Rigy
alternativnim zptisobem. Jawerk piedlozil svilij pfipad nehanzovnimu soudu ve
Visby, kde byl rozsudek vydan podle mistniho méstského prava. Kupci byli povinni
zaplatit polovinu dopravného za ztracené zbozi a celé dopravné za zbozi, které bylo
v poradku dovezeno do Rigy. Ale kdyz Jawerk dorazil do Rigy, aby pozadoval svou
odménu v souladu s rozsudkem, kupci se rozhodli odvolat se na rizské méstské
pravo, protoze to, jako vétSina méstskych prav, pozadovalo pouze platbu za
dopravného za zbozi, které se podatilo zachranit a dopravit do cile, avSak ne za to,

které bylo ztraceno%,

Nezda se, Ze by pro kupce bylo dulezité, zda sviij ptipad pfedlozi hanzovnimu nebo

nehanzovnimu soudu. Vzhledem k tomu, Ze vétSina hanzovniho obchodu néjakym
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zpusobem zahrnovala i1 osoby, které k Hanze nepattily (kapitani, majitelé lodi,
namoinici nebo i jini obchodnici), ¢ist¢ hanzovni obchod neexistoval a bylo tedy
nutné vyporadat se riznymi zvyky a pravni Gpravou, a kupci se tedy neobavali
stanout pied soudem vsSude, kde se mohli spolehnout na to, Ze se jim dostane stejné
spravedlivého procesu jako mistnim. Cas od ¢asu se v Hanze samoziejmé objevily
pozadavky po jednotnéj$i a univerzalngjsi pravni uprave, ale hanzovni predstavitelé
v Liibecku se zpravidla odvolévali na hanzovni statuty a nafizeni, pfijata na snému
v roce 1447 s tim, ze Hanza nema zadnou takovou schvalenou jednotnou pravni
upravu. Potfeba upravit ndmoini pravo, konkrétn¢ povinnosti namoiniki, vyvstala
jiz v roce 1480, kdy se hanzovni kapitani shromazdili v Bergen op Zoom, aby si
stézovali na vzpoury mezi namotniky a pozadovali po Hanze, aby problém vyfiesila.
V bieznu 1481 byla stiznost postoupena kontorem v Bruggach a v zafi téhoz roku
se o ni hovofilo na snému vendskych mést. Liibeck zpracoval navrh pravidel
s nazvem Schifferordnung, ktery byl na tomto snému pfijat a zaslan do Gdansku ke
schvaleni. Po né¢kolika upravach byl Schifferordnung pfijat na dal$im snému
vendskych mést dne 21.4.1482'%. Prvni vyhradné hanzovni uprava namoiniho
préava se tykala pravniho vztahu mezi kapitdnem a posadkou lodi. Jedna se sbirku
vSech odpovidajicich nafizeni vydanych do té doby Hanzou, nové byly pfidany
tresty namotnikt. Schifferordnung byl ovSem od pocatku zamyslen jen jako
subsidiarni prava k jiZ existujicim ndmoinim praviim, coz je i vyslovné stanoveno
Vv jeho znéni. Zajimavy je zde i zpisob, jakym byl tento pravni predpis pfijat.
Schifferordnung nebyl pfijat generalni hanzovnim snémem, ale pouze snémem
vendskych mést a méstem Gdansk. Je mozné, Ze k tomu doslo proto, Ze predmét
upravy se tykal pouze hanzovnich pfistavill, vendskd mésta se vnimala (opravnéné)
jako jejich pfedstavitel, a byla tak tedy kompetentni k pfijeti upravy. Gdansk byl
hlavou a zastupcem pruskych mést a autorizoval tak zakon za né. Nicméné na
hanzovnim snému roku 1572 bylo vendskymi mésty predlozeno ke zvazeni
vytvoreni komplexni tipravy namoiniho prava. Schifferordnung byl pfepracovan a
timto snémem piijat, navic by Dr. Heinrich Sundermann, hanzovni ufednik,
povéfen vypracovanim namoiniho prava. Bohuzel v§ak nemél s ndmotnim pravem

7adné zkuSenosti a za své funkéni obdobi nevypracoval nic'%,

195 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 148 s.
106 Dollinger, P. (1970) The German Hansa. London: Macmilland and Co. Ltd. 149 s.
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Postupem casu vSak potteba dalsi verze spisu narlstala, protoze dosavadni uprava
nepokryvala vSechna odvétvi namotniho prava. Zmény v obchodu a lodni dopravé
pozadovaly sofistikovanéjsi upravu, a stale vétsi posddky méli za nasledek prisnéjsi
disciplinarni pravidla. Zmény v tomto sméru zapocaly s nafizenimi pro holandské
lodg, které vydal cisaf Karel V. v roce 1551 a po ném pak Filip II. Spanélsky v roce
1563. Nékteré prvky z téchto natfizeni se dostaly do danského ndmoiniho prava a
odtud pak do hanzovniho prava. Hanzovni ndmoini pravo bylo kone¢né zpracovano
jinym hanzovnim ufednikem, Dr. Johannesem Domanem, mezi lety 1605 az 1611.
Po dlouhém zvazovani a vyjednavani mezi Hamburkem, Liibeckem a Gdanskem
bylo piijato na vieobecném hanzovnim snému 23.5.1614%7. Tak jako vsechna
hanzovni nafizeni, bylo pro méstany hanzovnich mést zdvazné pouze po schvaleni
ptisluSnou méstskou radou, a tak jako vSechna hanzovni nafizeni, byla mira jeho
ptijeti mésty velmi rozdilnd. V Liibecku mél naptiklad tento text vétsi pravni silu
nez lilbecké vlastni méstské pravo, ale v Hamburku byl pouzivéan jen podpirné k jiz
existujici Gpraveé v ramci hamburského méstského prava. V praxi se tedy s pfijetim

Der ehrbaren Hanse-Stddte Schiffs-Ordnung und See-Recht nic nezménilo.

3.8.2 Obchodni pravo
3.8.2.1 Kupnismlouva

Pouhé4 dohoda mezi stranami nestacila. Ackoliv nebylo nutné, aby smlouva byla
uzaviena psanou formou nebo oficidlné evidovdna, kazdé méstské pravo
pozadovalo pro uzavieni obchodu né&jaky formalni ukon. Dva nej€astéjsi terminy,
objevujici se v oblasti ptisobeni Hanzy, jsou winkop (nakup vinem) a gottespfennig
(Bozi fenik). Pravdépodobné slouzili k uzavieni obchodu pted platbou. Liibecké
méstské pravo obsahovalo pouze jedno kratké ustanoveni upravujici obchodni
transakce, které tika, ze pokud jedna strana dala druhé hilegen geystes penninc na
kupni smlouvu, je to stejné platné jako litkop'®. I kdyZ si strany mohly navzajem
vratit ,,Bozi fenik* a vzit tak sviij umysl uzavtit smlouvu zpatky ptredtim, nez se
rozesli, potom uZ na to bylo pfili§ pozdé€ a smlouva byla zdvazna. Lze tedy usuzovat,

ze oba symbolické akty se vyskytovaly ve méstech uzivajicich Liibecké préavo.

197 Frankot, E. Der ehrbaren Hanse-Stidte Schiffs-Ordnung und See-Recht. In: Wubs-Mrozewicz,
J., Jenks, S. (ed.) (2013) The Hanse in Medieval and Early Modern Europe. Leiden: Brill. 126 s.
108 Vyrazy koresponduji s ¢asté&ji uzivanymi winkop a gottespfennig. Gustafsson, S. Sale of Goods
around Baltic Sea. In: Wubs-Mrozewicz, J., Jenks, S. (ed.) (2013) The Hanse in Medieval and
Early Modern Europe. Leiden: Brill. 134 s.
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Ackoliv nikde neni jasn¢ feceno, co presné piedstavoval gottespfennig v praxi,
winkop znamenal, ze strany spolu vypily vino za pfitomnosti svédki. Nevztahoval
se pouze na obchod se zbozim na trhu, ale také pfi najimani lodi, zdsnubach nebo
pfijimani do cechi. V Koliné je zmifiovan pii obchodé s nemovitostmi, kde byl
pozadovan v kazdém piipad¢, at’ uz byla platba provedena ihned ¢i pozdéji nebo
§lo 0 vyménu. Vino bylo davano svédkim kupujicich. Casem se podoba winkop
zmeénila, ale jeho vyznam ziistaval. Stale byla pozadovana ptitomnost svédka, ale
misto napoje byli pouzivany penize. Pravé svédci ¢inili winkop pravné zavaznym.
Gottespfennig byl ziejmé jevem specifickym pro severni Evropu a typickym pro
Hanzu. Objevoval se v némeckych, vlamskych, francouzskych, anglickych a
skandinavskych obchodnich centrech. Zda se, ze alespon na zacatku se jednalo o
symbolickou cCastku, kterd byla darovéna cirkvi nebo chudym, ale pozdé&ji se
vyvinul v jakousi zalohu na nakup. Neslouzil v8ak pouze jen jako zaruka, ale také

jako symbolicky tkon spojeny s pravni zdvaznosti smlouvy.

Pokud jiz doslo k symbolickému pravnimu jednani, ale transakce jesté nebyla
dokoncena, bylo mozné jesté¢ od obchodu odstoupit. Tedy, byl-li jiz odevzdan
gottespfennig, bylo mozné odstoupit od kupni smlouvy pii platbé a za nizkou
pokutu. V Rize bylo mozné odstoupit od sjednané¢ho obchodu do dalsiho dne od
symbolického uzavieni. Liibecké méstské pravo nespecifikuje Zadnou lhiitu na
odstoupenti, ale v souvislosti s gottespfennig, ze obchod bude neplatny, pokud jej
prodéavajici vrati nebo, pokud jej kupujici bude pozadovat zpét diive, nez se

rozejdou®,

3.8.2.2 Odstoupeni od smlouvy

Stiedovekeé pravo upravovalo piedevsim obchod na otevieném trhu, kde se kupujici
a prodavajici setkali tvaii v tvat a zbozi bylo pfitomno pii uzavieni prodeje.
Hlavnim principem bylo, ze kupujici byl schopen prohlédnout si zboZzi pied
nakupem a nemél pravo pak od néj odstoupit. Pokud zbozi neodpovidalo jeho
ocekavani, byla to jeho chyba, a byl povinen uhradit plnou cenu, jak bylo

dohodnuto. Hanza zaujimala spiSe negativni postoj k uzavirani obchodt naslepo a

109 Gustafsson, S. Sale of Goods around Baltic Sea. In: Wubs-Mrozewicz, J., Jenks, S. (ed.) (2013)
The Hanse in Medieval and Early Modern Europe. Leiden: Brill. 143 s.
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pozdéji zakazovala obchody s budoucim dodanim (terminové smlouvy)!?, coz
respektovalo mnoho hanzovnich mést. Avsak i tak se stalo béznym, ze kupujicimu
bylo zbozi doru¢eno az po uzavieni obchodu a uhrazeni platby, a kupujici tak neme¢l
moznost si zbozi pfed nakupem prohlédnout. Pro zvySeni jistoty obou stran byly
Casto vyzadovany pfisahy, a smlouvy byl navic ¢asto evidovany v méstské knize,
napt. Niederstadtbuch v Liibecku nebo Schuldbuch v Rize. Zda se, ze ve
velkoobchodu se zbozi proddvalo pomoci vzorkd zaslanych nebo ukézanych

kupujicimu s tim, Ze dorucené zbozi jim muselo odpovidat v kazdém sméru.

Vétsina pravnich systému ve stfedoveéku pozadovala, aby zbozi odpovidalo uréitym
minimalnim standardim, aby mohlo byt ,,obchodovatelné“. Termin Ccasto

pouzivany v této souvislosti je copmans gud!!

a zbozi muselo byt piijatelné
kvality, aby mohlo byt takto oznaceno. Pokud se strany nedohodli na ur¢itém stupni
kvality zbozi, kupujici mohl od obchodu odstoupit, pokud se ukazalo, Ze zbozi neni
copmans gud. Pokud se strany dohodli na pozadované kvalité zbozi, bylo zbozi
povazovano za nedostate¢né, kdyz nedosahovalo dohodnuté kvality. V piipadé
sporu, zda zbozi ma odpovidajici kvalitu rozhodovali nezavisli odbornici ve mésté
— aldermani, ptedstaveni cechti, obchodni nebo femeslni inspektofi. Pokud experti
vysli vstfic kupujicimu, mohl vratit zbozi a pozadovat zpét penize. V nékterych
ptipadech mohlo dojit k tomu, Ze zbozi melo skryté vady. V ptipadé¢, ze doslo
K podezieni, ze bylo prodano nedostate¢né kvalitni zbozi (napt. vosk, stl, kadidlo,
mléko, Spek, 10 nebo chmel), bific a méstska rada jmenovali komisi dvanécti, ktera
méla posoudit, zda bylo zbozi ,,obchodovatelné* kvality. Pokud se tak skutecné
stalo, prodavajici dostal vysokou pokutu, kupujici dostal zpét své penize a zboZzi
bylo na trhu vefejné spaleno. Liibecké pravo napft. stanovovalo, Ze kupujici, ktery
po navratu domil zjistil, Ze zakoupené platno je roztrzené, nema narok na vraceni
penéz, pokud prodéavajici odptfisdhne, Ze o vadé neveédél. Takové pravidlo se
vztahovalo i na dalSi komodity. Liibeckd méstska rada fesila fadu ptipadd, kdy byla
proddna nemocnd nebo jinak vadna hospodaiskd zvifata. Ze soudnich jednéni
vyplyva pravidlo, Ze kupujici mél tf1 dny a tfi noci na to, aby skryté vady na zviteti
odhalil, pozd&ji by ztracel nrok na refundaci penéZnich prostiedki. Ve Slesviku a

Flensburgu platilo, Ze balik platna mohl byt vracen, pokud byl plesnivy nebo

110 Viz. vyse str. 55
111 Gustafsson, S. Sale of Goods around Baltic Sea. In: Wubs-Mrozewicz, J., Jenks, S. (ed.) (2013)
The Hanse in Medieval and Early Modern Europe. Leiden: Brill. 141 s.
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napadeny Skudci. Kupujicim bylo doporuovano prohlédnout platno poradné jesté
pfed ndkupem. V Braunschweigu, Gorlitzu a Rize mél kupujici pravo vrétit zvitata,
jejichz ,,vady* vysly najevo az po koupi. V Rize na to mél osm dni, ale napf.

v Dortmundu dvacet osm*2,

112 Gustafsson, S. Sale of Goods around Baltic Sea. In: Wubs-Mrozewicz, J., Jenks, S. (ed.) (2013)
The Hanse in Medieval and Early Modern Europe. Leiden: Brill. 143 s.
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4 Pravnirezim uvnitf mést a méstské pravo v Némecku

4.1 Vznik a prameny méestského prava

wewvr

mezi lety 1220-1235. Obsahovalo pievazné normy regulujici zivot rolniku.
V Magdeburgu, obchodnim centru na toku Labe, se normy vyvinuly ze zvykového
prava, které bylo uzite¢né nejen jako ve sféfe obchodu a vyroby, ale také pii feSeni

otazek udrzeni rovnovahy moci ve méstech.

Megstské pravo se vyvinulo z pravidel, ktera vznikala v souvislosti s utvarenim
obchodnickych svazi a kolonii, a jeho ptivod sahd minimélné do 10. stoleti. Mezi
prvni prameny meéstského prava patii pfedevSim privilegia udilena némeckym
kupciim panovnikem nebo mistnim vladdcem, jiz existujici zvykové pravo (mistnich
obyvatel i1 pfiSedSich obchodnik() a také stanovy, kterym regulovali zivot ve
vznikajicich méstech sami jejich obyvatelé ve své vlastni kompetenci. Mezi prvni
takova obchodni privilegia patii napt. osvobozeni od cel pro magdeburské kupce v
ramci celé fiSe s vyjimkou mést Kolin, Mohu¢ a Bardewick, které jim udélil cisaf
Konrad II. roku 1024, nebo ptiznani kupcim mésta Quedlinburg stejnych prav, jaka
méli kupci z mést Magdeburk a Goslar z roku 10383, Ve vznikajicim méstském
pravu se vSak brzy objevili pfedpisy vychdzejici z nutnosti upravit sttedovékou
méstskou spole€nost: zaruka osobni svobody, majetkova prava, pravo zarucujici
Zest, osobni integritu a nedotknutelnost Zivota, pravo na nerusené podnikanil!,
Pozdéji se pridala specialni Gprava nejen pro kupce, ale 1 pro femeslniky, lidé ve

mésté usedli pak méli lepsi pravni postaveni nez lidé potulni (napft. kejklifi).

Jiz v 10. stoleti néktera venkovska sidla a pozdéji pak i mésta zacala odmitat obecny
venkovsky pravni pofadek. Nakonec vyvstala nutnost odlisit a odd¢lit stale zavazné
zemské pravo do méstskych prav, kterd vyvinula v névaznosti na rozvoji

privilegovanych pozic mést a méstskych pravnich norem. Na rozdil o zemského

113 Brdlik, F. (1888) O vzniku prav méstskych v Némecku. Perov: Knihtiskdrna a kamenotiskarna
spolecenstva. 30 s.
114 Zde je mozné vidét pocatky némecké sttedoveké pravni zasady, Ze ,,méstsky vzduch piinasi
svobodu®, tedy ze nesvobodna osoba, ktera nerusené pobyva ve mésté rok a den se stane
svobodnou. Hoffmann, F. (1992) Ceské mésto ve stiedovéku. Praha: Panorama. ISBN 80-7038-
182-5. 247 s.
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prava, méstské pravo se objevilo jako nezavisly zdroj prava okolo poloviny 13.
stoleti. Regulace v ném obsazené se zdsadné liSily od téch v zemském pravu.
Kli¢ovy rozdil mezi méstem a okolnimi zemédélskymi oblastmi byl pravni povahy
a zahrnoval dva zédkladni aspekty. Za prvé zaklad méstskych socialnich vztaha
tvoftila specialni pravni uprava, ktera nevyuzivala vztahii ze zavislosti tak, jak to
bylo typické pro zemské pravo. Za druhé obyvatelé mésta (méstané) spadali pod
specificky pravni systém, kde byli vSichni mé§t'ané vazani ptisahou a byli subjekty

rozhodnuti rady, ktera fungovala jako samospravny organ meéstské spolecnosti.

Méstsky pravni systém byl obvykle zaloZen na privilegiich!®® udélenych mistnim
vladcem, ktera davala méstim urcitou svobodu (ptivodné byla privilegia udélovana
pouze kupeckym osaddm). Privilegia nebyla Casto pisemné zaznamendavana, ale
byla kompilovana do tzv. Handfesten — nejranéjsi formy méstského prava.
Privilegia se Casto tykala jurisdikce, soudniho fizeni a obc¢anskych svobod, jako

napt. svobodného nakladani s majetkem.

Mezi prvni takova privilegia patii privilegium udélené cisatem Ottem II. roku 975
magdeburskym obchodniktim, kterym ziskali prdvo svobodného obchodovani a
celni svobodu v celé tisi, kromé mést Kolina nad Rynem, Mohuce a Bardowicku.
Privilegium se vSak nevztahovalo na mésto Magdeburg jako takové, ale pouze na
jeho kupce®. Az téméF do 12. stoleti neni mozné hovofit o Magdeburgu jako o
sttedovékém mésté, jak jej chapeme dnes, tedy s vlastnimi spravnimi organy a
vys$$im soudem, nicméné jiz diive zde musel existovat soubor zvykovych norem,
ovSem natolik specifikovany, Ze jej mohla v pisemné formé piebirat dal$i mésta,

resp. jim bylo udéleno lokatorem nebo vrchnosti.

4.1.1 Magdeburské pravo

V Magdeburku se zvykové pravni normy rozvinuly pomérné brzy. Nékteré méstské

zakladaci listiny v 10. stoleti jiz zminuji zvykové pravo Magdeburku, 1 kdyz v tuto

115 Panovnikem udélena privilegia byla zpravidla prava, ktera ptivodné naleZela teoreticky pouze
panovnikovi (tzv. regdly) a ten se je pozdéji rozhodl propiij¢it nékomu dal§imu (nemuselo se nutné
Jednalo se napf. horni pravo (pravo tézit nerostné bohatstvi) nebo celni pravo (pravo vybirat cla).
Kazdé privilegiu udélené panovnikem bylo tedy ptivodné regdlem. Valentova, V. Regaly
v promé&nach ¢asu. In: Knoll, V. (ed.) (2018) Acta historico-iuridica Pilsnensia 2017/1. Plzeti:
Ales Cenék, s.r.o. ISBN 978-80-7380-711-5. 277 s.
116 Spacil, V. Spacilova, L. (2010) Miseriskd prdavni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 76 s.
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dobu byli jeho pfedmétem pouze trh (forum) a obyvatelé kupeckého osidleni (cives
forenses). I ve venkovskych oblastech, kde nebyli zadni obchodnici, pfijeti pravnich
zvykt Magdeburku predstavovalo pravni zaklad pro existenci. Napt. mezi lety
1150-1170 bylo Albrechtem I. Medvédem, markrabétem braniborskym, zalozeno
mésto Stendal, jemuz jeho zakladatel ud¢lil stejné pravo, jakym se fidili
vV Magdeburgu. Lipsko, pozdéji diilezité obchodni, i kdyZ ne hanzovni, mésto, bylo
zalozeno Ottem II. Bohatym, markrabétem miSeniskym, okolo let 1160-1170 také

na magdeburském pravu!’

, 1 kdyZ v této dobé¢ lze jen tézko fici, zda se jednalo o
méstské pravo v pravém slova smyslu, protoZze skute¢na prava (iure), obyceje
(consuetudines) nebo specialni obyc¢eje pro pravni jednani (iusticia) nejsou
nezbytné specificka pouze pro mésta. Méstské pravo prosté existovalo pouze tam,
kde se dalo hovofit 0 mésté — pojem ,,méstské pravo* se tedy odviji od existence
»meésta®  vpravnim smyslu slova. Nejrangj§i ptiklady pravnich obyceji
magdeburského pltivodu naznacuji, ze odlisSnad pravidla by méla byt aplikovana
V tomto misté, nez by byvaly byla aplikovana v okolnich venkovskych oblastech
(zemské pravo). Kazdopadné ale Ize najit izkou souvislost mezi méstskym pravem
a pravem obchodnikii, ktefi mésta zakladali. Podobnost obou systéml spociva
predevsim v tom, Ze se jedna o soubor specidlnich prav, tedy prav, ktera se odlisuji

od tradi¢niho zemského prava.

K evidentnim posunu v rozliSeni méstského prava od zemského prava doslo
v oblasti Magdeburku mezi lety 1170-1180, zvlasté¢ v prubéhu funkéniho obdobi
arcibiskupa Wichmanna z Magdeburku. Arcibiskup Wichmann se vyznamné
zaslouZil o roz8ifeni némeckého (magdeburského) méstského prava, protoZze krome
mést jej udéloval i noveé zaklddanym vesnicim na pravém biehu Labe, pravo se tak
Sifilo na vychod, tedy i bliz k ¢eskym zemim. V zakladaci listing, kterou arcibiskup
vystavil méstu Jiiteborg v roce 1174, je doslova feceno, ze ,,..vSichni obyvatelé a
obcané mésta Jiiteborku mohou pozivat svobody existujici v Magdeburku, zv1asté
soudni fizeni bude obvyklé podle magdeburského méstského prava...«!8, To se

zejmeéna tykalo zruSeni pfisnych formalit pfi soudnim fizeni, které ptedstavovaly

117 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 477 s.
118 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 478 s.
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vazné nebezpeci pro strany sporu — napt. ordal neboli tzv. Bozi soud. Obdobné
znéni maji 1 dal$i méstské listiny ztéto doby, naptf. i ta, kterou arcibiskup
Wichmann vystavil samotnému Magdeburku v roce 1188, a ktera je povaZzovana za
oficialni zrod Magdeburského praval'®. Jiz se znaéné lisila od pravnich zasad
zemského prava obsazeného v Saském zrcadle a zahrnovala inovace dosavadniho
méstského prava, kromé jiz diive zruSeného ordalu. Ud¢€leni takového méstského
prava ov§em predpoklada jiz diive existujici soubor pravidel. V roce 1294 zakoupili
obc¢ané mésta Magdeburg od arcibiskupa Grady rychtéfe a purkrabiho, aby jej mohli
obsazovat sami. Arcibiskup formalné zustaval hlavou soudu, ale jelikoz do ufadu
mohl jmenovat jediné osoby uréené méstem, pravomoc méli de facto v rukou
[120

meéstané. Ve stejném roce se povinnosti ve mésté rozdélili mezi Schoppenstuh

vytvafejici judikaturu a méstskou radu odpovidajici za spravu mésta a legislativu.

V roce 1233 udélil étvrty velmistr Radu némeckych rytiti Hermann von Salza
Magdeburské méstské pravo méstim zalozenych Radem nebo leZicim na jeho
uzemi (Prusko): ,Nafizujeme, aby v téchto méstech byla navzdy dodrzovéna
Magdeburska prava; udéluje se nasledujici privilegium: pokud obzalovany musi byt

potrestan 66 Silinky, mél by zde byt potrestan 30 ilinky v kulmskych mincich.**?!

V pribéhu 13. stoleti byl témto méstskym privilegiim dan dal$i pravni rozmeér.
Jednalo se o pravni normy, které cilené upravovaly specifické vztahy fungujici
v méstskeé sféfe, a které Casto fungovaly jako zakladni principy pro zaloZeni a
fungovani nového mésta. OvSem 1 starsi, jiz existujici mésta Casto tyto noveé pravni
ptredpisy prejimala, protoZe jim pfinaSela vyhody — vV némeckych pravnich déjinach
se toto nazyva Bewidmung!?, tedy podiizeni se zvlastnimu pravu. P¥i tomto
procesu se vytvoril vztah, ktery spojoval tzv. ,,dcefind* mésta s tzv. ,,matetskymi
mésty*. Dcefind mésta pak Casto importovala nebo adaptovala méstské pravo do
dalsich mést, coz vedlo k vytvoreni Sirokych ,,rodin mést némeckého méstského

prava®, ve kterych byly nejvyznamngjsi pravé rodiny Magdeburského a Liibeckého

119 Markmann, F. (1938) Zur Geschichte des Magdeburger Rechts. Stuttgart: Kohlahmmer. 19 s.
120 Schgppenstuhl se obvyklé skladal z 11 laickych soudct. Do ufadu byli voleni na cely Zivot a
své nastupce urc¢ovali sami. Od roku 1336 bylo zakézano soubézné ¢lenstvi v Schoppenstuhl a
m¢éstské rade.
121 https://de.wikipedia.org/wiki/Magdeburger _Recht (k datu 15.3.2020)
122 Lijck, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 479 s.
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prava. Naptiklad mésto Magdeburg si nechavalo za poskytnuti svého prava zaplatit,

ovsem jednalo se ziejmé o béznou praxi.

Pouta k matefskému méstu netvorila pouze sdilend verze méstského prava, ale
predevsim Castd praxe, kdy dcefind mésta zadala mateiské o pravni radu a informaci
bud’ méstskou radu (v Liibecku) nebo soud laickych soudct (aldermanii,
Magdeburk). Byla to obvykla praxe v piipad¢, ze piedstavitelé mésta narazili na
situaci vyslovné neupravenou zakonem a bylo tfeba méstské pravo interpretovat.
Meéstska rad nebo lai¢ti soudci odpovédéeli dotazujicimu se méstu ve formé tzv.
pravniho nauceni. Dcefina mésta také Casto pozadovala kopie ,,matetského prava‘“
pro formalni zaloZzeni nového mésta nebo protoze jejich kopie shotela. Odpovédny
organ mateiského mésta pak zaslal osobé, ktera Zadost podala a mohl to byt napft.

zakladatel nového mésta, zakonné oznameni.

Nakonec byl tento druh pravni pomoci rozsifen, protoze se objevila nutnost
rozhodnout urcité spory soudem matetského mésta. V takovém ptipad¢ rada ¢i soud
matefského mésta (Oberhof) ptipravili rozhodnuti, které pak bylo pouze doru¢eno
dcefinému méstu. Nejednalo se soudy vyssi instance v pravém slova smyslu a mohli
rozhodovat pouze ve vécech dotazii obecnéjsi povahy. Autorita jejich rozhodnuti
vychézela z $ir§i znalosti prava jejich ¢lend, ktefi ovSem neméli pravni vzdélani.
Aplikovali pravo, které vychazelo z psanych zdroji, nebo se kterym se setkali Gstni
tradici, ktera v této dob¢ stale jesté prevazovala (zvykové pravo). Vysledna pravni
nauceni a rozhodnuti byla sbirdna a kompilovana do zvlastnich knih. Tato vyssi
soudni rozhodnuti tvofi dalsi pramen méstského prava (spolu s Handfesten). Pti
zalozeni mésta byl nadfazeny ,,matefsky* soudni orgén jiz ur€en (napf. Vratislav
V dne$nim Polsku pro Neumarkt, Brieg a Glokau). RozSifeni prava do dalSich
dcefinych mést vedlo k vytvofeni nového vyssiho soudu jen zfidka, protoze mésta

sdilela stejny pravni systém s ptivodnim matetskym méstem.

Stejn¢ jako na venkove, 1 ve méstech se priblizn€ od pocatku 13. stoleti objevili
soukromé kompila¢ni knihy, které se snazili obsdhnout vSechny pravni prameny
daného mésta — zvykové pravo, privilegia a panovnikem potvrzené statuta a pravni
rozhodnuti. Tyto knihy pifedstavovali méstské verze soubort zemského a

feudalniho prava, a lze je povaZovat za dal$i zdroj meéstského prava. Jeden

vvvvvv

75



(také znamy jako Buch von der Gerichtsverfassung), jehoz nejstarsi ¢ast se datuje

do poloviny 13. stoleti.

Obecny soubor norem piedstavujicich Magdeburské pravo (znacné odlisné od
norem zemského prava, které byly extenzivné zpracovany v Saském zrcadle)
neexistuje. Magdeburské pravo jako takové existuje ve formé tisicii soudnich
rozhodnuti. Sbirky v knizni podobé¢ se zabyvaji pouze specialnimi aspekty prava.
Magdeburské pravo ve smyslu prototypu nebo plivodni verze neexistuje. Rlizna
mista, rizna doba a ménici se politické a spolecCenské okolnosti si zadaly pokazdé

jinou interpretaci Magdeburského prava.

Magdeburska soudni stolice se jiz od pocatku ve svych rozhodnutich neomezovala
pouze na pouziti Magdeburského prava, ale odvolavala se i na normy obsazené
V Saskem zrcadle, 1 kdyz obsahovalo pouze zemské pravo (a feudalni pravo,
irelevantni v méstskych podminkach). Svéd¢i o tom pravni nauceni Vratislavi
zroku 1261, které¢ obsahuje tipravu v nékolika bodech velmi podobnou Saskému
zrcadlu?®. Magdeburské pravo, spolu se Saskym zrcadlem, se kterym bylo tzce
spojeno, dosahlo az do Slezska, Polska, zemi Radu némeckych rytii, baltskych
zemi, na Ukrajinu, do Cech a na Moravu a do Mad’arska. Terminologické a
obsahové podobnosti mezi Saskym zrcadlem a Magdeburskym pravem, i jejich

spole¢né uziti, daly vzniknout terminu Sasko-magdeburské pravo.

Méstské pravo se zpravidla nevztahovalo na Zidovskou populaci mésta, protoze
nebyla povaZovéana za soucast méStanstva. Vyjimkou bylo napf. litevské mésto
Troki, kde bylo vroce 1444 Magdeburské meéstské pravo udéleno zidovskym
obyvatelim mésta jakozto nezavislé skupiné obyvatel, pficemz do té doby se
vztahovalo pouze na kiestanské méstany. Zidé byli povazovani za kralovské
nevolniky a krali museli odvadét platbu za ochranu (pozdé¢ji tato dan presla na
biskupy, a nakonec na mésta). Bézné spory mezi zidy fesil zidovsky soudce,
zavaznéjsi spory pak vrchnostensky ufednik, ktery drzel Zidovsky soud ttikrat do
roka. Udrzovat opevnéni a stavét straze byli zidi povinni pouze ve ,,své* ¢asti mésta,

ale pfi obrané meésta pred utokem se museli tCastnit spolu s ostatnimi obyvateli.

123 Lijck, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 483 s.
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Zidé oviem &asto obdrzeli specialni privilegia, napt. cisat Jindfich IV. udélil zidim
ve mésté Spyr pravo obchodovat na celém tizemi fiSe a osvobodil je od dani a cel.
V riiznych méstech se jim dostavalo specialné deklarované ochrany, byvaly jim
vyclenény Casti mést pro jejich potiebu nebo stavbu synagog, ale jak se ukazalo
mnohokrat v pribéhu historie, skutecnou ochranu vsak zidim nikdo poskytnout

nemohl a udileni privilegii nebylo rozhodné nezistné.1?*

4.1.1.1  Neékteré upravy v ramci Magdeburského prdva

Vyznamnou novinkou, kterd se objevila v Magdeburském pravu bylo odstranéni
rizik pfi vedeni sporu. Jiz prvni odstavec vylucoval, ze by Zaloba mohla byt
zamitnuta pouze z divodu Spatné volby slov. Posililo to divéru v soudy a pravni

jistotu.

Magdeburské privo zohlediiovalo i vySe zminéné Gdsterech'®t, které se
vztahovalo na cizi obchodniky prochazejici méstem, kdyz stanovilo, ze v takovém
ptipad¢ musi soud rozhodnout do jednoho dne. I tato procesni pravidla naznacuji,
ze Magdeburské pravo vychazelo z kupeckého prava a do ur€ité miry jim i
zUstavalo. V oblasti prava obchodnikd upravovalo Magdeburské pravo napf.
odpovédnost za zbozi, ucetni povinnosti kupcti a fadné vedeni ucetnictvi, kapital

jednotlivych akcionéi nebo obchodovani se svéfenym kapitalem.

V oblasti dédického a manzelského majetkového prava zastdvalo Magdeburské
pravo v té dob¢ obvykly nazor, Ze manzel je opatrovnikem manzelky. Majetek byl
sice po pravni strance oddélen, ale jeho spravcem zlstaval manZzel. OvSem

navzdory tomuto modelu méla Zena pravo samostatné se soudit u soudu.

V trestni pravu bylo dualezité zruSeni principu piibuzenské odpovédnosti (tzv.
Sippenhaft!?®). V ptipadé fyzického zranéni nebo vrazdy mohl byt stihim pouze

pachatel a jeho rodina nemohla byt povazovana za odpovédnou. Vedeni trestniho

124 Brdlik, F. (1888) O vzniku prav méstskych v Némecku. Perov: Knihtiskarna a kamenotiskarna

spolecenstva. 43 s.

125 Viz. vyse str. 55

126 Tzv. Sippenhaft pochézel ze starého germénského prava a v Némecku byl znovu obnoven

v dobé nacistické nadvlady a pouzit napf. v pfipad¢ Staufenbergova pokusu o atentat na Hitlera.
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fizeni bylo novelizovano o dikaz vyslechem svédku, ktery nahradil ordal nebo

krevni mstu. Bylo zruseno promléeni nésilnych trestnych &int. 1%’

4.1.1.2 Méstské (Magdeburské) prévo v Cechdch a na Moravé

V Ceskych zemich se mésta fadila v zasadé do dvou rodin némeckého méstského
prava a sice do skupiny sasko-magdeburského prava (Magdeburské pravo) a
v ponékud mensi mife pak do rodiny jihonémeckého méstského prava
(Norimberské pravo vychazejici ze Svabského zrcadla*?®). Pomyslna délici linka

probiha velmi piiblizné ze severozapadu na jihovychod stiedem Ceské republiky.

V Krélovstvi ¢eském a Markrabstvi moravském, které pattilo do feudalniho svazku
Velké tiSe fimské, se mnoho mést fadilo do rodiny Magdeburského prava, zvlaste
na severu Cech, znichz nejvyznamnégjsi byly Litoméfice. Litoméfice se Fidily
Magdeburskym pravem nejpozdéji roku 1262. Také Olomouc, Hradec Kréalové,
Opava a prazska ¢ast Mala Strana se tidily Magdeburskym pravem. Litoméfice zde
mely specidlni postaveni, protoZe v nich vznikl ,,vy$s§i soud” pro mésta a obce
uzivajici Magdeburské pravo, ktery fungoval az do poloviny 16. stoleti.
Magdeburské pravo vsak ovlivnilo pomémé malou ¢ast mést na severu Cech a
Moravy, na zbytku uzemi se mésta fidila vétsinou Norimberskym ¢i Videnskym
pravem. Na rozdil od Polska nebyl v Cechach vliv Magdeburského prava tak silny,
a napi. vbrnénské Knize pisare Jana je citelné znat vliv fimského prava.
Nejdulezitéjsim Ceskym meéstem uzivajicim Magdeburské pravo tedy zistavaji
Litomé&fice. Existuje privilegium z roku 1262, kde se vrchnost zavazuje drzet se
Magdeburského prava pii soudnich jednénich, v dal§im privilegiu z roku 1308 kral
Jindfich Korutansky potvrzuje, Ze Litométice mohou pouZzivat Magdeburské pravo
navzdy, a vroce 1325 je Magdeburské pravo v Litoméficich znovu potvrzeno

kralem Janem Lucemburskym!?°

. V poslednim jmenovaném vynosu je zahrnuta
dulezita informace, ze mésta pod Magdeburskym pravem se maji s pravnimi dotazy
obracet praveé na Litoméfice. Nejstarsi pravni nauceni Litomeéticim z Magdeburku

je z roku 1282, prvni verdikt z roku 1324. Do pravni sféry Litoméfic spadala mésta

127 https://de.wikipedia.org/wiki/Magdeburger_Recht
128 Svabské zrcadlo (2. pol. 13. st.) je némecké pravni kniha historicky vychazejici ze Saského
zrcadla, i kdyZ se od ng&j v nékterych aspektech 1isi. Stejné jako Saské zrcadlo se zabyva zemskym
a feudalnim pravem.
129 Kejt, J. (2010) Die Mittelalterlichen Stiidte in den béhmischen Léindern: Griindung —
Verfassung — Entwicklung. Koln: Bohlau. ISBN 978-3412204488. 204 s.
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Unicov, Olomouc, Hlubcice, Hradec Kralové a Opava. Zda se, Zze Magdeburské
pravo se do Unic¢ova dostalo z Bruntalu. Pravo platné v Uni¢ovée slouzilo jako vzor
pro ostatni mesta — Jevicko bylo jednim z mést pod UniCovskym pravem. Opat
z Uherského Hradisté potvrdil Uni¢ovské pravo pro lokatora obce Horni Stépanov
vroce 1273. Pfidéleni Magdebursko — vratislavského prava Olomouci je jako
pravni akt zaznamendno teprve vroce 1352, ale je pravdépodobné, ze zde
existovalo jiz od 13. stoleti, nejspise jiz od zalozeni mésta mezi lety 1239 az 1248.
V Olomouci byl zaloZen mensi ,,vyssi soud* pro mésta pod Olomouckym pravem.
Také Prerov patfil do sféry vlivu Olomouce, a tedy do rodiny mést Magdeburského
prava. V jeho zakladaci listin¢ z roku 1256 se Magdeburské pravo nezminuje, ale

jasné je tam uvedeno Olomoucké pravo'3®

. Dohromady tedy pod olomoucky ,,vyssi
soud“ spadalo asi 110 mést. Hradec Kralové pozdé¢ji také patiil do rodiny
Magdeburského prava a spadala pod néj mésta LitomySl, Chrudim, Kladsko
v dnesnim Polsku, Vysoké Myto a dalsi. Zajimavosti je zakladaci listina Prelouce
zroku 1261, kde je zminovano uzivani Magdeburského prava, jak je aplikovano

v Koling a Koufimi.

Pravni vliv Hlub¢ice (v dneSnim Polsku) se zacal rozvijet ve 13. stoleti. Méstsky
statut Hlubgice se poprvé objevuje roku 12531, Hlubéice nebyly zaloZeny na
Magdeburském pravu, ackoliv bylo uZivano vSude kolem. Specifické je, Ze jim
nebyl ur¢en Zadny ,,vyssi soud®, na ktery by se mély obracet. Od pocatku se zde o
méstském pravu hovoii jako o HlubCickém pravu. Nejpravdépodobnéji stalo na
zakladech prevzatych z franckého préava, ale prolinaly se v ném aspekty mnoha
dal$ich pravnich okruhi, v¢etné magdeburského, hallského, Ivovského, a dokonce
vlamského prava. Vlamskeé pravo bylo do této oblasti nejspiSe pfineseno kolonisty,
ktefi osidlili nove zalozené¢ mésto. Hlubcice slouzila jako ,,vys$si soud pro méesta
severni Moravy, ale zaroven bylo HlubCické pravo ud€leno méstim jako
Krzanowice (dnesni Polsko), Uhersky Brod, Freiberg (dnes v Némecku) nebo
Horni BeneSov. Hranice (v dneSnim okrese Pferov) spadaly pod Hlub¢ické pravo

pouze doc¢asné od roku 1276, ale po znovuzaloZeni mésta bylo jeho prdvo zménéno

130 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 497 s.
181 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 499 s.
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na Olomoucké pravo. Roku 1275 potvrdil kral Pfemysl Otakar II. Hlub¢icim jejich
meéstské privilegium a spolu s nim 1 jejich specifické pravo, které se skladalo, ze
Ctyt ¢asti: 1. davky panovnikovi, trzni ddvky a davky z mlyna, II. trestni véci, II1.

trhy a drobné kradeZe na nich, a IV. fojt (rychtaf) a rada®®?

. Magdeburské pravo je
zde poprvé zminovano roku 1276, kdy jej opavsky knize Mikulas II. oznacuje
Vv potvrzeni méstskych privilegii jako podpurné pravo. V roce 1421 Hlubcice ptijaly
Misefiskou pravni knihu®®3, vychazejici ze sasko-magdeburského prava, ale i ta zde
fungovala pouze subsidiarné. Vyznam HlubCic jakozto pravniho centra zacal
upadat, kdyz zacalo ubyvat mést, ktera se k nim obracela pro nauceni (zejména i
proto, ze Hlub¢ice odmitaly komunikovat v ¢eském jazyce). Tato mésta se zacala
misto toho obracet na mésta Olomouc nebo Vratislav, ktera se fidila
Magdeburskym pravem. V 17. stoleti se Hlub¢ice samy obraceji s Zadosti o nauceni
na Vratislav. V roce 1629 knize Karel z Liechenstejna urcil za ,,vy$si soud* pro tuto

oblast Krnov a Hlubdice tak zcela pozbyly svého pravniho vlivu.

V zakladaci listin¢ Opavy z roku 1247 neni Magdeburské pravo také zminéno, ale
pfesto patfila mezi mésta pod Magdeburskym pravem, a roku 1301 ji bylo pfiznadno
Magdebursko-vratislavské pravo. Navic Opavskym pravem bylo ovlivnéno i
méstské pravo mésta BruSperk. Nasledkem tohoto vyvoje se n¢kolik mést, ktery

puvodné pattila pod Hlub¢ici, zacalo obracet s pravnimi otdzkami na Opavu.

I na tak malé oblasti je jasné vidét, jak je t€zké urcit prisluSnost mésta ke konkrétni
rodin€é méstského prava. Obtiznost pii podfazovani mésta pod urcité pravo je mozné
demonstrovat na vztahu mezi Hlubickym pravem a Magdeburskym pravem:
Hlub¢ice méla relativné nezavisly pravni vyvoj, podobné jako Brno ¢i Jihlava.
Privilegium z roku 1325 udélilo Hlub¢ické pravo méstim Opava, Hlub¢ice, Krnov
a Freudenthal. Piedpoklad, ze zde soubézné bylo aplikovano 1 Magdeburské pravo
by vsak byla chybna, a pfesto je zde spojitost se Sasko-magdeburskym pravem ve
formé MiSeniské pravni knihy. Kniha se odvolava na Sasko, Magdeburk a méstské
pravo mésta Halle. Ve vySe zminéném privilegiu je zminovana pravé MiSeniska

pravni kniha, kterd ma ptvod v Siroké saské pravni oblasti.

132 Spagcil, V. Spacilova, L. (2010) Misefiskd prdavni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 92 s.
133 Pravni kniha oznacovana jako MiSefiska pravni kniha vznikl v 2. pol. 14. stoleti a jejim
obsahem je Magdeburské pravo dle saského vzoru. Nema zadny vlastni nazev.
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Nelze najit ani dvé mésta, ktera by méla naprosto totozné meéstské pravo, prestoze
spadala do jedné rodiny méstskych prav. Vzhledem ke spole¢nému ptivodu
meéstskych prav je mozné nalézt v ramci jedné ,rodiny* shodné aspekty, ale
specificnost kazdého jednoho méstského prava je jednou z jeho hlavnich ryst.
Ptislusnost mésta k rodiné méstskych prav se mohla v pritbéhu jeho historie meénit,
dokonce i nékolikrat (napf. v piipadé mésta Hranice). Takova zména nebyla
v ramci némeckého prava nic neobvyklého, zvlasté na jiznim pobiezi Baltského
moie je mozné pozorovat stfidani a spolupraci Liibeckého a Magdeburského

praval3

. Nektera mésta dokonce pouzivala dvojiho prava zaroven, pticemz kazdé
Z prav se uzivalo pro jinou oblast (napft. Zilina se ve vécech trhii obracela na Budin,

ale ve zbytku se dotazovala do T&sina)'®.

V dobé& vlady krale Vaclava IV. bylo vyslovné zakdzano obracet se spravnimi
dotazy za hranice ¢eského kralovstvi. Mésta se v Cechach obracela na Prahu a na
Moravé na Brno. Ceska kodifikace méstskych prav Prdva méstskd krdlovstvi
ceského (tzv. Koldiniv zékonik, 1579) vydanad v dobé vlady cisate Rudolfa II.
vychézela z Norimberského prava, které se uZzivalo na Starém mésté prazském a
z Magdeburského prava pies protesty némeckych mést magdeburské pravni rodiny
a mést na severu Cech uZivajicich magdeburské pravo (hlavné Litoméfic) nic
nepiejala. Trvalo vSak témét 120 let, nez byl zdkonik zavazny plosné pro celé

kralovstvi véetné Moravy.!3®

4.2 ZpuUsoby Sifeni méstského prava

Meéstské pravo v uzkém smyslu slova se rozsifilo jako pravo obchodnikli po
obchodnich trasach. Tak vedlo k zalozeni novych trhii a mést, ktera aplikovala
pravo, které obchodnici piinesli s sebou. Takové Sifeni je typické pro Liibecké
pravo. Méstské pravo bylo také rozSifovano osadniky a kolonisty (nejen
obchodniky). Zde se objevuje termin lokace nebo lokator v souvislosti se
zakladanim novych mést, kdy prave lokator zadal o pravo pro mésto, které zakladal.

Dalsim zptsobem S§ifeni je i Bewidmung (viz. vyse) — jednalo se o pravni ukon

134 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 479 s.
135 Spagil, V. Spacilova, L. (2010) MiSefiskd prdavni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 81 s.
136 https://cs.wikipedia.org/wiki/Kold%C3%ADN%C5%AFv_z%C3%A1kon%C3%ADk
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mistni Slechty, kdy je méstské pravo star§iho mésta preneseno do nového nebo 1 jiz
existujiciho mésta. K pfeneseni prava mohlo dojit i proto, ze po vrchnosti sami
obcané meésta pozadovali pfijeti ur¢itého prava a pak zde doslo k jakési smluvni
verzi prevzeti ciziho méstského prava. Ale objevuji se i mésta, kde ptivod jejich
pravniho systému nelze zpétné vystopovat ke kupecké osad¢ ¢i piijeti prava jiného
mésta. Zde je mozné piedpokladat, Ze tato mésta si vytvofila vlastni pravo a byla si
jej schopna udrzet a prosadit diky své ekonomické sile. Tato prava byla nasledné
potvrzena panovnikem?¥’. Méstské pravo bylo z Velké fiSe fimské Sifeno i nasilim,

a to v ptipad¢ vojenské okupace nebo Sifeni kiest’anstvi.

4.3 Vnitfni pravni rezim ve stfedovékém mésté

Vzhledem k tomu, ze ke vzniku mést ve stfedni Evropé dochazelo predevsim
prostiednictvim némecké kolonizace spojené s pohybem némeckych hanzovnich

kupct, 1 jejich vnitini sprava se utvarela analogicky k némeckym méstim.

Meésto mélo zcela ve své kompetenci vybér dani, kdy méstska rada uréovala vysi a
zpisob odvodu dani, a finan¢ni politiku. Méstska rada méla vSak i fadu dalSich
povinnosti a pravomoci. Mésto samo se staralo o své vojenské a bezpe€nostni
zaleZitosti, a to jak vné, tak uvnitf. Samo regulovalo stavebni, poZarni, dopravni i
zdravotni predpisy. Méstu pfisluSel i dozor nad obchodem a femesly (cechy).
Mg¢stska rada rozhodovala o provadéni vefejnych praci a vykonavala nad nimi
dohled (napf. udrzba hradeb a opevnéni). I zdsobovani mésta a kontrola cen
potravin spadala vyhradné do méstské kompetence, stejné jako stav ulic a dom,
Cistota mésta a piipadna zdravotni opatfeni (3pitaly a chudobince). Skoly byly

zakladany také méstem. Mésto mélo své vlastni spravni a soudni organy.

Meésto vystupovalo jako pravnicka osoba (korporace) a vykon samotné samospravy
byl v kompetenci jeho méstanti, pricemz osoba panovnika se zde objevovala pouze
V podobé€ jim povéfeného kralovského rychtare. Postaveni kralovského rychtare
postupem doby slablo a mésta si zacala tento Gfad od krale vykupovat. Rychtar pak

vedl méstskou policii a odpovédny byl méstské radé. Spravou mést byl pak piimo

187 Liick, H. Urban Law: The Law of Saxony and Magdeburg. In: Pihlajamiki, H., Dubber, M.,
Godfrey M. (ed.) (2018) The Oxford Handbook of European Legal History. Oxford: Oxford
University Press. ISBN 978-0-19-878552-1. 506 s
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u dvora povéten podkomofi, ktery jmenoval méstskou radu na navrh odstupujicich

¢lenu.

Mésto pravné vznikalo ziskanim privilegia'®®, které mu udélil jeho zakladatel (v
idealnim piipadé, ne vzdy tomu tak bylo). Privilegium obsahovalo ustanoven
tykajici se organizace a spravy meésta, vycet povinnosti jeho mestanti, udélilo mu
pravo, kterym se mésto melo fidit a pravomoc k vykonu soudnictvi a spravy. Mésto
tedy bylo schopné tvofit vlastni legislativu a bylo samospravné. Privilegium tvoftilo

zasadni rozdil mezi méstem a jinou spolec¢nosti.

Ackoliv mésta se fidila riznymi pravy s riznym obsahem, jejich spolecnym
znakem je vynéti mésta z pravomoci zemského prava a ziizeni vlastnich organt
(soudu a méstské rady), které byly odpovédné pouze panovnikovi (bud’ krali nebo
jinému Slechtici — majiteli mésta). Mésto tak tvofilo samospravnou jednotku, jejiz
¢lenové si sami volili své zastupce do méstské rady, a kterd mohla tvorit své vlastni
pravni predpisy v podobé statut upravujicich zivot ve mésté a disponovat se svym
vlastnim majetkem. Jadrem méstské samospravy se pravdépodobné stala soudni
imunita méstand, ktefi byli vynati z pravomoci zemskych soudt a nadale podléhali
specialnim méstskym soudnim organim (rychtar), které z pocatku ustanovoval
majitel mésta a predstavoval tak jeho moc nad méstem. Piisedicimi rychtare ovSem
gasto byli vazeni méstané. Spolu s rychtafem ve mésté fungovala méstska rada’®,
ktera méla soudni i spravni funkci, a kterd sama vybirala své nastupce. Utad
purkmistra se ve méstech objevil az pozdé¢ji, kdyZz mésta zacala ufad rychtare
vykupovat od vrchnosti, a funk¢né nahradil rychtafe. Rychtar se pak stal soucasti
méstské spravy (viz. vyse). Pocet konselli méstské rady se lisil podle toho, jakym
pravem se mesto fidilo. Mésta pod Magdeburskym pravem méla soudni stolici
aldermanii a vedle ngj méstskou radu se spravni a legislativni pravomoci, ktera
m¢ela zpravidla 4 ¢leny. Mésta tidici se Norimberskym pravem méla pouze radu o

12 ¢lenech®®. Konselé se v obou piipadech stiidali na pozici purkmistra tak, aby

138 Spacil, V. Spacilova, L. (2010) Misernska pravni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 82 s.
139 Pryni méstské rady se objevili v italskych méstech asi v 11. stoleti, do Némecka se tento jev
dostal o 100 let pozdéji, kdy v boji o investituru néktera mésta, ackoliv byla biskupska, podpofila
cisafe Jindficha I'V. Cisaf jim jako dik za podporu udélil v 2. pol. 12. stoleti privilegia, ktera stala
na poc¢atku méstské samospravy, jak je popsana vyse.
140 Spagil, V. Spacilova, L. (2010) MiSefiskd prdavni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 84 s.
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V ni kazdy ptisobil po stejnou dobu v jednom kalendainim roce. S vyvojem méstské
spolecnosti se vSak rozdily mezi obéma sbory mést'anti stiraly, a nakonec se spojili
V jediny organ s 12 ¢leny'*!. Méstska rada se pak stala jedinym soudnim organem
mésta rozhodujici o trestnich i civilnich sporech. Tato funkce pravdépodobné
vyplynula z jejiho ptisobeni jakozto arbitrazniho organu ve sporech mezi méstany,
ktefi se snazili vyhnout nékladiim na soudni fizeni nebo ptedneseni sporu
vrchnostenské moci. I poté lze ovsem pozorovat rozdily v soudnim fizeni ¢i
rozlozeni pravomoci v ramci méstské rady, které vyplyvaji z ptislusnosti k rodin¢
méstskych prav. Casto se stalo, ze mésta piejimala Gpravu uréité problematiky
zjiného prava, nez kterym se fidila, a dochazelo tak k vyvoji specifickych

méstskych prav.

141 Spagcil, V. Spacilova, L. (2010) MiSefiskd pravni kniha. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc.
ISBN 978-80-7182-280-6. 84 s.
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5 Zavér

Zaverem lze fici, ze Hanza byla pozoruhodna piedevsim tim, ze jejimi Cleny byla
mésta, ktera nebyla svobodnd, méla svého pana, a to 1 v pfipadé¢ svobodnych
cisafskych mést jako byl napf. Liibeck, ale pfesto se zcela nezavisle na téchto
panech sdruzila do organizace, ktera byla zcela mimo kontrolu §lechty, v nékterych
piipadech ji dokonce diktovala podminky. Divodem, pro¢ se prakticky nikdy
nedostala do vétsiho sporu s vlastni vrchnostenskou moci bylo pravdépodobné to,
ze se ji nikdy nepokusila konkurovat ani obchazet — mésta fungovala v jakémsi
dudlnim pravnim rezimu. Na jednu stranu byla ¢leny obchodnické organizace,
v ramci které se drzela urcitych pravidel, ale na druhou stranu fungovala (alespon
ve vztahu k mistnim $lechticim) stejné, jako kterakoli jina stfedoveéka mésta. Oba
pravni rezimy existovali soubézné a navzajem se nevylucovali. V praxi se ziejmé
ani prili§ neovliviiovali, protoze vnitini pravni rezim hanzovniho mésta se nijak
nelisil od pravniho rezimu ve mésté, které Clenem Hanzy nebylo. Rozdil zde
existoval ve funkci méstské rady, kterd u hanzovnich mést navic plnila povinnosti
spojené s jejich Clenstvim ve spolku, tedy komunikovala s ptedstaviteli Hanzy,
teSila spory vznikajici z €ilejStho obchodniho ruchu a vétSiho poctu obchodnikd,
zajistovala dodrzovani pravidel regulujicich obchod, ktera Hanza nastavila. Lze
tedy tvrdit, ze oba pravni rezimy se spiSe dopliiovali. Tato dualita piispéla
K nebyvalému hospodaiskému i spoleCenskému rozkvétu mést, ktera byla ¢lena
Hanzy a paniim téchto mést nakonec jisté nikterak nevadilo, Ze na jejich izemi se
nachdzi obchodni centrum evropského vyznamu disponujici znacnymi finan¢nimi

prostiedky a zdroji.

Ve prospéch hanzy mést svédcilo i to, ze nikdy neméla zadné skute¢né politické
ambice. Vznikla za u¢elem ochrany obchodnich zajml némeckych obchodnika, a
to 1 pfes rizné epizody vzdy ziistalo jejim jedinym cilem. K dosazeni tohoto cile
sice muselo toto sdruZeni mést Casto pouzit prostiedkil ovliviiujicich mezinarodni
politiku, ale to bylo pouze disledkem Sirokého pole plisobnosti jeho ¢lent. O tom
koneckoncti svédci 1 decentralizovany charakter organizace, kdy je sice mésto
Liibeck ¢asto oznacovéano za jeji hlavu, ale v drtivé vétSin€ pouze pro jeji vnitini
ucely. Hanza mést vzdy ziistavala pouze volnym spolkem mést, kterd spojoval
jediny spole¢ny prvek, a sice podpora rozvoje obchodu jejich méstant a ochrana

jejich zayml. Veskeré pokusy o pevnéjsi svazky mezi mésty méli pouze docasny
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charakter, reagovali na okamzitou potfebu a vétSinou skoncili neuspéchem. Mésta
totiz neméla zdjem, nebyl k tomu divod. Ostatné upadajici solidarita mezi mésty
nakonec zptisobila i samotny zanik této obchodni organizace. Diky nejednotnosti
mezi meésty nebyla Hanza schopna reagovat na nové vyzvy v podobé€ novych trhii a
nové konkurence. Flexibilita a relativni nezavaznost pro jeji ¢leny, kterd ptivodné

umoznila jeji rozmach, nakonec zpisobila jeji zanik.

Vzhledem k tomu, Ze Hanza je pfedev§im némecky fenomén a vétSina literatury
zabyvajici se timto tématem je az na vyjimky v némeckém jazyce, i pfevaznou Cast
mych pramend tvoii zahrani¢ni publikace bud’ v piivodnich némeckych verzich

nebo jejich anglickych piekladech.
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8 Prilohy
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9 Summary

This thesis deals with the legal status of Hanseatic towns and their legal regime
within and outside the organization. The first part discusses the circumstances of
the foundation of Hanseatic towns and their association into urban leagues. The
second part then describes the functioning of the Hansa, both in relation to the cities,
as its members, and to third parties (foreign powers and merchants, as well as their
own German princes and the emperor). At the end of this section we talk about legal
regulation of selected legal institutes common to the Hansa as a whole. In the last
part, the thesis deals with the functioning of the medieval town from the legal point

of view in aspects that were not directly related to Hansa.
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