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1. Uvod

Cilem této prace je podat exkurz do jednotlivych institutii exekuéniho prava
v daném obdobi, a to v letech 1861-1918 spolecné s historickymi souvislostmi a
preklenutim pravni Gpravy exekuce v roce 1896 (resp. 1898). Exekuce, kterou se
zaobirda tato prace je exekuci soudni. Je nutné takto upfesnit vyznam exekuce jiz
v uvodu této prace, aby se ¢tenar mohl jednoduseji potykat s terminologii a ptiklady
nize uvedenymi.

Neni pak mozné nastinit tento pravni vyvoj bez toho, aniz by tato prace
zminila, nékteré historické souvislosti. Z toho diivodu se druha kapitola zamétuje
pfedev§im na vyvoj statniho uspotfadani, na udélosti ovliviiyjici vyvoj celé
spolec¢nosti a rovnéz na vyvoj soudnictvi. Nasledujici kapitoly se pak vice zamétuji
na exkurz do exekucniho fizeni a to prostfednictvim kapitoly tieti, ktera zahrnuje
pravni predpisy upravujici exekucni fizeni v daném obdobi. Kapitola Ctvrtd je
jaddrem celé prace a zabyva se exekucnim fadem a témi nejstézejnéjSimi instituty,
které jsou v ném zakotveny. Pata kapitola je pak pomyslnou praktickou ¢asti celé
préce, tato kapitola se zaméfuje na ¢lanky publikované v ¢asopise Pravnik a shrnuje
je. Sesta kapitola pak nabizi &tenafi zhodnoceni pravni ipravy exekuce pied a po
pfijeti exekucniho fadu a zhodnocuje jeho piinos za vyuziti metody srovnavani.

Pojem exekuce definuje Ottiiv slovnik nau¢ny nasledovné: ,, Zdrdha-li se
kdo vyhoveti prikazu soudnimu nebo splniti zjisteny jiz narok soukromopravni,
miiZe k tomu byti pridrzen donucovaci (exekutivni) moci statni.*! Definice byla
publikovana roku 1894, tudiz pfed piijetim nového exekuc¢niho fadu, to vSak
neméni nic na jejim vyznamu.

Dobovy néhled na dluznika poskytuje dilo &eského pravnika Ceéetky z roku
1899: ,, 0 exekvovaném plati totéz, co o krimindlnikovi. Rika se, kdo uz byl
v krimindle, Ze si z ného nic nedéld, a pravé tak je to i s exekuct.”

Jako zachytné body pro rozbor diilezitych pravnich institutl daného obdobi
tato prace vyuziva clanky periodika Pravnik, které pojedndvaji o dilezitych
zméndch ¢i udéalostech v pravnim prostiedi daného obdobi, a analyzuje je. Prace

vyuziva zejména c¢lankl, které se vztahuji k exekuénimu prédvu a predevSim

! Ottiv slovnik naucny. Osmy dil. Praha : J. Otto, 1894. s. 941-945
2 CECETKA, V. J. Zaloby a exekuce v tizeni pted soudy okresnimi pro pohledavky a ceny do 500
ZI. Praha: F. Simacek, 1899. s. 229



k institutim exekuc¢niho ftizeni. Nésledujici kapitoly se zaméfi na ¢lanky velmi
rozli¢né a pokusi se podat zajimavy nahled na exekucni fizeni v daném obdobi, tj.
v letech 1861-1918.

Tato prace pojedndva zejména o pravnim prostiedi exekucniho prava
z pohledu pravnikii pisobicich v daném obdobi. Cilem této prace nebude podéavat
jen pohled vnéjsi tedy pohled dnesni na exekucni fizeni v daném obdobi, ale hlavni
podstatou pii zpracovani tématu ,, Exekucni rizeni na strankach casopisu Pravnik*
je zkoumat tuto oblast prava pomoci dobové literatury a ¢lankd predmétného
periodika. Podstatou této prace tedy nebude nastinit pouze exekuc¢ni fizeni v obdobi
od roku 1861 do roku 1918 z hlediska zdkonné upravy, ale ptfedevSim nastinit ty
casti exekucniho prava, které byly v danych letech diskutovany a rozebirany
vyznamnymi pravnickymi osobnostmi, které ptisobily jako autofi ¢lankt periodika
Pravnik.

Nelze opomenout, ze Gprava v daném obdobi se postupné proménovala a
bude tedy pojednano o exekucnim fizeni vedeném dle obecného fadu soudniho
vydaného roku 1781 Josefem II., dle exekuéniho fadu z roku 1896 a rovnéz dle

dalsich pravnich ptedpist upravujici exekucni fizeni.



2. Historické souvislosti

Obdobi pravni upravy exekucéniho fizeni v letech 1861-1918 Ize rozd¢lit na
rizné etapy. Zejména na zékladé promén statniho zfizeni a vydavani novych
pravnich Gprav. Primarnim délenim pro Gcely této prace je rozdéleni na dvé obdobi.
Prvni obdobi od roku 1861 do roku 1896 (resp. 1898), kdy bylo exekuc¢niho fizeni
vedeno podle obecného soudniho fadu a druhé obdobi lze zatadit do rozmezi let
1898-1918, respektive obdobi, kdy bylo vedeno exekucni fizeni dle nového
exekucniho fadu.

Tato prace popisuje situaci od r. 1861, jelikoz tento rok navazuje na
vydavani periodika Pravnik. Autorka se niZe soustfedi na pocatek historickych
souvislosti z doby predchazejici roku 1861. Tyto kapitoly se nebudou soustied’ovat
na jednotlivé pravni upravy exekuéniho fizeni, ale na jiné vyznamné pravni

dokumenty a zejména historii vyvoje statu a statniho ziizeni.

2.1 Vyvoj statniho zrizeni Rakouského cisarstvi a Rakouska-

Uherska

Z hlediska statniho zfizeni neni nadbyte¢né zminit, nckteré dilezité
promény statu s vlivem na samotné pravo. Cilem této ¢asti prace bude zdiraznit
dilezité prelomy v historii na naS§em Gzemi ve statnim ziizeni Rakouského cisafstvi

a Rakouska-Uherska.

2.1.1 Rakouské cisarstvi od roku 1848

Rok 1848 Ize nejlépe pojmenovat jako rok revolucni. Revoluce probihala
v letech 1848-1849 na Gzemi Francie, Italie a dale naptiklad pravé v Rakouském
cisafstvi. Revoluce méla tedy jak celorakousky tak i celoevropsky vyznam.
Dtvodem této revoluce byla rostouci nespokojenost s politikou a narodnostni
rozpory.?

Pro cisafstvi mél zdsadni vyznam piechod ke konstitu¢nimu rezimu. Jednalo
se o prechod z absolutistického ziizeni na zfizeni konstitu¢ni. Dilezitym pfelomem

pak bylo zejména piijeti uherské Ustavy, kterou pfijal uhersky sném, a tim doslo

3 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016. s. 221
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k vytvofeni personalni unie tvofené dvéma staty, které spojovala jen osoba
panovnika.*

Dalsi udalosti pak nabiraly rychly spad, zejména pokud §lo o vytvoieni nové
ustavy diky odmitnuti Pillesdorfovy tustavy. Odmitnuti Pillesdorfovy ustavy
reagovalo na nedemokratickd ustanoveni, coz zapfi€inilo vydani proklamace
cisafem, kterou se svolalo fiSské shromazdéni, které melo pfipravit ustavu novou.
Toto Fi¥ské shromazdéni mélo byt voleno viemi némeckymi zemémi, aviak Cesi
se odmitli téchto voleb zucastnit a to, pro zajimavost, prostfednictvim FrantiSka
Palackého.’

Avsak zadna ustava i pfes dal§i snahy nevzeSla v platnost, a cisaf vladl
absolutisticky i nadéale. Néasledujici obdobi tj. 1851-1859 se nazyvalo Bachovskym
absolutismem, kdy se do pozice ministra vnitra ustanovil Alexandr Bach. Toto
obdobi mélo zéasadni vliv na dal§i vyvoj v zemich Rakouského cisaistvi a
vyznacovalo se zejména centralistickym rezimem, ktery odmital jakékoliv
demokratické snahy. Cely tento rezim mél vliv rovnéz na pravni vyvoj, ovlivnil ho
zejména v obsahu piijatych zdkonl. Tento rezim se pak stdval ¢im dal méné
udrzitelnym zejména pro svou nedemokrati¢nost a potlatovani prav, které byly
vyzadovany v pribéhu revoluce.®

Odpovédi na  nespokojenost obyvatel  Rakouského  cisafstvi
s absolutistickym rezimem bylo odvolani A. Bacha z funkce. Nasledovalo pfijeti

¢

vyznamného manifestu ,, Mym narodim* z 20. tijna 1860, ve kterém se cisaf
vyjadiuje o vydani Rijnového diplomu, kterym se méni zakladni usporadani statu.
V navaznosti na tzv. Rijnovy diplom pak byla vydana roku 1861 dlouho o&ekévana
ustava pojmenovana jako Schmerlingova nebo tzv. tnorova ustava. Tato ustava
nesplnila vSechny body vymezené predmétnym diplomem a zachovala si
centralistické tendence, a to zejména v pojeti rozséhlych pravomoci Rigské rady,
které spolu s cisaiem byla svéfena zdkonodarnd moc v Sirokém okruhu zalezitosti,
jen z&asti byla tato pravomoc svéfena zemskym snémim. Ustava pfipravila

ustavnépravni zdklad pro Rakousko-Uhersko, jelikoZ upravovala rozliSovani tzv.

Sir$i a uzsi Risské rady.’

* VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. s. 221

5 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdvni déjiny. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. s. 222
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Unorova ustava vytvofila vhodné prostfedi pro vznik a rozvoj
demokratickych tendenci ve spolecnosti, zacala se formovat obCanska prava, kterd
se 1 pozdé&ji promitnou do jednotlivych pravnich uprav. Cesi se sice zcela s obsahem

ustavy nespokojili, ale brali ji jako dalsi krok pro mozné zmény.®
2.1.2 Rakouské cisarstvi od roku 1861

S pfijetim nové ustavy roku 1861 se v Rakouském cisafstvi uddlo mnoho
zmén. Méla byt jen provedenim Rijnového diplomu, aviak sama piinasela nékteré
nové zmény. Negativné pak byla hodnocena zejména ztoho dGvodu, Ze
neobsahovala ustanoveni o obCanskych pravech. Zasadni zménou bylo predevsim
to, ze zakonodarnym organem celého cisastvi se stala dvoukomorova Rigska rada
slozena ze snémovny panské a poslanecké, kterd zacala vytvaret pravni predpisy
pro tzemi rakouského cisafstvi. Moc vykonna byla soustfedéna v rukou cisafe a
vlady.®

Avsak stale se jednalo o centralisticky stat a nasledoval odpor ze strany
nespokojenych ob&antl, zejména pak ze strany Mad’ar a Cechtl. Tento postoj
Uherska vyvrcholil roku 1865, kdy uhersky sném odvolal ustavu. Panovnik na tento
krok reagoval a zafal s mad’arskou Céasti obyvatelstva vyjednavat, a Mad’afi se
snazili pfedev§im vyuzit situace po prohfe cisai'stvi v prusko-rakouské valce roku
1866. Situace si tak vyzadala jediné, avSak velice radikalni feSeni, a tim bylo roku
1867 tzv. rakousko-uherské vyrovnani a Habsburské monarchie se tak rozpadla na
dve casti.l?

Dutlezitou roli ve vSech udélostech s vlivem na statni usporaddni méli
bezesporu také Cesi, ktefi usilovali zejména o obnoveni eskych narodnich prav a
t&sn&jsi spojeni zemi koruny ¢eské, a to jiz od revoluéniho roku 1848. Cesi tvrdili,
ze stary Cesky stat nikdy po pravu nezanikl a mél by naddle existovat v rdmci
statntho uspofdddni Habsburské monarchie, zadali pfedevS§im zavedeni
federalistického principu uspotfadani tiSe. Doslo dokonce k ptedlozeni navrhu
ustavy Ceskymi poslanci Krométfizskému snému se vSemi narodnimi pozadavky.

Cela ceska politika vyjadiovala nespokojenost s usporaddnim a program, ktery

8 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016. s. 228

9 JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky eskych pravnich déjin.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010. s. 127
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uréoval smér takové Ceské politiky, zformuloval FrantiSek Palacky do deniku
,,Narod“ roku 1865. Nespokojenost se staitnim uspofddanim byla mimo jiné
vyjadiena také neucasti Geskych poslanci v rakouské Risské rads. Avsak viechny
tyto snahy skoncCily netspéchem, a to pravé jiz zminovanym rakousko-uherskym

vyrovnanim.!!
2.1.3 Rakousko-Uhersko

Rok 1867 byl rokem pielomovym. V ndvaznosti na rakousko-uherské
vyrovnani bylo nezbytné vytvofit zcela novy ustavni zaklad pro nové soustati. Toto
soustati pojimalo dva samostatné statni celky nazyvané Predlitavsko a Zalitavsko.
Predlitavsko bylo ¢asti rakouskou, v niz vystupoval panovnik v postaveni cisate, a
Zalitavsko pak Casti uherskou, v niz panovnik vystupoval jako uhersky kral.
Zaroven byl mnoha zékony kodifikovan pravni dualismus'?, ktery zasahl do
mnohych oblasti prava.

V rakouskych zemich byla roku 1867 pfijata Prosincova Ustava skladajici
se zjednotlivych ustavnich zdkont, kterymi se tak dokoncil ustavni proces.
Dovrsila se tak rovnéz vyraznd zména politického Zivota bez odstranéni vSech
prvka absolutistického zfizeni. Panovnik byl nadidle nejvySe postavenou
nedotknutelnou osobou.!?

Jednim z vyznamnych revolu¢nich pozadavki bylo mimo jiné také zavedeni
zasady ustnosti a vefejnosti do fizeni pfed soudem. K tomu doslo prave roku 1867,
kdy byl pfijat zdkon o moci soudcovské, ktery stanovil, Ze preliceni pfed soudem
bude provadéno Gstné a vetejné. Tento zdkon byl i s celou fadou dalSich soucasti
Prosincové ustavy.!'

Roku 1867 vzeslo v platnost i n€kolik zdkonl o obfanskych svobodach,
které byly jiz zminovanymi ustavnimi zdkony, jednalo se naptiklad o zakon o pravu
spol¢ovacim nebo o pravu shromazd’ovacim. AvSak zdkonné vymezeni téchto a

dalSich obcanskych prav nebylo plné realizovano. Ptes tyto nedostatky avSak byla

""" VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdvni déjiny. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. s. 274

12 JANOSIKOVA, Petra. Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010. s. 127

3 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdvni déjiny. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. s. 237-238

14 JANOSIKOVA, Petra. Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. s. 119

6



ustava projevem demokratickych prvkid a polozila zaklady ustavnosti, které

pietrvaly aZ do roku 1918.13

2.2 Soustava soudu v letech 1848-1918

Pro lepsi pochopeni kazdého jednotlivého tseku civilniho fizeni je nezbytné
znat soustavu soudd, které takové fizeni provadély a nasledné i vykonavaly. Proto
v nasledujici kapitole autorka prace alespoii strukturované nastini jednotlivé obdobi
vyvoje civilniho soudnictvi. Tento nastin po¢ina od roku 1848, respektive 1850,
z hlediska lepsi ndvaznosti na pfedchazejici kapitolu.

Ptevratné Upravy nastaly po roce 1848 nejen ve statnim zfizeni, ale také
v oblasti soudni organizace. Diivod pro vytvofeni nové organizace soudi byl
viceméné stejny jako pozadavky na upravu statniho zfizeni. Ptevladajicim
diivodem byla zejména nutnost nahradit alespoil z ¢asti soudy pod vlivem
absolutistické moci.!¢

Civilni soudni fizeni, jehoz bylo exekuéni fizeni soucasti, bylo upraveno
jurisdikéni normou roku 1850. Okresni soudy podle ni rozhodovaly v menSich
sporech a nespornych zalezitostech. Déle byl vydan roku 1852 cisaisky patent
obsahujici piedpisy o plisobnosti a pfisluSnosti soudt v ob¢anskopravnich vécech,
roku 1854 zakon o vnitinim zfizeni a jednacim fadu soudl a také naptiklad roku
1855 bylo vyddno nafizeni ministerstva vnitra a spravedlnosti k organizaci.
Podstatnou zménou v civilnim fizeni bylo vydani nového civilniho soudniho fadu
roku 1895.!7 Duilezitou ulohu nejen v exekuci hraly okresni soudy. Jednalo se o
byly vétSinou spojeny s okresnimi spravnimi ufady. Jejich pfislusnost byla
vymezena tak, Ze jim nalezely trestni i civilni zélezitosti mensi zdvaznosti, které
nebyly svéfeny zvlastnim soudim.'®

Okresni soudy vydavaly platebni rozkazy na zadost véfitele v tzv.
upominkovém fizeni, jenz zakotvil do pravniho pofadku Rakouska-Uherska zakon

¢.67/1873 1. z., a pojednéva o ném tato prace samostatné v kapitole druhé.

15 JANOSIKOVA, Petra. Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010. s. 128

'©. ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005. s. 85

17 tamtéz s. 85-87

13 tamtéz



Prvnim obdobi, které Ize vymezit je obdobi probihajici v prabehu let 1850-
1855 na zéklade¢ jurisdikéni normy z roku 1850. Vykonem tzv. obecného soudnictvi
na zakladé tohoto zakona byly povéfeny v prvni instanci soudy okresni a okresni
soudy sborové, ve druh¢ instanci pak soudy zemské, jez byly nazyvané rovnéz jako
krajinské, dalsi instanci byly vrchni zemské soudy v Praze a Brng, posledni instanci
byl Nejvyssi a kasacni soud ve Vidni."?

Okresni soudy, jak je nastinéno vyse, mély dilezitou tlohu v celém civilnim
fizeni. Co se tyCe exekuce, tak okresnimu soudu nalezelo naptiklad provadét
predbézné opatieni, jimz bylo do roku 1868 také uvéznéni dluznika pro dluh na
Zadost veéfitele.?”

Druhym obdobim, které 1ze vymezit na zadklad¢ propojeni soudnictvi se
spravou, je rozmezi let 1855-1867. Okresni soudni pravomoc tak byla rozdélena
mezi né€kolik nositeld. Prvni instanci se staly okresni smiSené titady fungujici jako
soudy. Samostatné okresni soudy pak pulsobily v nékolika méstech a jejich
plsobnost se vztahovala k vymezenym zalezitostem. Daéle plsobily na prvni
instanci sborové soudy, které se délily na soudy zemské a krajské. Vrchni zemské
soudy ziistaly zachovany. Nejvyssi soud se sidlem ve Vidni byl pak vrcholem této
soudni soustavy.?!

Tteti obdobi Ize zaradit do let 1868-1918. Jedna se o obdobi, predevsim ve
vztahu k této préci, posledni. Pocatek tohoto obdobi je vdzan na jizZ zmifiovanou
Prosincovou tUstavu, kterd znamenala vyznamny pifelom pro vSechny oblasti
v novém statnim zfizeni Rakouska-Uherska.

V tomto obdobi doslo ke zruSeni ,,bachovského* propojeni organt spravy a
soudnictvi. Soustavu obecnych soudil tvofily okresni soudy, respektive méstské
delegované okresni soudy, sborové soudy prvni instance, zemské potazmo krajské
soudy, vrchni zemské soudy a Nejvyssi a kasacni soud, jenz rozhodoval jako treti
instance ve spornych i nespornych civilnich vécech.?

Roku 1898 vzeslo v ucinnost nckolik procesnich pfedpisd, jimiz byly
jurisdikéni norma, novy civilni soudni f4d a novy exekucni fad. Za uziti téchto

ptedpisii se pak urovalo v jednotlivych ptipadech, kdy maji rozhodovat okresni

19 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938: (soudy, soudni osoby, dobové
problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015.

20 SCHELLE, Karel a Jit BILY. D¢jiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018. s. 224
2l SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018. s. 228-
230

2 tamtéz s. 231-238



soudy. Okresni soudy rozhodovaly na zaklad€ uvahy, Ze by mély vyfizovat spory,
jez vyzaduji rozhodnuti v kratkém casovém useku. Jednalo se tedy o rozdé€leni, kdy
okresni soudy vyfizovaly véci niz$i hodnoty nebo véci pravné jednodussi. Tyto
principy byly zasazeny do kompetencni normy, ktera taxativné urcila plisobnost
soudii okresnich. Pro spory, které nebyly takto vymezeny, pak platilo, Zze pokud
piesdhne hodnota pfedmétu Fizeni ¢astku 500 zlatych (dale také ,,z1.2%), nalezi
projednani soudu sborovému. Okresnimu soudu bylo svéfeno provedeni exekuce,

kterou povolil sborovy soud. 2*

3. Pravni predpisy vztahujici se k exeku¢nimu Fizeni

v daném obdobi

Zcela novy vyvoj procesniho prava a v tomto ptipad¢ i prava exeku¢niho
zacal roku 1781, kdy byl vydan obecny soudni fad, o kterém bude pojednano
v nasledujici podkapitole. Josefinsky obcansky soudni fad, jak mu bylo rovnéz
prezdivano, platil pies sto let, avsak vlivem tehdejSiho spolecenského vyvoje se
neobesel bez dil¢ich Gprav. Tyto upravy byly provedeny jednotlivymi pravnimi
ptedpisy, které je nezbytné zminit z hlediska vlivu na provadéni exekuce do piijeti
exekuéniho fadu roku 1896.%
zasahly do exekucniho fizeni a doplnily tak obecnou pravni Gpravu exekuéniho

fizeni.
3.1 Obecny rad soudni (1781)

Dulezitym pravnim pfedpisem upravujicim exekuéni fizeni do roku 1895
byl obecny tad soudni (dale jen ,,0. s. F.“ nebo také ,,soudni Fad*), zndmy rovnéz
jako josefinsky soudni fad. Jedna se o patent ze dne 1. kvétna 1781, s. s. z. ¢. 13,
ktery vydal cisat Josef II. s t¢innosti od 1. ledna 1872 ve Vidni. Jednalo se o
procesni pravni normu upravujici sporné fizeni pted soudem. V pfedmluvé tohoto
zakona se pak nachazi zminka o exekuci: ,, ...kazdy, kdo v dotéenych nahore zemich

Nasich...bude miti pravo Zadati neb nalézati, anebo nalez k exekuci privadeti,

23 7laté = rakouskd ména

24 OTT, Emil. Soustavny 1ivod ve studium nového izeni soudniho. 1. dil. Praha: Wolters Kluwer CR,
2012.s. 45

25 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19



povinen bude, podlé predpisu tohoto obecného Fadu soudniho se Fiditi... “?S. Tento
soudni tad pak platil v Rakousich pod i nad Enzi, v Cechach, na Moravé, ve
Slezsku, ve St}'/rsku, Korutanech, Krajing, Terstu a Gorici. Nutno zminit, Ze pro
ostatni zem¢ Rakouského cisatstvi platil soudni fa4d pro zapadni Hali¢ ze dne 19.
prosince 1782 s. s. z. &. 329.77

O exekuci pojednavala ustanoveni § 298-352 zaclenéna do hlavy tficaté
prvnio. s. t. ,, O exekuci“, jednotliva ustanoveni byla pak dopliovéana a upravovana
dvorskymi dekrety po dobu plisobnosti tohoto ptedpisu. Naptiklad dvorsky dekret
ze dne 10. listopadu 1804 ¢&. 702 sb. z. s.28, ktery upravoval, Ze zjistovat pravni moc
nalezu musi soud, u kterého je povolovana exekuce ze svych vlastnich spisi.?

Ustanoveni § 298 o. s. f. pak upravuje povoleni exekuce na zakladé¢
rozsudku nebo tzv. soudni smlouvy uzaviené ve spornych vécech. U Zaloby pak
bylo podminkou, aby byla zalozena na listindch nalezit¢ ovétenych, poté bylo
mozné nafidit stani s tim, Ze pokud by se zalovany dluznik nedostavil, bylo by to
povazovano z jeho strany za ptiznani dluhu. Pokud by doslo k takovému ptiznani
dluhu nebo jeho pFiznani pfi soudnim stani mohl soudce ihned nafidit exekuci.*

Zakon vymezoval na zéklad¢, jakych listin 1ze povolit exekuci. Jsou jimi
predevsim ufedni listiny vyhotovené konkursnim komisafem, pokud znich
vychézelo, Ze obecny dluznik pohledavku nepoptel, dale naptiklad smiry uzaviené
pfed obecnim ufadem, notaiské spisy obsahujici poznamku o existujicim dluhu.
Obsahoval rovnéz ustanoveni upravujici vedeni exekuce na ziklad¢ rozsudkil
cizozemskych, tedy rozsudkti vydavanych mimo tizemi Rakouska.?! Ustanoveni §
299 o. s. f. pak stanovovalo, Ze lhita pro plnéni dluznika musi byt vzdy presné
vymezena. Po uplynuti takové lhity pak zalezelo na vuli Zalujiciho, zda bude zadat

o povoleni exekuce, povolena pak musela byt vzdy.3?

26 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkomi, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 2

2 tamtéz

28 zkratka sb. z. s. = sbirka zakont soudnich

29 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkoni, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 149

30 tamtéz

31 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkomi, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 151-160

32 tamtéz s. 177-178
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Zajimavym je urCité v zdkoné se nachazejici pojem ,,vrchnost“, ktery se
objevuje v o. s. I. napfiklad v ustanoveni § 303, které stanovi: ,, Vrchnost, pod
kterouz véc nalezi, povinna jest, recené povoleni, kteréz ji od soudce prikazem neb
dopisem v témz case a primo dodano byti ma, po sloZeni zakonného poplatku ihned
uskutecniti, procez i Zalovatele v drzeni véci skutkem, nejprihodnejsimi prostredky
donucovacimi uvésti. “3* Tento pojem je odrazem spolecenského usporadani v dobé
vydani tohoto zdkona.

Dale zakon pojednaval o ptipadu, kdy bylo nutno odevzdat véc movitou
stejné tak, jako upravoval pfevedeni vécného prava na nemovitost. Pokud Slo o
dluznou penézitou sumu, uvedl véfitel v exekucni zédosti, z jakych véci si preje
svlj narok uspokojit, poté¢ nasledoval prodej takové véci. Vécné pravo k véci
nemovité se poté zapisovalo do piislusnych rejstiikl, t€émi byly desky zemské,
méstské knihy nebo knihy tzv. gruntovni. Pokud Slo o odevzdani véci movité,
soudce na zaklad¢ zadosti véfitele natfidil soudnimu Ufednikovi, aby ji dluznikovi
odejmul. Vétitel pak dokladal pfijimaci list, kterym bylo takové odevzdani
potvrzeno.

Véc movitou pak o. s. f. rozd€loval na véc urCitou a véc neuréitou. Véc
movitd neur¢itd mohla byt nahrazena jinou zastupitelnou véci, kterou véfitel
zakoupil sdm a poté vyzadoval cenu véci koupené za vlastni penize, zaloval tedy
vétitel dluznika za takto zptisobenou Skodu. Pokud byl dluznik povinen vici véftiteli
vykonat néjaké prace, mohl povolit soudce, aby byla prace od nékoho jiného
vykonéna a nédklady uhradil posléze dluznik. Pokud prace takova nemohla byt
vykonéna osobou odlisnou od povinného, upravovalo nésledujici postup ustanoveni
§ 310 0. s. 1.:,, Pakli vsak prace od nikoho jiného vykondana byti nemiize, ma soudce
k zadosti Zalovatelové Zalovaného tresty penézZitymi neb télesnymi donutiti, aby
povinnosti své zadost ucinil... “3*, které jak je ziejmé pfipousti i moznost fyzického
donuceni resp. fyzického trestu.®

Ustanoveni § 312-313 o. s. . poté upravovala exekuci sluzného tedy platu

osoby. Soudce pak povoloval takovou exekuci, pokud existovalo povoleni k vydani

33 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkomi, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 179

3 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkoni, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patenti, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 180

35 tamtéz
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castky ze sluzného. Pokud nebylo vysluzné osvobozeno od exekuce mohlo byt
zcela nebo z&asti podrobeno exekuci. >

Poddluznictvi bylo upraveno ustanovenim § 314 o. s. t., které ptipoustélo
ptechod dluznikovy pohledavky na véfitele, jiz mél povinny vici osobé soukromé
napiiklad z pijcky, dluzni list obsahujici pohledavku poté piedal dluznik
prostfednictvi soudniho tfednika véfiteli. Poznamka v dobové literatute k tomuto
zakonu pak uvadi, ze tyto soukromé pohledavky nelze odhadnout, ale maji byt
zjistény dle obnosu v dluznim tpisu uvedeném. Soukroma pohledavka mohla byt
pak rovnéz predmétem exekucni drazby. Za pravost a vymozeni takové pohledavky
ruéil sdm povinny.*’

Moznost ztizeni zastavniho prava, pokud byla vedena exekuce na plody a
uzitky, pak ptipoustélo ustanoveni § 320 o. s. i, které stanovilo, Ze soudce rozhodne
o udéleni zastavniho prava na zadost véfitele. Takové zastavni pravo se pak nalezité
zaznamenalo, pokud §lo o plody a uzitky z véci nemovité vedené v pfislusnych
rejstiicich. V poznamce k pfedmétnému ustanoveni pak autor publikace uvadi, ze
bylo mozné udélit takové zastavni pravo véfiteli, jakmile byla uznana splatnost
dluht rozsudkem a nedoslo k jejich zaplaceni ve stanovené 1hiité.’® Pozitky a platy
takto vymezenymi mél zdkon na mysli: ,,..plodiny aneb dichody statku
nemovitého...uroky a prijmy z kapitalii aneb jinaké pohledavky na nemovitém statu
knihovné poznamenané... .

Ustanoveni § 340 o. s. f. je vhodné zminit z hlediska nadchazejici exekuéni
novely z roku 1887. Dle tohoto ustanoveni musel véfitel ponechat dluzniku pouze
odeév nevyhnutelné potiebny a pak se stavalo, ze mu bylo opravdu ponechano to
nejhorsi, co mél. Zminéna exekucni novela pak reagovala na tuto skute¢nost
zejména z divodu, Ze takové kroky véfitele proti dluzniku mély negativni vliv
nejen na jeho duSevni zdravi, ale také zdravi fyzické. Odév totiz v daném obdobi
znamenal opravdu mnoho a od toho, jak byl ¢lovek odény, se odrazelo jeho

spolecenské postaveni. To bylo divodem pro zdkonodarce zapracovat do novely

36 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni #izeni civilni: piehlednd sbirka vsech zdkomi, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 185

37 tamtéz s. 185-186

38 tamtéz s. 187

39 tamtéz
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exekucniho fizeni také ustanoveni, ktera zakazala exekvovat takto Satstvo
dluZnika.*

Urcité je na misté zminit 1 jiné novely obecného fadu soudniho, které
zasahly jak do exekuc¢niho fizeni, tak i do jinych oblasti procesniho prava v prubéhu
nasledujicich let od vydani tohoto zdkona. Jednou z nich byla novela k soudnimu
fadu provedena zakonem ze dne 3. kvétna 1868 1. z. €. 33, ktery stanovil zpisob,
jakym se mé postupovat pii konani pfisahy pied soudem. Pfisaha byla také nedilnou
soucasti exekucniho fizeni. Tato novela obsahovala detailni zptisob pii konani
pfisahy a to rovnéz z hlediska ndboZenstvi, ke kterym se strany hlasily. Rozdélovala
pak zpisob konani pfisahy u svédka, znalcl v fizeni civilnim i trestnim a stran
v ob&anskych spornych fizenich.*!

V souvislosti s novelami exekuc¢niho fizeni podle soudniho fadu nelze
opomenout vyznamnou exekucni novelu z roku 1887 (€. 74 1. z.), o které bude

pojednano v samostatné podkapitole této prace.

3.2 Upominkové Fizeni (1873)

Rizeni upominkové (upominaci) bylo zavedeno zikone ze dne 27. dubna
1873 €. 67 1. z., to umoziovalo véfiteli, aby podal zadost pti dluzné ¢astce do 200
zl. bez slySeni odptirce, tedy dluznika. Platebni rozkaz pak obsahoval povinnost
dluznika do ¢trnacti dni zaplatit stanovenou penézitou pohledavku nebo vydat
zastupitelnou movitou véc. Déle pak bylo dluznikovi umoznéno podat odpor proti
takovému platebnimu piikazu, kterym se platebni rozkaz rusi.*?

Platebni rozkaz pak vydaval soud okresni, poptipad¢ delegované méstské
okresni soudy. PiisluSny byl ten okresni soud, v jehoz obvodu m¢l dluznik své
trvalé bydlisté. Pravé proto neslo platebni rozkaz vydat proti osobé, o které nebylo
znamo, kde se zdrzuje a také pokud by se platebni rozkaz doddval mimo okres
soudu, ktery je pfislusny rozkaz vydavat. Dalsi vyjimkou bylo vydavat platebni

rozkaz proti tém, ktefi se nachazeli pod soudni moci nejvysSiho dvorského

4 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 F- z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 42

4 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni Fizeni civilni: prehlednd sbirka viech zdkonii, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 254-255

42 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19
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marsalstvi.*> Zadost o vydani platebniho rozkazu mohl véfitel podat Gstng i
pisemné. V zadosti bylo nutno uvést jméno a bydlisté vétitele a dluznika, dale také
napiiklad Zivnost nebo stav véftitele, vysi dluhu a pravni divod pohledavky. Pokud
se pohledavka vztahuje k zastupitelné movité véci, musel véfitel stanovit sumu,
ktera ma byt za ni piijata. Zadost miize podat véfitel, ktery ma vigi totoznému
dluznikovi vice takovych pohledévek, a to za vSechny pohledavky spolecné pokud
nebudou dohromady pfesahovat ¢astku vymezenou ustanovenim § 1 tohoto zdkona,
tedy 200 zl.44

Zadost byla pak vytizena bez sly$eni dluznika uvedeného v platebnim
rozkazu, pfi¢emz proti jeho vydani dluznik nemél Zadného opravného prostiedku.
Opravny prostiedek byl mozny jen pro odepieni takového rozkazu a byl jim rekurs,
jenz bylo mozné podat ve lhtté 8 dni. Rekurs lze nazvat pro jeho tcel jednoduse
odporem, ktery po doruceni rozkazu do vlastnich rukou dluznika musel byt
proveden Ustné nebo pisemné u ptislusného soudu. Pokud byl podan odpor ve lhute,
pozbyl rozkaz k zaplaceni nebo jeho ¢ast svych uc¢inkit a o podéni odporu byl
uvédomen véfitel a o skuteCnosti, ze byl odpor podan vcas, i samotny dluznik.
Pokud byl odpor podan po 1hité, byl odepten bez nutnosti davat tuto skute¢nost na
v&domi véfiteli.*®

Pokud nedoslo k zaplaceni proti platebnimu rozkazu ani k podani odporu
dluznikem, byla povolena na zaklad¢ rozkazu proti dluznikovi exekuce na zadost
vétitele. Pokud takovou Zzadost do Sesti mésicli od dodani rozkazu vétitel nepodal,
pozbyval rozkaz rovnéZ vSech u¢ink(.*¢

K zékonu o upominacim fizeni se vazal vynos ministerstva spravedlnosti ze
dne 6. Cervna 1873, jenz se vztahoval pfedsedani vrchnich soudl zemskych ve
Vidni, v Praze, Brn¢, Hradci a dal§im. Byl vydan k provedeni zdkona o fizeni
upominacim.

V tomto vynosu bylo pro soudce podrobnéji stanoveno, jak maji postupovat

pfi vydavani platebnich rozkazli a také zasady, jez maji dodrzovat. Naptiklad

43 Do osobni plisobnosti Nejvyssiho dvorského marsalstvi patfili Elenové cisatského domu, osoby,
kterym bylo udéleno pravo podléhat tomuto soudu udéleno cisaiem a osoby s pravem exteritoriality
(diplomaté). Pro vSechny tyto osoby bylo Nej. dv. marsalstvi vyluénym civilnim soudem prvni
stolice. Civilni sporné zalezitosti byly projednadvany v péticlenném senatu. Ostatni zaleZitosti byly
feSeny samosoudcem.

# BELSKY, Vaclav. ed. Soudni Fizeni civilni: prehlednd sbirka viech zdkonii, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patenti, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 336
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stanovoval obligatornost nadpisu ,, Platebni rozkaz*“ na kazdém takovém
dokumentu, a to ve vSech jazycich v misté¢ obvyklych. Déle upozoriioval na
dorucovani jen do vlastnich rukou, a to soudnim sluhou respektive soudnim
ufednikem. Pfilohou tohoto vynosu byly vzory nékolika takovych platebnich
rozkaz(, ze kterych se lze seznamit s obsahovymi nalezitostmi. Uvadélo se jméno
a ptijmeni povinného a opravnéného, jejich bydlisté nebo drzba usedlosti, pouceni
o odporu jako opravném prosttedku a také skutkovy stav, za kterého vznikl pravni
diivod pro vydani takového platebniho rozkazu. Nezbytnou byla rovnéz utedni

pecet’ piislusného okresniho soudu nebo tGfadu, jenz platebni rozkaz vydaval.’

3.3 Exekuéni novela

Jeste pred pfijetim nového exekuéniho fadu doslo k novelizaci exekuc¢niho
fizeni a to zdkonem ze dne 10. Cervna 1887 €. 74 1. z., kterym se zménily a doplnily
nckterd ustanoveni k vydobyti penéznich pohledavek. Tento zdkon mél zejména
vyznam pro socialné slabsi vrstvy obyvatelstva, jelikoz se z exekuce vyloucilo
mnoho druhtt movitych véci. Dale zdkon zakazoval exekvovat oddélené
piislusenstvi nemovitosti.*8

Dobova odbornéd literatura uvadi, Ze bylo potfeba odstranit uplnou
existencni likvidaci dluznika. Zakon byl pfijat velice dobte dluzniky, avSak véftiteli
nikoli. Vé&fitelé oplyvali zejména obavami, zda se jejich postaveni s pfijetim nového
zakona nezhorsi a neztizi se i samotné provedeni exekuce a dosazeni uspokojivého
vysledku, tedy uspokojeni naroku véfitele.*

Podle ptedeslého zakona bylo sice vylouceno z exekuce nekterych véci, ale
uprava byla nedostacujici k ochrané prav dluznika, dochdzelo k tomu, Ze ho vétitelé
vyuzivali ve svilj prospéch. Jiz ustanoveni ptedchoziho zdkona stanovovalo, aby
nebyly ku piikladu exekvovany pefiny, jak uvadi literatura k exekucni novele
., ...periny v krajiné nasi a za poméru u nas nutné s pomery klimatickymi a

zdravotnimi vyvinutych ndleZi zajisté k vecem, bez kterych dluznik obejiti ani

4 BELSKY, Vaclav. ed. Soudni Fizeni civilni: prehlednd sbirka viech zdkonii, dvorskych i
komornich dekretii, cisarskych a ministerskych narizeni, vynosii a patentii, spadajicich do oboru
soudniho Fizeni civilniho, doplnéna nejdilezitéjsimi rozhodnutimi nejvyssiho soudu a zarizend ku
potrebé praktické a studijni. V Praze: Jindf. Mercy-ho sklad, 1888. s. 340-345
48 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19
4 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 F. z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887.s. 2
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nemiize... Y, dale pak k takovym vécem naleZelo i obledeni nebo pradlo. Avsak
pravé takové nezbytné véci se nejCastéji snazili veéfitelé zabavit, a tim si vymohli
mnohdy 1 od dluznikovych blizkych zaplaceni dluhu pod pohriizkou jejich odneseni
z dluznikova obydli.’! V navrhu na exeku¢ni novelu se uvadi zajimavé slovni

spojeni ,, zakony lidskosti “>?

, nebot’ velice Siroké fada poslanct zastavala ndzor, Ze
je potieba vénovat se pti upravé exekucniho fizeni také pravim lidskym, po kterych
volalo obyvatelstvo jiz dlouhou dobu. Déle apelovali na odstranéni vSech dalSich
zjevnych nedostatkt tehdejsi podoby exekuéniho Fizeni.>

Proto exekucni novela pfinesla Siroky vycet movitych véci, proti kterym
nebyla exekuce nadéle ptipustna. Ustanoveni § 1 tohoto zékona vyloucilo exekuci
k vydobyti penézitych pohledavek na predméty, které slouzily k bohosluzbé, a
v bodech také vymezovalo cirkve®*, na n&Z se ustanoveni vztahovalo. Nutno
poznamenat, ze se jednalo pouze o véci movité nikoli vSak o nemovitosti, ve
kterych byly takové bohosluzby vykonavany. Nutno také bylo rozlisit, zda byly tyto
predméty skuteéné vyuzivany ke svému ucelu nebo byly soukromym vlastnictvim,
pokud by totiz vyuzivany nebyly, mohla by proti nim byt exekuce vedena, aniz by
se to dotykalo pfedmétného ustanoveni.>®

Dale byly vynaty i1 dal$i movité véci, vymezené ustanovenim § 2 tohoto
zakona, a jak je jiz nastinéno vySe, jednalo se o véci potiebné dluznikovi a véci,
prostiednictvim kterych véfitelé vykondvali natlak na dluznika nebo ¢leny jeho
rodiny. Jednalo se o Satstvo, pefiny, domaci a kuchyniské naradi>®, respektive véci,
které by nemél nikdo v moderni spolec¢nosti dlouhodobé postradat, a to ani pro
vznikly dluh. Déle byly vylouceny potraviny a palivo, které bylo potfebné na dobu
nadchazejicich dvou tydnt, dojné krava, dvé kozy nebo tii ovce, nacini, nddobi a
zasoby zbozi k provozovani 1ékarny, knihy potiebné pro studium, snubni prsteny,
dopisy, listiny a rodinné obrazy s vyjimkou jejich rdmu. Vyznamny byl bod tohoto

ustanoveni, ktery stanovil, Ze vylouceny jsou ty pfedméty, které slouzi k vykonu

50 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti penéeznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887.s. 3

Sl tamtéz s. 4

52 tamtéz s. 5

53 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887.s. 5

5% Napf. cirkev katolickd s vyznanim fimskym, feckym a arménskym, cirkev evangelickd nebo
nabozenska spolecnost zidovska.

55 tamtéz s. 24-25

56 napi. kamna k vytapéni obydli, vafeni
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povolani. Takovym povolanim bylo napf. povolani advokata, notafe, ucitele,
ufednika nebo lékafe. Rovnéz bylo zakazdno exekvovat jejich slusny odév, ktery
potiebovali k fddnému vykonu své profese.’’

K vymezeni pojmu ,,dluznik a ¢lenové jeho rodiny*“ se pak pouZzilo
ustanoveni § 40 obecného ob&anského zakoniku’8, které za rodinu oznacilo rodice
a vSechny jejich potomky, ale také sourozence, pokud s dluznikem Zili ve spole¢né
domacnosti. Z exekuce pak byly vyjmuty i pfedméty, které slouzily k osobni
potiebé osob slouzicich u dluznika, jez s nim zili ve spole¢né domdacnosti. U
sluzebnych se nejprve v navrhu zakona objevilo pojmu ,, celddka “, avSak nakonec
od toho bylo upusténo pro nevhodnost takového vyrazu pro rakouské
zakonodarstvi. Vymezeni, kdo je takovou osobou, pak podaval jediny pravni
dokument a to ¢eledinsky rad pro Viden obsazeny v cisarském patentu z roku 1810.
Hlavnim znakem takové osoby pak bylo, ze vykonavala praci za mzdu a dalsi
vyhody jako strava nebo oble¢eni.>

Ustanoveni § 3 exekucni novely stanovilo, za jaké situace Slo exekvovat
pfislusenstvi nemovitosti. Exekuce mohla byt vedena na pfisluSenstvi nemovitosti
pouze tehdy pokud byla zarovenn vedena exekuce na samotnou nemovitost.
Exekucni odhad pfislusenstvi byl pak soucasti odhadu nemovitosti. Pokud nebylo
nutné pied exeku¢ni drazbou provadét odhad, muselo se ptisluSenstvi popsat a az
poté mohlo byt pfedmétem exeku¢ni drazby. Co bylo povazovéno za takové
pfislusenstvi, pak stanovil obecny ob¢ansky zakonik v ustanoveni § 294 - § 297:
., Prislusenstvi jest to, co svéci trvale byva spojeno...nejen to, co kvéci
pribude...nybrz i vedlejsi véci bez nichz nelze uzivati véci hlavni, nebo které zdkon
neb viastnik uréil ku trvajicimu uzivani hlavni véci. “°

Exekuéni novela pak stanovila ustanovenim § 4, Ze nelze provést exekucni
prodej predméti, pokud by vytézek nedosahoval ani nakladt. Pokud se vSak véftitel
zavézal, ze takové naklady ponese, bylo mozné udélit vyjimku. Toto ustanoveni se
tykalo jen tzv. nuceného prodeje nikoliv pak odevzdani penézité pohledavky. O

spornych pfipadech, které se tykaly ustanoveni § 1 - 4 této novely, pak mél

57 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 26-28

58 Zakon €. 946/1811 Sb. zak. soud., (obecny zakonik ob&ansky).

9 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zikon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 F. z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 35-36

80 tamtéz s. 55
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rozhodovat dle volného uvazeni soud. Proti takovému rozhodnuti byla pfipustna

stiznost.5!
3.4 Vyloudeni exekuce na plat a jiné sluZebni prijmy

Dilezitou tlohu v exeku¢nim fizeni v daném obdobi hraly pravni piedpisy,
které z exekuce vyloucily plat nebo jiné sluzebni ptijmy. Nejprve bylo toto omezeni
stanoveno na platy a jiné sluzebni piijmy nepiesahujici 600 zl. roéné, a to zakonem
¢. 68/1873 1. z., posléze byla tato hranice zvySena na 800 zl. u platu a sluzebnich
pfijml a u vysluzného a podobnych piijmi na 500 zl. zdkonem ¢. 75/ 1888 f. z.,
tato pravni Uprava tak znamenala stanoveni pfesné hranice, kterou neslo prolomit
ani smlouvou nebo jinym ujednanim.%?

Tyto zakony spole¢né se zdkonem ¢. 123/1882 t. z. ponechal uvozovaci
zakon k exekuénimu fadu z roku 1896 v platnosti. V souvislosti s pfijetim téchto
pravnich predpisti tak byla omezena exekuce na plat osob v soukromych a
vefejnych sluzbach.®

Osobami ve vefejné sluzbé byly piedevSim osoby ve vojenské sluzbé,
dvorsti ufednici, statni zemsti Gifednici, okresni a obecni ufednici, duchovni spravci
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti uznanych zdkonem. Tyto osoby pobiraly staly
sluzebni plat. Utedniky ve sluzbé soukromé pak byly ti, kteii vykonavali praci na
zakladé smlouvy podle sluzebniho zdkona a to sjednanou nejméné na dobu jednoho
roku s ti mé&siéni vypovédni Thaitou’

Stanovené hranice pak zvysil zdkon ¢. 104/1912 t. z. u obou kategorii
zaméstnanctl, tedy jak u zaméstnanct soukromych, tak vefejnych. Castkou
vylougenou k exekuci byla ¢astka nepievysujici 2000 korun® (1000 zl.) ro¢né.
Pokud se jednalo o exekuci na tzv. odpoc¢ivné, na 1200 korun (600 zl.) ro¢né a

pokud byl vyméhan narok na vyzivné ze zakona, na 600 korun (300 zl.) ro¢né.%¢

61 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 58-61

62 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19

63 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 20

64 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 43-44

65 Rakousko-uherskd koruna byla pouzivana jako ména v Rakousku-Uhersku od roku 1892 do
rozpadu fiSe v roce 1918. Koruna vychazela ze zlatého v poméru 1 zlaty = 2 koruny.

6 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 20
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3.4.1 Zakon ¢. 68/1873 F. z.

Pro obyvatele rakouského mocnafstvi mélo zasadni vyznam pfijeti zdkona
ze dne 29. dubna 1873. Tento zdkon byl piijat pod €. 68 1. z. a jeho ndzev znél: ,, ...0
tom, jak se mohou prijmy z postaveni pracovniho nebo sluzebniho zjistovati a
exekuce na né vésti. “’, ustanoveni §2 tohoto zakona piesné vymezilo hranici 600
zl. pro osoby ve sluzbach soukromych, které nebylo mozné exekucné zasdhnout,
pokud se piijmy takovych osob nepohybovaly nad touto hranici. Zakon uptesiiuje
v ustanoveni § 1, Ze se muselo jednat o mzdu, plat nebo odmény podobné povahy,
které byly vyplaceny osobam v pracovnim nebo sluzebnim poméru.®®  Zakon
pak pfesné vymezil, na které ptijmy se jeho ustanoveni nevztahuji, a to ustanovenim
§ 7. Nevztahoval se tak na platy a jiné pfijmy osob ve vefejnych sluzbach, které
byly dle zvlaStnich zakonl jiz zexekuce vylouceny, a to alesponn z Casti.
Nevztahoval se rovnéz naptiklad na exekuci vedenou na dan€ a vetejné davky nebo
exekuci na vydobyti vyzivného.®  Ustanoveni zdkona, jak jiz bylo zminéno vyse,
neslo vyloucit ani omezit smlouvou nebo jinym pravnim jednanim. Ustanoveni § 9

pak ukladalo provedeni tohoto zdkona ministrovi prav.’°

3.4.2 Zikon ¢. 123/1882 ¥. z.

Zakon v ptedchozi podkapitole se dotykal pouze osob ve sluzbach
soukromych. Z toho divodu je vhodné zminit zdkon ze dne 21. dubna 1882, ktery
se dotykal exekuce na plat osob ve vefejné sluzb& a osob po nich poziistalych.
Témito platy pak byly stalé platy sluzebni, sluzné, plat poskytovany pti ¢ekaci dobé
na Urad, osobni ptidavky, ptidavky pro stafi, pfidavky funk¢ni a jiné podobné platy
osob ve sluzbach vefejnych, o kterych je pojedndno vyse. Zékon se sklada
z pouhych deseti ustanoveni, kdy ustanoveni § 10 tohoto zakona ukladalo
ministrovi prav samotny zakon provést.

Prvnimi ustanovenimi byla stanovena penézitd vySe, kterd musela
dluznikovi byt i po exekuci ponechana. Ze souhrnné sumy vsech plati pak muselo

zustat dluzniku pfijem minimalné 800 zl. ro¢né. Pokud byla dluzniku poskytnuta

67 KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 . z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887.s. 102

%8 tamtéz

% tamtéz s. 104

0 tamtéz s. 105

19



na zaklad¢ zékona tzv. ,,vyZiva“, musela dluzniku zbyvat ro¢né castka 300 zl.,
takovou vyzivou mohla byt také naptiklad alimentacni povinnost. Hranice 500 zI.
byla pak stanovena u piijmi z vdovskych plat nebo sirot¢ich dichodi, a zaroven

! Ustanoveni § 7 tohoto

mohla byt exekuci zatizena jen tietina takového piijmu.’
zakona pak stanovilo, ze ucinnost ustanoveni, kterd vymezila druhy a hranice
pfijmu, nelze vylou¢it ani omezit smlouvou uzavienou mezi véfitelem a

dluznikem.”?

4. Exekuéni rad z roku 1896

Pfijeti nového exeku¢niho tadu se zda byt predevSim v souvislosti
s historickymi okolnostmi nejen velice obséhlou odpovédi na otazku spolecnosti o
proméné exekucniho fizeni. Exeku¢ni fad zroku 1896 je vysledkem mnoha
pravnich okolnosti a jinych skute¢nosti. Zejména je pak vysledkem zmén v pravnim
prostiedi, které byly nevyhnutelnym nésledkem existujicitho pravniho prostiedi
v Rakousku-Uhersku. Zmény vedly predevsim k tomu, aby se dosahlo urcitych
zjednoduSeni v oblastech exekuéniho fizeni, ale také k rozvoji nékterych institutti a
rovnéz podrobnéjsi a preciznéjsi tipravy.

Exekuéni pravo nebylo do tohoto roku samostatné upraveno, jednalo se jen
o soucast upravy civilniho fizeni v obecném soudnim fadu, coz s sebou pfinaselo
fadu nepochybnych nedokonalosti takového procesu, ktery sméiuje k vykonu

rozhodnuti se zdmérem uspokojeni naroku véfitele a je sdm svou povahou

specidlnim pravnim piedpisem.
4.1 Obdobi pred prijetim exeku¢niho Fadu z roku 1896

Rizeni ve vécech exekuénich podle josefinského soudniho fadu (obecny
soudni ¥ad”®) se bylo neefektivni a zdlouhavé, a to nejen z diivodu toho, Ze se éekalo
na navrh véfitele. Nebylo upraveno samostatné a nebyla stanovena hranice mezi
fizenim nalézacim a exeku¢nim. Tento civilni fad upravoval ukony, které bylo

potieba opakovat tak, aby se dosahlo cileného vysledku. Rizeni se doslova

"' KOZENY, Bozislav. Exekucni novela (zdkon ze dne 10. cervna 1887 (¢. 74 - z.), kterym se méni,
pokud se tyce dopliuji nektera ustanoveni rizeni exekucniho k vydobyti peneznich pohledavek.
Praha: M. Knapp, 1887. s. 106-107
2 tamtéz s. 109
73 Zékon €. 13/1781 sb. z. s., obecny soudni fad
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vykazovalo opakovanim nékterych ukonil, coz s sebou pfinaselo naimahu a rostouci
naklady samotného vé&fitele’™, a ve smyslu zasad exekuce, kterd by méla byt
pfinejmensim efektivni a rychld, toto odporovalo samotné podstaté a smyslu
vymahani narokt opravnéného vii¢i povinnému neboli exekventa vici exekutovi.

Na druhou stranu bylo jisté dostate¢né Setfeno samotnych prav dluznika.
Zaprvé, pokud budeme hovofit o samotné dobé vymahani naroku exekuta (vétitele),
jelikoz tato doba byla natolik dlouhé (a to pravé diky zdlouhavému vykonavacimu
fizeni), mél dluznik jakousi dostate¢nou ¢asovou ,,rezervu* k jednani a vyporadani
se s dluhem, pokud tak ¢init chtél, anebo na druhou stranu jako negativni dusledek
zdlouhavého procesu mohl dluznik lehce mafit vykon takového rozhodnuti.
Zadruhé, pokud jde o vsSechny dil¢i kroky a postupy vici dluznikovi, bylo
obligatornim, aby soud o vSech takovychto krocich jednotlivé dluznika uvédomil,
aby se Setfilo pravé jeho prav.’

Z toho vyplyva, ze s kazdym doru¢ovanim dluznikovi se muselo ¢ekat i na
prokéazani takového doruceni, coz bylo jen dal§im Casem, ktery marné plynul a
oddaloval samotny vykon exekuce. Otazkou bylo, zda je potfebné takto protahovat
samotné fizeni a soucasné zvySovat ndklady samotné exekuce a pfinaSet urcitou tizi
vetiteli, ktery nejenomze trpél nejistotou, kdy svého naroku miize dosdhnout, ale
také tim, zda ho viibec dosahne, a to i ptes existujici exekucni titul.

I pfes vySe zminénou dostatecnou ochranu dluznikovych prav, pak tyto
prava nebyly chranény ve sméru vySe dluhu, ktery nartstal a to pravé s délkou
samotné exekuce. ZvySoval se diky exekué¢nim nakladim a Grokiim samotné¢ho
dluhu, které byly pokladany za neopodstatnéné a neodiivodnéné.”

Vsechny vySe zminéné nedostatky josefinského exekuéniho fizeni nemaji
jen kritizovat a znevazovat piedchéazejici pravni Upravu, ale maji spiSe nastinit
divody, které vedly k pfijeti nové Gpravy, a které se velice vyrazné promitaji do
nového exekucniho fadu, jenz bude rozebran v nasledujicich podkapitolach
spolecné s nejstézejnéjSimi instituty celého exekuéniho prava.

Co se tyCe vydani samotného obecného soudniho tadu, jednalo se o
ptelomovou Gpravuy, a to zejména z toho diivodu, ze bylo dusledné oddéleno fizeni

civilni a trestni. Tento pravni pfedpis byl vydan v dob¢ osvicenstvi za vlady cisate

7 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Aktualnost exekuéniho fadu z roku 1896. Komorni listy,
Brno: EKCR, 2014.roC. 6,¢. 2,s.28
5 tamtéz
76 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Aktualnost exekuéniho fadu z roku 1896. Komorni listy,
Brno: EKCR, 2014.roC. 6,¢. 2,s.28
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Josefa II. a nelze jeho dllezitost opomijet, a to ani v ndvaznosti na pfijeti nové
pravni Upravy exekucniho fizeni. Obecny soudni fad totiz zapocal zcela novou
etapu vyvoje prava procesniho a v tom piipad€ i prava exeku¢niho.”” V dobé své
ucinnosti byl v nékterych dil¢ich ¢astech pozménén, a to rovnéz jednotlivymi
pravnimi pfedpisy, kterym se rovnéz tato prace vénuje v kapitole s ndzvem ,,Pravni

predpisy vztahujici se k exekucnimu vizeni v daném obdobi .

4.2 Nova uprava exekucniho Fizeni aneb prijeti exeku¢niho Fadu

z roku 1896

Novy exekucni fad uvozoval zdkon €. 78/1896 f. z. ze dne 27. kvétna 1896,
o zavedeni zdkona o fizeni exekucnim a zajiStovacim, a dale zékon €. 79/1896 1. z.
o fizeni exeku¢nim a zajist'ovacim (exekuéni ¥ad). Nabyl t¢innosti 1. ledna 1898.78
Lze poznamenat, Zze se jednalo o Upravu zdafilou, ktera byla schopna ptezivat
v pravnim prostfedi az do roku 1947 (resp. 1950), a to soubézné se zakony piijatymi
vedle exeku¢niho fadu, jenz ¢astecné ovlivnily exekuci jako takovou a navazovaly
na tuto specidlni pravni Gpravu.

Exeku¢ni tad (déale také ,.ex. F.“) byl vysledkem tendenci k jasnému
oddéleni fizeni nalézaciho a exekuc¢niho, a jak je zminéno vySe, pfedchozi uprava
exekuéniho fizeni toto oddé€leni nerealizovala. S pfijetim exekucniho tadu bylo
stranam v mnoha smérech uleh¢eno od urcitych pravnich tkont a tato povinnost
byla vice mén¢ prenesena piimo na exekucni soudy, jez musely také disponovat
rozsahlou pomoci viéi téastniktim tizeni.”

Samotnému piijeti pfedchdzelo mnoho legislativnich snah, prvni takovou
snahu mizeme datovat jiz k roku 1862, coz byla odpovéd’ na jiz v té dobé dlouho
vyzdvihované pozadavky z hlediska reformy exeku¢niho fizeni. Navrh zakona,
ktery upravoval i exekuéni fizeni byl oznacen jako ,, ndvrh civilniho radu soudniho
pro zemé rakouského mocnarstvi nepatiici ke koruné uherské . Exekuéni tizeni
bylo upraveno v knize paté. Navrh tohoto nového civilniho fadu byl piijat ve tfetim
Cteni v poslanecké snémovné, aviak po rozpuiténi Riiské rady nebyl nikdy

projednan v panské snémovné®’ a z tohoto ditvodu nebyl ani piijat.3! Legislativni

77 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni iizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19

78 Zakon €. 79/1896 {. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekucni fad)

WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. s. 40
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8 HARTMANN, Antonin. Exekucni 7dd ze dne 27. kvétna 1896 ¢. 79 7 z. s uvozovacim zdkonem a
zakony a narizenimi v platnosti zachovanymi. Tébor: V. Kraus, 1898. s. 5-6
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snahy o ndlezitou uUpravu provazely exeku¢ni fizeni dal§i 1éta a to az do
zminovaného roku 1896. Osnova exeku¢niho fadu a uvozovaci zdkon k nému byly
piijaty v panské snémovné dne 7. kvétna 1896.32

Zakon €.79/1896 1. z. se skladd obsahové ze dvou casti — prvni ¢ést je
nazvana ,,Exekuce® a ¢ast druhd ,,0 zajisteni* se tyka exekucnich ukont k zajisténi
penézitych pohledavek a dale prozatimnich opatfeni. Novy exeku¢ni fad na zéklade
takového rozdéleni tedy rozliSoval exekuci prozatimni, zajiStovaci, definitivni.
Exekuce definitivni se poté rozliSovala na exekuci na véci movité a véci nemovité.®?
U exekuce na véci nemovité 1ze pak uzit vyrazu exekuce imobilarni, u exekuce na
véci movité mobilidrni, a tak 1ze soudit podle pouze o dva roky dfive publikovaného
osmého dilu Ottova slovniku nau¢ného.®*

Uvozovaci zékon €. 78/1896 1. z. je rozdélen do 41 ¢lanki, které stanovuji
urcité odchylky a pravidla pro aplikaci exekuéniho fadu a také stanovi zejména,
které zakonné predpisy se rusi a které naopak zistivaji nedoteny. Clanek
jedenécty pak svym znénim definuje predpisy prava obcanského, a to nasledovné:
,, Pokud exekucni rdad dovolava se ustanoveni prava obcanského, rozuméji se tim
nejen predpisy obecného zdkona obcanského, nybrz i predpisy prdava obchodniho a
Fadu sménecného a pravidla soukromého prava v jinych zdakonech obsazend. “®’
Toto pfesné vymezeni toho, co je pro ucely exeku¢niho fadu pravem obcanskym,
je bezpochyby nutnou reakci na mnohost takovych zdkonl a jejich vhodnou
aplikaci v ramci exekué¢niho fizeni. Déle je diilezité zminit zasadu subsidiarity
k novému civilnimu soudnimu fadu ve smyslu ustanoveni § 78 ex. ., které zni:
»Pokud v tomto zakon& neni nic jiného natizeno, budiz také v tizeni exekucnim
uzivano vseobecnych ustanoveni civilniho tadu soudniho o strandch, o fizeni a o
ustnim jednani, o dUkaze, o provadéni dikazu a o jednotlivych privodnich
prosttedcich, o soudcovskych usnesenich a o opravném prostiedku a rekursu. “5°

Nova pravni uprava exekucniho fizeni nebyla jedinou pielomovou a
obrozujici upravou vramci prava tehdejStho Rakouska-Uherska. Rok
ptedchazejici, tedy rok 1895, pak byl nepochybné dilezitym meznikem pro celé

civilni fizeni, stejné tak tedy pro fizeni exekucni v nasledujicim roce. Do této doby

82 HARTMANN, Antonin. Exekucni 7dd ze dne 27. kvétna 1896 ¢. 79 7 z. s uvozovacim zdkonem a
zakony a narizenimi v platnosti zachovanymi. Tabor: V. Kraus, 1898. s. 7

83 Zakon ¢. 79/1896 £. z., o fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekucni fad)

8 Ottav slovnik nau¢ny. Osmy dil. Praha: J. Otto, 1894, s. 941-945.
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byla uprava roztfisténa a exekuce tak byla upravena v josefinském soudnim fadu
a mnoha pravnich ptedpisech napt. v zakoné ¢. 67/1873 t. z., ¢. 74/1887 . z., ¢.
68/1883 t. z.87 a dalSich, o nichZ je pojednavano v piedchazejici kapitole ,, Pravni
predpisy vztahujici se k exekucnimu 7izeni v daném obdobi“, coz bylo jednim
z divodu kodifikovat a oddélit samotné exekucni fizeni od fizeni civilniho.
Spolecné s exekuénim tadem byla vydana tzv. jurisdikéni norma (uvozovaci
zakony €. 110/1895 1. z. a €. 111/1895 t. z.), novy civilni soudni fad (uvozovaci
zakony €. 112/1895 1. z. a ¢. 113/1895 1. z.), tyto zédkony spolecné s exekucnim
tadem nabyly G¢innosti dne 1.ledna 1898.5% Slo o velmi zdafilé zahrnuti novych
modernich principt civilniho fizeni a systematické uspofadani vSech procesnich
institutd.

byly zachovény, a to hlavn¢ vzhledem k povaze samotného exekucniho fizeni,
nelze se totiz odklonit od toho stéZejniho, co samou podstatu tohoto vykonavaciho
fizeni tvoii (zdsada dvoustrannosti, spornosti fizeni, navrh véfitele). Novy exekuéni

fad byl pak vybudovan zejména na zdsadach Gstnosti a bezprostiednosti.®
4.3 Struktura exekuéniho Fadu a nejstéZejnéjsi instituty

Jak jiz bylo zminéno vyse, exekucni fad byl rozd€len na dvé ¢asti, tyto casti
pak obsahuji oddily, které se ¢leni na pododdéleni. Takové rozdéleni mélo zajistit
ptehlednost a odd¢lit vS§eobecnd ustanoveni, kterd upravila jednotliva specifika a
instituty exekuce od ustanoveni, kterd se tykala provadéni takové exekuce a
jednotlivych exekucnich ukoni, tedy samotného provedeni exekuce a vykonu
rozhodnuti, které poté smétovaly k uspokojeni narokl véfitele, co se tyce
penézitych pohledavek, poptipadé prava, aby bylo néco vykondno nebo
opomenuto.

V nésledujicich podkapitoldch budou stru¢né rozebrany dilezité instituty
exekucniho fizeni, které jej ve své podstate tvoii. Autorka se soustfed’uje zejména
na podklad exekucniho fizeni, a to exekucni tituly, bez kterych nelze zadnou
exekuci vykonat ani vyvolat, nasledné¢ pak pojedndva o povolovani a vykonu
exekuce, strandch a tcastnicich exekuce. Do této kapitoly je také zamérné vsazena

samostatna podkapitola v€novana exekucni drazb¢ jako velice zajimavému

87 SCHELLEOVA, Ilona. Exekuéni fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 19
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institutu exekuc¢niho préva a také, co se tyce exekuce na jmeéni nemovité odstavce

k vnucené spravé a pravu zastavnim.

4.3.1 Exeku¢ni tituly

Nova uprava velice podrobné a Siroce vymezila, co lze povazovat za
exekucni titul, tzn. narok, o jehoz vynuceni soudni exekuci jde a musi spocivat na
podkladu zcela nepochybném. O jeho ,,nepochybnosti se nelze ptresvédcCit na
zaklad¢ minéni samotné osoby opravnéné ani na zaklad€ volného posouzeni soudu,
nebot’ ,,otazku, kdy je jisty narok tak nepochybny, zZe Ize k jeho vynuceni povoliti
soudni exekuci, musi upravovati vyslovné zdakon sam*°.

Exekuc¢ni fad upravuje exekucni tituly hned v § 1, ktery se rozdéluje na
celkem devatenact bodu. Jako obligatorni nélezitost je stanovena listinnd podoba,
bez které nelze zah4jit soudni exekuci. O nutnosti a nezbytnosti listinné podoby
podkladl pro soudni exekuci pojednéava i dilo Dr. Vaclava Hory, v némz uvadi, ze
»- - -Vyrokiim listinnou prokdzanym a zdakonem za podklad soudni exekuce vyslovné
uznanym rikame exekucni tituly*®'. Doslova § 1 pojednava o spisech a listinach —
rozdéleni jednotlivych druhti exekuénich titull poté provadi ve zminénych bodech
tohoto ustanoveni.

Exekuénim titulem mohou byt konecné rozsudky a dal§i ve spornych
fizenich vydané rozsudky, usneseni a vyméry civilnich soudd, proti kterym nelze
podat dalsi opravny prostiedek, platebni rozkazy vydané v upominkovém fizeni
podle zékona €. 67/1873 t. z., proti kterym jiz nelze podat odpor, soudni vypovédi
smlouvy ndjemni nebo pachtovni k nemovitostem, pokud proti nim nebyly vcas
podany namitky, stejné tak soudni ptikazy k odevzdani ¢i pfevzeti k predmétu
najatému nebo pachtovanému.®?

Dale § 1 pojednava o smirech ve véci soukromopravnich narokd u¢inénych
pted soudy civilnimi nebo trestnimi, nafizeni civilnich soudt v nespornych vécech,
pokud mohou byt na zdklad¢é ptedpist v jejich plisobnosti vykonany, narovnani
ucinénd v konkursnim fizeni, také usneseni v pravni moci vydana za konkursniho
fizeni a vztahujici se k takovému narovnani a Gfedni vypisy z likvidacniho zapisu

sepsané¢ho za takového konkursniho fizeni, kterym je propijcen ucinek

% HORA, Véaclav. Soustava exeku¢niho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016. castl.,s. 13
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vykonatelnosti.”?

Exekuc¢nim titulem mohly byt také pravomocné ndlezy trestnich soudii o
nakladech trestniho fizeni, pravomocna usneseni a rozhodnuti civilnich nebo
trestnich soudi, kterymi se ukladaji strandm nebo zastupclim stran penézité tresty
nebo penézité pokuty, které lze také vymahat, rozhodnuti o soukromopravnich
narocich, ktera nejsou podrobena potadi prava a jsou vydéna spravnimi tfady nebo
jinymi vefejnymi organy na zékladé zmocnéni pokud je jejich vykonani pfidéleno
na zaklad¢ zakona soudiim, rozsudky zivnostenskych soudd bez moznosti podat
odpor, smiry pted zivnostenskymi soudy, pravomocné ndlezy fiSského soudu,
spravnich ufadl nebo jinych vefejnych organt, pokud je jejich exekuce piridélena
soudiim, platebni piikazy a vykazy nedoplatki o ptfimych danich a poplatcich,
smiry ucinéné pred smir¢imi obecnimi ufady, policejnimi ufady nebo jinymi
vefejnymi organy, vyroky rozhodct a rozhod¢ich soudt bez moznosti podat odpor,
vykonatelné notaiské zapisy dle zvlastnich zakont, mimosoudni vypovédi smlouvy
najemni nebo pachtovni za podminky ptredlozeni notéaiského listinného osvédceni,
ufedniho zapisu nebo jiné privodni listiny a nebyly-li proti vypovédi podany vcas
namitky, platebni vyméry o pojistném nositelii socidlniho pojisténi, které jsou
vykonatelné, pravomocna rozhodnuti soudii socidlniho pojisténi a smiry pted nimi
ujednané.”

Dals$im moznym rozdélenim exekucnich titulii je rozdéleni na zakladé€ toho
jaké organy vyroky, jez jsou exekucnimi tituly, €ini respektive je vydavaji. Budeme
rozliSovat exekuéni tituly, jez maji ptivod v ¢innosti soudd, tedy exekucni tituly
soudni, které byly vydavany fadnymi civilnimi soudy nebo soudy mimotadnymi a
exekucni tituly, jez maji pivod u jinych organt.

Formou soudniho exeku¢niho titulu mohl byt jak samotny rozsudek, tak i
jen usneseni, platebni ptikaz v fizeni rozkaznim, sménec¢ném, upominacim, soudni
vypovéd nebo soudni piikaz k odevzdani ¢i pievzeti nemovitosti.”

Dulezité je také zminit, Ze za exekucni tituly pochdzejici z ¢innosti civilnich
soudu nelze povazovat jen rozhodovaci ¢innost takového soudniho organu, nutno
je také pfipomenout pravni védhu samotného smiru ucinéného pred takovym

soudem, tedy to znamend, Ze 1 samotny smir mohl byt nadan vlastnosti

93 Ust. § 1 zékona &. 79/1896 T. z., o fizeni exekucnim a zajiStovacim (exekucni Fad)
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vykonatelného exekuéniho titulu, tedy byt samotnym exekucnim titulem.

Z hlediska mnozstvi specializovanych soudii v daném obdobi nesmime tedy
pohled na ¢innost sméfujici k vydani takového vyroku, aby byl exekucnim titulem,
sméfovat jen vici civilnim soudim. Z hlediska cetnosti druhti soudi lze dale
upozornit na exekucni tituly, které jsou vysledkem rozhodovaci cinnosti
mimofadnych soudd, a to soudl zivnostenskych, soudii socidlniho pojisténi,
labskych plavebnich soudi a soudi trestnich.”®

Druhou skupinou organt, jez svou ¢innosti mohou vytvaret podklad pro
exekucni tituly, jsou spravni Ufady a jiné vetejné organy. Tyto spravni Gfady a jiné
vefejné organy mohou exekucni tituly vydavat, stejné jako soudy, na zdkladé
rozhodnuti nebo jako platebni piikazy a vykazy nedoplatkli pfimych dani a
poplatkli. Ohledné rozhodnuti takovychto organii je nutno zminit, Ze je nutna
existence zakonné Upravy, respektive je potieba, aby zvlastni zdkon uznal vyslovné
takové rozhodnuti za schopné vyvolat exekuci, tedy byti exekuénim titulem.”’

Jako ,,zbytkové® organy, které vydavaly rozhodnuti s moznosti pozdéjsi
vykonatelnosti, tedy se schopnosti ¢i vlastnosti byt vykonatelnym exekuc¢nim
titulem, 1ze zminit rozhod¢i soudy a rozhodce a notarské kancelate.

V ustanoveni § 2 pak nachdzime roz§ifeni mistni pisobnosti, které se tyka
vSech vySe zminénych listin a spistl, neboli exekuénich tituli dle ustanoveni § 1,
s vyjimkou rozsudkl Zivnostenskych soudi a smirti pfed zivnostenskymi soudy,
vyroky rozhodctli a rozhod¢ich soudli a smiry pied nimi u€inénych, vykonatelnych
notafskych zapistl, platebnich vymér o pojistném nositelll socidlniho pojisténi.
Zminénou rozsifenou mistni plsobnost lze shledavat v tom, jak ustanoveni § 2
hovofti o rovnosti spist a listin (vyjma vySe zminénych) se spisy a listinami, které
jsou vydané ufady a vetejnymi organy mimo obvod pisobnosti zédkona. Podminkou
je, aby byly pfedmétné uiady nebo vetfejné organy podiizeny tém, které maji sidlo
v obvodu pusobnosti zédkona, tedy exekucniho tadu. Co se tyce bodu &. 18
pfedmétného ustanoveni § 1, tedy mimosoudnich vypoveédi ndjmu a pachtu, tak tyto
exekucni tituly jsou pokladany dle tohoto zédkona za pravné rovné, pokud k nim
bude ptipojeno osvédceni v listinné podobé¢, které ma vydat tuzemsky urad nebo

vefejny organ.”

% Zakon €. 79/1896 {. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekucni fad)

9 HORA, Véclav. Soustava exeku¢niho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016. ¢ast L., s. 14

%8 Ust. § 2 zékona &. 79/1896 T. z., o fizeni exekucnim a zaji§tovacim (exekuéni Fad)
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4.3.2 Cizozemské exekucni tituly

Exeku¢ni fad zahrnuje ustanoveni o cizozemskym exekucnich titulech, a to
v titulu druhém, oddilu prvnim. Vést exekuci na zaklad€ spisi a listin v cizich
zemich vydanych, a které zaroven nenalezi k exeku¢nim titulim v ustanoveni §2
ex. I., lze na zéklad¢ zdsady vzajemnosti zarucené statnimi smlouvami nebo
vladnimi prohlasenimi, které musi byti publikované a vyhlasené nélezité v Rigském
zékoniku.”

K povoleni exekuce nebo ukonu exeku¢niho bylo nutné opirat se o
podminky stanovené ustanovenimi § 79 a § 80 ex. t., a to spolecn¢ s vyjimkami
stanovenymi ustanovenim § 81 ex. f. jako je napiiklad vynuceni jednani, které
tuzemské pravo nepfipousti nebo alespont nepiipoustélo jeho vynuceni.!® Pokud
byla povolena exekuce, aniz by bylo splnéno zakonnych podminek, mohl exekut
bez ujmy rekursu vznést odpor proti povoleni exekuce. O odporu rozhodoval soud
povolujici takovou exekuci rozsudkem dle §461 a nasl. civilniho ¥adu soudniho.!°!

V souvislosti s oznacenim ,,cizozemska® je tfeba dodat, ze zdkon zde
v predchazejicich ustanovenich hovoii o tuzemsku, ,,tuzemskem* se zde mini celé
statni Uzemi, na kterém exekucni fad plati a plisobi. Netfeba opomenout také to, ze
pusobil jen na izemi Rakouska, nikoli Uherska v tehdejSim statnim titvaru zvaném
Rakousko-Uhersko, a to v souvislosti s vytvofenim pravniho dualismu, o kterém
tato prace pojednava v kapitole ,, Historické souvislosti*. Ustanoveni tykajici se
cizozemskych exekucnich titult se pak prave dle ustanoveni § 86 ex. . vztahovat i

na spisy a listiny exekuce schopnych vydanych v zemich koruny Uherské.!%?

4.3.3 Povolovani a vykon exekuce

V ustanoveni § 3 ex. t. jsou k povolovani exekuce, které se vaze na exekucni
tituly v ustanovenich § 1 a § 2 ex. ., v pravomoci civilni soudy, jez jsou jako jediné
opravnény k pouziti donucovacich prosttedkt vici dluznikm. Civilni soudy tedy
vystupovaly ve dvoji funkci — jako organy statni, které exekuci povoluji a jako
organy statni, které exekuci vykonavaji. Povolovéani exekuce civilnimi soudy se

tedy tyka nejen samotnych vyroki u¢inénych soudy, ale také vyrokl ucinénych i

9 Ust. § 79 zakona ¢&. 79/1896 T. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekudni ¥ad)

100 Jst. § 81 zdkona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
101 Ust. § 83 zdkona &. 79/1896 ¥. z., o Fizeni exekudnim a zajistovacim (exeku¢ni fad)
102 Ust. § 86 zdkona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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organy odliSnymi. O navrhu k povoleni exekuce, ktery podava opravnény neboli
véfitel, civilni soud rozhoduje usnesenim, proti kterému je pfipustny opravny
prostfedek, a to rekurs, ktery 1ze podat ve 1hit€¢ osmi dnii (pokud neni stanoveno
jinak) od vydani usneseni.!®® Usneseni bylo vydavano bez piedchéazejiciho stniho
jednani a bez slySeni odputrce.'*

Exekuci soudni tak bezvyjime&né mohl povolovat jen civilni soud.!® Soud,
ktery exekuci vykonaval, se nazyval soudem exekuénim a byl jim soud okresni.!%
Exekuci mohl povolovat a vykonavat jeden totozny okresni soud, nebylo avsak
vylouceno, aby na zdklad¢ ptedpisii o ptislusnosti soudd, povolujici soud byl
odlisny od exekucniho soudu, ktery bude exekuci vykonévat.

Déle zakon pojednavé o vyjimce z povolovani civilnimi soudy. Miize se tak
jednat o soudy specializované od soudl civilnich odlisné. Pfislusnost takového
soudu je pak dana samotnou véci, ve které dany soud rozhodoval, a ze které narok
vznikl, respektive u kterého soudu byl exekucni titul vydan. Mize jit o soudy
trestni, soudy konkursni, ty soudy, pied kterymi byl uzavien smir a dale ve vSech
ostatnich pfipadech ty soudy, které jsou uvedeny ustanovenich § 18 a § 19

exekuéniho fadu.'?’

Pokud je ptislusnych exekucnich soudi vice a nachazeji-li se
v riznych soudnich obvodech, je vétitel opravnén si zvolit, u kterého soudu chce
podat navrh na povoleni exekuce.!%®

Obligatorni podminkou k samotnému povoleni exekuce byla nepochybnost
o totoZnosti osoby, proti niz se exekuce méla vést se souasnym uvedeni toho, kdo
je zexekuce opravnén a kdo zavazan. Exekucni titul musel dale obsahovat
materialni nalezitosti, a to ptedmét exekuce, zptsob jejiho provedeni, vysi a ¢as
dluzného plnéni nebo opominuti. Exekucni titul nejprve musel nabyt pravni moci a
poté se musel stat vykonatelnym, déle také musela prob&hnout lhiita k plnéni, aby
bylo mozné exekuci povolit. Pokud nebyla, néktera z téchto nalezitosti uvedena
pfimo v exeku¢nim titulu, tak pfichazelo na fadu prokazovani vefejnymi nebo
ovéfenymi listinami toho, Ze nastaly ty skutecnosti, které jsou podstatné pro
samotnou vykonatelnost exekucéniho titulu.

Ustanoveni § 16 stanovi: ,,Povolend exekuce se vykonava z uredni moci,

103 Ust. § 64 zakona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

104 Ust. § 3 zakona &. 79/1896 1. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

195 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016. ¢ast1.,,s. 24

106 Ust. § 17 zdkona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

107 Ust. § 4 zakona &. 79/1896 1. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

108 Ust. § 6 zakona ¢. 79/1896 . z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekucni fad)

29



pokud v tomto zdkoné nic jiného neni ustanoveno. “!° Samotné citované ustanoveni
zavadi do zakona zésadu legality, ktera je provdzena celym exeku¢nim fizenim.

Dulezité pro vykon exekuce je zejména to, kdo takovou exekuci mize redlné
provadeét, a tedy uspokojovat narok opravnéného véfitele. Zakon nepojednava jen
o samotnych exekucnich soudech, ale také o tzv. vykonnych organech. Pokud se
odklonime od samotné jurisdikéni normy, kterd stanovi, kdo rozhoduje o povoleni
a vykonu samotné exekuce, tedy to, Ze prevlada piislusnost téchto véci
samosoudci!!?, tak ustanoveni § 24 ex. f. hovoii jako o vykonnych organech o
vykonnych ufednicich, ufednicich soudni kancelafe a zfizencich.!!! Tam, kde
nevystupuji vykonni Gfednici Ize predat vykon dilezitych a nesnadnych exekuc¢nich
tkonii notéafi.!? Zajimavou soudasti této dobové tipravy je urcité bez pochybnosti
véta prvni ustanoveni § 26 ex. t.: ,Vykonni organové jsou opravneéni, pokud ucel
exekuce toho vyzaduje, prohledati dluznikitv byt, jeho schranky, a treba-li toho,
Setrice primérené osoby, i samy Saty, které dluznik ma na sobé. “!13

Autorka je nazoru, Ze velice rozsdhlé pravomoci vykonnych organt
provadégjicich exekuci jsou diisledkem samotného obdobi, ve kterém byl zdkon
pfijat. Neni pochyby, Ze dal§i desetileti samotné zdkony omezuji pravomoci
ufednich a jinych osob pfi vykonu statni moci a v oblasti donucovacich prostiedki,
a to v souvislosti s postupnym zakotvovanim lidskych prav a svobod. Samoziejmeé
nesmi byt opomenuta ustanoveni, kterd zakotvuji ochranu samotného dluznika, coz
je bez dalSich také ustanoveni § 26 ex. t., které pocita s obligatorni pfitomnosti dalsi
osoby a také pro ni stanovuje nezbytné pozadavky jako je napf. rodinnd piislusnost,
hodnovérnost a zletilost osoby muzského pohlavi jako svédka. Na ukor toho, Ze 1ze
dluznikovi zajistit ptitomnost svédku, lze také pfi odporu vyuzit bezpecnostnich

organt a dokonce také Cetnictva.!!*

4.3.4 Strany a ucastnici exekuéniho rizeni

Rizeni exekucni je stejné tak jako fizeni sporné postaveno na principu dvou

stran, jednou stranou je ten, v jehoZ prospéch a zpravidla i na jehoz névrh je exekuce

109 Ust. § 16 zakona &. 79/1896 {. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad).

10 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016. cast 1., s. 25

M Ust. § 24 zakona &. 79/1896 1. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad).
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vykonévana — vymahajici véfitel, exekvent, a druhou stranou je ten proti némuz se
exekuce vede — dluznik, exekut.!!?

Zakon samotny neobsahuje pfimé ustanoveni o stranach exekucniho fizeni,
strany lze urcit na zdklad€ n€kolika ustanoveni, zejména z obligatornich nalezitosti
exekucniho titulu, kdy § 7 ex. f. stanovi, ze exekucnim titulem schopnym byti
podkladem pro exekuci mize byt jen ten titul, ze kterého je zndm véfitel 1 dluznik
a samoziejm¢ dalS$i neopominutelné skutecnosti jako je napt. predmét exekuce a
vySe plnéni.''® Takova nezbytnost nepochybnosti o dluzniku, ale i samotném
véfiteli pak nepfimo stanovuje princip dvoustrannosti exekuéniho fizeni.

Zakon pfipousti, aby byla dluznikem ¢i vymahajicim véfitelem i osoba
odli$na od osob uvedenych v exekuénim titulu, ale musi byt prokédzana skutecnost
o tom, Ze na zaklad€¢ ptfechodu zévazku nebo naroku vystupuji jako véfitel ¢i
dluznik osoby jiné. Takovou skutec¢nost bylo mozno prokazat vetejnou listinou o
pfechodu naroku nebo zdvazku popiipad¢ rozsudkem o takové skutecnosti. Pokud
takové listiny nebyly, bylo nutno zahajit spor o urceni zda takovyto pfechod naroku
nebo zavazku nastal ¢i nenastal.'!’

Vseobecné pak plati, ze exekuci Ize povolit a vykonat proti osobé odlisné
od té, ktera je vyslovné a nepochybné uvedena v exeku¢nim titulu, jen v ptipadé,
ze ucinnost exekucniho titulu stanovena zakonem, podpoiena knihovnimi zépisy (o
nichz hovoii ustanoveni § 88-89 ex. 1.), nebo dusledkem zvlastni situace pravni,
ktera tuto ,,rozSifenou* pisobnost nutné vyzaduje, je rozsifena i na osoby treti.!'8

Jak uvadi Dr. Vaclav Hora ve své publikaci o fizeni exekucnim: ,, Exekuci
je zasazen v prvé rade ovsem dluznik (exekut). Ale toto zasazeni nebyva obmezeno
na ného. Exekuci byvaji zasazeny také osoby treti, zejména exekuci na majetek
dluznikitv, proto, Ze k tomuto majetku prislusi také osobam tietim jista prava. “!"°

Je tedy nutné upozornit rovnéz na rozdil mezi stranami a ucastniky
exekucniho fizeni. Stranami, v souvislosti s principem dvoustrannosti, jsou dluznik
a véfitel, ale u Gicastnikt miize byt tento okruh osob rozsiten. Ugastniky budou tedy

vSichni ti, kteti maji pravo (¢i povinnost v pfipadé dluznika) ucastnit se exekucniho

IS HORA, Vaclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer
CR, a. s., 2016. &ast L., s. 30

116 Ust. § 6 zakona &. 79/1896 t. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad).
HORA, Vaclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer
CR,a.s.,2016. &ast L s. 31
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fizeni, stranami pak budou ti, kterym na zakladé exekucniho titulu vznikl ndrok
nebo zavazek.

Z podstaty pfibrani tfetich osob do samotného fizeni pak vyplyva, Ze jejich
ucast neni podminkou kazdého exekuéniho fizeni. Bude zalezet vzdy na pfedmétu
exekuce a na tom jakym prostfedkem se exekuce povede. Ugast téetich osob nebude
podminkou pokud piijde o exekuci k vynuceni ¢inu nebo opomenuti urcitého
jednani, ani pfi exekuci majetkové, kde nebudou dotcena zadna prava jinych osob
nez osoby dluznika.

ZjednoduSené¢ lze poznamenat, Ze sam zdkon stanovi, pii kterych
jednotlivych exekucnich prostfedcich je ucastnikem tieti osoba a jaky ma vliv na
fizeni. Podnét k tomu, aby se fizeni ucastnila i tfeti osoba nebo osoby pak pochazi
pfimo od soudu, kdy neni potieba cekat na to, aby se osoba takto dotéend sama
prihlasovala. Jejich Gcast avSak neni povinnosti, coz znamend, Ze osoby tfeti maji
piedevsim pravo se takového Fizeni aktivné castnit.!2°

Ucastnikem exekuéniho fizeni se stava napf. i samotny vydraZitel, jehoz
ucast je jiné povahy nez ucastnikl ostatnich. Vydrazitel vstupuje do fizeni az v jeho
posledni fazi a jeho zamér Ucasti je zde za ucelem zcela odliSnym od ostatnich,
sleduje udéleni priklepu.!?! V souvislosti s timto G¢astnikem je vhodné zajimat se

také o exekuéni drazbu samotnou.

4.3.5 Drazebni rizeni

Exekuéni drazba, respektive drazebni fizeni v procesnim smyslu, je
bezesporu dulezitym institutem a prostiedkem provedeni exekuce, tudiz je vhodné
vénovat mu samostatnou ¢ast v rdmci celého pojednani o novém exekucnim fadu.
To je zajisté vhodné i z toho dlivodu, Ze Uprava drazebniho fizeni v zadkong je velice
rozséhla. Zakonna uprava zacleniuje drazebni fizeni obecné do ¢asti prvni, oddilu
druhého exekuéniho fadu. Oddil druhy pak obsahuje titul prvni a druhy, pfi¢emz
kazdy z nich obsahuje ¢tyii pododdéleni.!??

1123

Drazebni fizeni v exekuci na nemovitosti'~> je zacllenéno do tretiho

pododdilu, titulu prvniho ,, O exekuci na jmeni nemovité “, upravuji jej ustanoveni

120 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer
CR, a.s., 2016, &ast L, s. 33
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§ 133-239 ex. 1. a nutno je zdiiraznit skutec¢nost, ze se jedna o tzv. nucenou drazbu
sméfujici vaci vécem nemovitym.!?* Vybrana odborna literatura pak definuje
nucenou drazbu nésledovné: ,,Nejostiejsim prostredkem exekucnim na nemovitosti
je nucena drazba, majic za nasledek prodej nemovitosti soudem, ztratu dluznikova
prava vlastnického a nabyti téhoz prava vydrazitelem. '

Z tohoto hlediska je tedy na mist¢ oddélit od této nucené drazby, v ptipadé
realni exekuce, drazbu, v niZ je prosttedkem exekuce prodej zabavenych hmotnych
movitych véci dluznika v ramci exeku¢niho fizeni, které je zaclenéno do titulu
druhého ,, O exekuci na jmeni movité *“ a to pododdeleni prvniho ,, O exekuci na veci
hmotné*. Exekuéni tad oznacuje drazebni fizeni spocivajici v prodeji téchto
hmotnych véci jako drazbu vefejnou a je upraveno ustanovenimi § 264-289 ex. t.!%6

Ve vefejné drazbé nemusi byt prodavany jen hmotné movité véci dluznik,
ale 1 svou podstatou a povahou véci nehmotné a to pohledavky penézité zahrnuté
rovnéz do titulu druhého, pododdéleni druhého ,, O exekuci na pohledavky
penezite “ a stejné tak naroky zahrnuty do pododdéleni tietiho ,, Exekuce na naroky,
které tykaji se toho, aby véci hmotné byly vydany a dodany “. Pohledavky penézité
a naroky je stejn¢ jako véci hmotné nutno nejprve zabavit a az poté je mozno
pfistoupit k prodeji. Prodej pak lze realizovat za obdobného uziti ustanoveni o
prodeji zabavenych véci movitych v tomto pfipadé hmotnych a u narokt se ke
zpenéZeni véci dodané uZije téchto ustanoveni rovnéz tak.!?” 128 Pfi takovém prodeji
pohledavky penézité je pak nutno zminit, Ze na zédklad¢ ustanoveni § 321 ex. f. byly
vyhaty z prodeje v drazbé vefejné pohledavky knihovné zajisténé.!?° A naposled co
se ty¢e exekuce na jina majetkova prava v pododdéleni ¢tvrtém a jejich zpenézeni,
prodej soud povolil, jen pokud jiné zpenéZeni by se jevilo jako nemozné nebo s
vynaloZzenim velkych nakladd. Prodej pak u jinych majetkovych prav byl vykonan
podle ustanoveni o prodeji zabavenych véci movitych.!3°

Zajimavé v tomto piipad¢ je, Ze zdkon pro drazebni fizeni uziva riznych
pojmul v zavislosti na predmétu drazby, at’ uz se tyCe drazby nucené vici drazbé

vetejné nebo v souvislosti s tim, ze o drazbé véci movitych pak hovoii jako ,,O
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prodeji“, pticemz provedeni takového prodeje je upraveno v ustanoveni § 264 a
nasl. ex. f. 13!

Je nesporné, Ze vSe ohledné drazeb, at’ nucenych nebo vefejnych, mizeme
zahrnout do exekuce sméfujici k vymozeni penézitych pohledavek a to jiz jen
z podstaty samotné drazby, ktera sleduje zpenézeni véci nalezejicich dluznikovi,
ale také ze samotné zakonn¢ Upravy a rozdéleni exekucniho fadu, kdy ve druhé casti
druhého oddilu upravuje exekuci pro pohledavky penézité. Exeku¢nimu prostredku

drazby samoziejmé nepiijde o vynuceni jednani ¢i jeho opomenuti.

4.3.5.1 Nucena drazba

Exekuce na nemovitosti nabizi k uspokojeni naroku vétitele vice moznosti,
prvni moznosti je skutecné uspokojeni vétitelovy pohleddvky v penézich tim, ze lze
nemovitost samotnou zpen€zit v nucené drazbé nebo lze zahdjit vnucenou spravu a
vytézek zni vyuzit rovnéz tak. Druhou mozZnosti, kterou zdkon nabizi je pak
uspokojeni prostfednictvim nuceného ziizeni zastavniho prava k nemovitosti se
soucasnym pravem veéfitele zadat kdykoliv skute¢né uspokojeni, a to pravé
zplsobem vnucené spravy ¢i nucené drazby.!'*?

Nucend drazba se zahajuje na navrh, ke kterému je nutno pfilozit listinné
osveédCeni o vlastnictvi nemovitosti dluznikem ¢i o vécenych pravech a bfemenech
k nemovitosti ziizenych, dale o knihovné zapsanych pravech nédjemnich a
pachtovnich, pravech koupé€ zpatecni a pravech predkupnich. Pokud véfitel nemuze
opatfit takové listinné osvédceni z diivodu toho, ze nemovitost neni knihovné
zapsana, pak je tfeba provést dluznikovo slySeni o drzb&é nemovitosti jeSté pred
rozhodnutim o navrhu k natizeni nucené drazby. O povoleni drazby jsou zpraveny
kromé navrhujiciho véfitele také dalsi osoby, které maji pravo koupé zpate¢ni nebo
pohledavku zajisténou zastavnim pravem.!33

Dale pokud jde o nemovitosti v knize vefejné nezapsané je nutné, aby soud
pfed povoleni drazby zmoci Ufedni nafidil provedeni popisu nemovitosti dle
ustanoveni § 90 ex. f. pro vykonatelnou pohledavku. V souvislosti s knihovnim
pravem pak doZaduje povolujici drazbu ten soud, u kterého je nemovitost knihovné

vedend o vyznafeni poznadmky o zahdjeni drazebniho fizeni, pokud je sdm

131 7Z&kon €. 79/1896 1. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
132 yst. § 138 zdkona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
133 Ust. § 133 zdkona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajiStovacim (exekuéni fad)
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knihovnim Gfadem pak miZe vyznaceni takové poznamky naiidit.!3*

Takova knihovni pozndmka o vedeni drazby pak vytvarela ptrekazku
litispendence, coz znamena, ze nelze povolit ani pro jiné vykonatelné pohledavky
dal$i nucenou drazbu stejné nemovitosti. To avSak nevylucuje, aby nucend drazba
byla vedena ve prospéch vice véfitelli, ktefi mohli ptistoupit k drazebnimu fizeni
jiz vedenému.'3?

Drazebni fizeni se skladalo z n€kolika fazi. Lze hovofit o vySe popsaném
povoleni drazby, odhadu nemovitosti a na ném zavislém vykonu nucené drazby.
Vykon nastaval soucasné s povolenim nucené drazby, pokud je soud exekucnim
také soudem povolujicim anebo po dozadéani takového soudu o vykon soudem
exekuénim od tohoto soudu odliSnym. Vykon zalezel ptedev§im v odhadu
odhad byl rozhodujici i pro vysledek drazby.!3¢ Odhad nemovitosti dané do drazby
nafizoval soud exekuc¢ni a je nutno, aby zachoval lhitu minimalné tfi tydnt od

povoleni drazby'?’

s vyjimkou soudniho prodeje nemovitosti v konkursnim fizeni
dle konkursniho tadu, ktery je nutno od odhadu v nucené drazb¢ v ptipadé exekuce
odlisit.!3®

Odhad ma vést ke zjisténi zejména pravé hospodarské ceny nemovitosti a
jejiho prislusenstvi dle ustanoveni § 140 ex. t., za piisluSenstvi je také v piipade
prava stavebniho povazovana stavba. Ohledné sluzebnosti, vyménkl a jinych
vécnych bfemen bylo nutno odhad nemovitosti provést dvéma zpisoby. Prvnim
zpusobem bylo zjiSténi ceny nemovitosti se zfizenymi bifemeny a druhym
zpiisobem pak bylo zjisténi pravé ceny nemovitosti bez nich.!*®

Tato vécnd biemena bylo pak vhodné odhadnout i samostatné a uvést jejich
cenu v odhadnim protokolu.'*® Takové ohodnoceni mé&lo vyznam pro nasledné

rozvrhovaci fizeni dle § 225 ex. f. Pokud bylo ndjemni pravo ve vetejné knize

nalezit¢ poznamenano, tak s nim bylo mozné nakladat pro ucely drazby jako se

134 Ust. § 134 zakona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

135 Ust. § 139 zakona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni Fad)

136 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016, cast L., s. 144-145

137 Ust. § 140 zakona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni Fad)

138 Ust. §93 zakona ¢.1/1869 t. z. konkursni ¥ad.

139 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016, cast L., s. 145

140 Ust. § 144 zakona ¢. 79/1896 t. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni Fad)
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sluzebnosti v souladu s ustanovenim §1121 obecného ob¢anského zakoniku.!4! 142

Dle zékona ze dne 28. dubna 1912 €. 68 f. z. o pravu stavebnim, mohlo byt i toto
pravo predmétem nucené drazby.!*

K odhadu bylo nutno pfibrat znalce, kterého jmenoval soud exekuc¢ni. Dle
obtiznosti takového ukonu pak rozhodovalo, zda postaci znalec jeden nebo bude
potieba znalcti dvou, u odhadi ptislusenstvi postacil znalec jediny a znalce druhého
pak lze pfibrat na naklady a ndvrh stran. Dale zdkon pfipousti pfibrani tzv.
zvlastnich znalctl, pokud to povaha pozemku odhadovaného vyzaduje a je-li to
nezbytné pro urceni spravné hodnoty.'** Za soucinnosti pfibranych znalct konal
odhad organ vykonny (exekucni soud, soudni komisat) za soucasného vylouceni
soudnich sluhd (soudnich zfizencil) z takovych tkont.'*> Vhodné je upozornit na
existenci odhadniho ¥adu nemovitosti'*®, ktery upravoval podminky pro vybér a
piibrani znalct, zasady odhadu nemovitosti a také zasady Fizeni pii odhadovani.!'¥’

K nédvrhu na drazbu se ptikladal navrh drazebnich podminek, jejichz
pfiloZeni bylo obligatorni. Pokud véfitel drazebni podminky k navrhu nepftipojil,
byl vyzvan soudem, aby navrh v urcité dob¢é dodatecné dodal nebo, aby se do
protokolu o drazebnich podminkéch prohlasil. Pokud by tak neucinil, mél tento
nedostatek za nasledek zruSeni drazebniho Fizeni.!*®

Drazebni podminky oznacuje odborna dobova literatura jako jedny

vvvvvv

“199 Pfedmétné podminky draZebni musely obsahovat oznaceni

contractus)
nemovitosti s uvedenim piislusenstvi nebo oznaceni velikosti podilu nemovitosti,
vyS$i jistoty (,,vadia *‘), oznaceni vécnych bifemen, které¢ musel vydrazitel pievzit bez
srazky z nejvyssiho podani, vysi podani nejmensiho, vysi podani nejvyssiho, udani
doby pro piechod nebezpeci, uzitkli a bfemen, urceni doby a podminek k odevzdani

nemovitosti a knihovniho vkladu jeho vlastnického prava.'>°

141 Ust. § 1121 zakona ¢. 946/1811 z. s., obecny zakonik ob&ansky

142 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016, cast 1., s. 145

143 tamtéz s. 140

144 Ust. §143 ex. . zakona &. 79/1896 {. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

145 Ust. §144 zékona ¢&. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)

146 Min. nafizeni ze dne 25. Gervence 1897 ¢&. 175 f. z. (odhadni f4d nemovitosti)

47 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016, cast 1., s. 145

148 Ust. §145 zékona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekucni ¥ad).

149 HORA, Véclav. Soustava exekuéniho prava. Soudni fizeni nesporné. Praha: Wolters Kluwer CR,
a.s., 2016, ¢ast1.,s. 149

130 Ust. §146 zakona ¢&. 79/1896 t. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekudni Fad)
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S institutem nucené drazby souvisi také tzv. relicitace, neboli: ,, ...opétny
nuceny prodej nemovitosti, ktery se povoluje a provadi na zZadost kteréhokoliv
redlniho véritele, kdyz vydraZitel nezaplatil véas a Fddné nejvyssi podant. “1!
Takovou opétovnou drazbu upravuje exekucni fad v ustanovenich §154-155, kdy
ustanoveni § 154 ex. f. stanovi: “Jestlize vydrazZitel véasné a radné nezapravi
podant nejvyssiho, zavede se k navrhu opétna drazba nemovitosti na naklad a na
nebezpecenstvi vydraZitele obmeskalého. 7> O tupravé relicitace dle o. s. f.
pojednava autorka v kapitole paté.

Predrazek je v ex. f. institutem, ktery bylo ptipustné vyuzit v piipade, kdy
nejvyssi podani, kterému byl udé€len ptiklep, nedosahovalo tii ¢tvrtin odhadni ceny
nemovitosti a pfisluSenstvi. Predrazkem se pak mulze stat takova drazba

153

neucinnou. > Predrazek je mozné podat ve 1hité ¢trnécti dni od piiklepu a bylo

nutné soudu prokazat, ze byl zajistén ¢tvrty dil odhadni ceny nemovitosti a byla

sloZena jistota. Takovy piedrazek nebylo mozné odvolat!>*

, jedina moznost byla Ze
puvodni vydrazitel zbavil takovy pfedrazek Gc¢inku tim, Ze zvysil nejvyssi podani
na obnos nejvyssiho predrazku.!>> Pokud by vydrazitelovi vyprsela lhita tohoto

udinit, tak exekuéni soud prohlasil pfijmuti podanych predrazkii.!>® Jakmile nabylo

vvvvvv

4.3.5.2 Verejna drazba

Vefejnou drazbou mé autorka prace na mysli drazbu movitych véci
nalezejicich dluzniku. Jednd se o prodej zabavenych movitych véci na navrh
véfitele, pro jehoz vykonatelnou pohledavku byly zabaveny.!>® Po povoleni prodeje
a zahdjeni fizeni pak nelze povolit prodej tychz véci a je tim vytvotfena prekdzka
litispendence.!’

Drazebni stani se oznamuje doru¢enim ediktu, ve kterém je oznaceno misto
a Cas drazby, movité véci s dolozenim, zda je moznosti tyto véci pfed stanim

ohledat.'®® Misto drazby je tam, kde jsou véci movité zabaveny, pokud neni

11 Oty slovnik naucny. Dvacaty prvni dil. Praha : J. Otto, 1904. s. 530-531

152 Ust. §154 zékona ¢&. 79/1896 i. z., o Fizeni exekucnim a zajistovacim (exekuéni fad)
133 Ust. §195 zékona €. 79/1896 f. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
134 Ust. §196 zéakona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
135 Ust. §197 zékona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni fad)
156 Ust. §198 zakona €. 79/1896 f. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
157 Ust. §199 zékona ¢&. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
158 Ust. §264 zékona ¢&. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni fad)
159 Ust. §267 zékona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
160 Ust. §272 zékona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exekucnim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
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ucastniky dohodnuto misto jiné nebo pokud rozhodne soud exekuc¢ni o tom, ze
takové véci na jiné misto zaslany nebudou.!®! Drazbu provadi vykonny organ a je
k ni pfizvan znalec, ktery odhaduje hodnotu pfedméti vnesenych do drazby,
v ptipadé vétsitho mnozstvi pfedméth nebo jejich vétsi hodnoty 1ze pak pftizvat
k drazbé& znalct vice. O urceni znalce rozhoduje exekuéni soud.!®?

Pti postupu k udé€leni ptiklepu se nejprve dvakrat vyzyva k dal$imu, tedy
vy$$imu, podani. Piiklep se poté udéli podateli, ktery nabidl nejvyssi kupni cenu,
kterou musi do konce drazby slozit, v opa¢ném piipadé¢ mlze byt véc znovu
pfedmétem vyvolavani.!?

Drazba kon¢i v piipadé, kdy celkovy vytézek staci k uspokojeni
vykonatelnych pohledavek vétiteld, pro které je drazba vedena a dale k uhrazeni

veskerych prislusenstvi takovych pohledavek a nakladt exekuce.'®*

4.3.6 Exekuce pro pohledavky penézité

Exekuci pro pohledavky penézité lze rozliSovat na zdkladé zdkona na
exekuci na jméni movité, exekuci na jméni nemovité a exekuci na prava, aby bylo
néco vykonano nebo opomenuto. Exekuce na jméni movité se pak dale rozdéluje
na exekuci na hmotné véci movité a nehmotné véci movité respektive témito vécmi
nehmotnymi lze mit na mysli pravé penézité pohledavky, naroky na vydani a
dodéni hmotnych véci a jina prava majetkova.

Po dostate¢né vycerpavajicim nastinéni exekuce pro pohledavky penézité
prostiednictvim nucené drazby a drazby vefejné a vzhledem k povaze této prace,
kterd nema byti jen piepisem exekucniho fadu a dalSich pravnich piedpist, se
nasledujici odstavce budou zaobirat jen t€émi nejstézejnéjSimi zdkonnymi body pro

jednotlivé instituty shora uvedené.

4.3.6.1 Exekuce na jméni nemovité

Exeku¢ni fizeni tykajici se nemovitych véci lze pak provadét krome
zminéné nucené drazby také pomoci jinych exekucnich prostfedkti. Témito
prostiedky je nucené zfizeni zastavniho prava, vnucena sprava a v poslednim

pododdéleni tohoto titulu o exekuci na jméni nemovité nachdzime ustanoveni

161 Ust. §274 zékona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
162 Ust. §275 zékona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
163 Ust. §278 zakona €. 79/1896 i. z., o Fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)
164 Ust. §279 zékona €. 79/1896 f. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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zvlastni o exekuci na pfedméty vlastnictvi horniho.

Poslednimu pododdéleni, které je pojmenovano ,, Ustanoveni zvldstni o
exekuci na predméty vlastnictvi horniho® neni v této praci niZze veénovana
samostatna podkapitola, a proto je vhodné zminit se o ném kratce zminit v této ¢asti.

O exekuci na pfedméty ve vlastnictvi hornim pojednavaji ustanoveni § 240-
248 ex. t., které postupné€ vymezuji vnucenou spravu, nucenou drazbu, doru¢ovani
a také exekuci na pravo zdobyvani. Exekuce méla byt vykonavana podle
exeku¢niho fadu za soucasného uZiti obecného horniho zdkona!%, ktery stanovil
napfiiklad nélezitosti plné moci pro spravovani pfedméti v hornim vlastnictvim.

Ustanoveni o doruc¢ovani pak umoznovalo, s vyjimkou usneseni o povoleni
exekuce, doruCovat veskeré listiny krom¢ samotného podnikatele nebo

spoluvlastnikiim jednoho dolu také zmocnénci, jenz je pro spravu dolu zvolen. !¢

4.3.6.1.1 Nucené ziizeni zdastavniho prdava

Pododdéleni prvni ,,O nuceném ziizeni prava zastavniho“ spada pod
exekuci na jméni nemovité. Zastavni pravo je zfizovano pro vykonatelnou
penéZzitou pohleddvku na nemovitosti dluznika nebo na podile nemovitosti, ktery

71 4 167 Zr 4 14 k . J4 k v o 7 . v o 4 1 LR
mu nalezi. astavni pravo pak je pravem k véci cizi, jimz véfitel zajistuje
budouci uspokojeni penézité pohledavky a mize byt ziizeno dvoji formou, a to bud’
dobrovolné samotnym dluznikem na zdkladé smlouvy nebo nucené formou
exekuce. U dobrovolného zfizeni zastavniho prava se nabyti i ucinky takového

168 3 knihovniho zadkona'®?.

ukonu fidi ustanovenimi obc¢anského

Pododdéleni prvni, které upravuje nucené ziizeni prava zastavniho,
obsahuje ustanoveni o nemovitostech ve vefejné knize zapsanych. Timto se
samotné exekucni fizeni dotyka pradva knihovniho. Tak je pfimo stanoveno
v ustanoveni §88 ex. ., dle kterého ,.Je-li nemovitost zapsdna ve verejné knize, zridi
se zastavni pravo vkladem zastavniho prava do knih. “ s tim souvisi véta nasledujici
,»Pro povoleni a vykonani vkladu plati ustanoveni obecného zdkona knihovniho ze

dne 25. cervence 1871, z. . & 95 ...“V°, kdy jsou stanoveny vyjimky pro situaci,

kdy je k povoleni vkladu na zéklad¢ exekuc¢niho titulu ptislusny jen soud zédkonem

165 74kon &. 146/1854 t. z., obecny horni zdkon

166 Ust. § 247 zakona ¢. 79/1896 ¥. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
167 Ust. §87 zakona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni Fad)
168 7&kon €. 956/1811 z. s., obecny obcansky zakonik

169 7&kon €.95/1871 t. z., obecny zékon knihovni

170 Ust. §88 zakona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekuénim a zajist'ovacim (exekuéni Fad)
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jmenovany nebo pokud je lhiita k podéani rekursu ¢trnact dni. Pii takovém vkladu
zastavniho prava se vyznacuje u pohledavky také soubézné vykonatelnost. Toto
vyznaceni vykonatelnosti je dulezité z hlediska vedeni exekuce proti kazdému, a to
bezprostiedné, jenz by nemovitosti nebo podilu z této nemovitosti pozd&ji nabyl.!"!
Lze poznamku vykonatelnosti povolit 1 zpétné, a to na zaklad¢ takové skutecnosti,
kdy bylo pro takovou pohleddvku vlozeno pravo zéstavni jiz diive, nez nastala
vykonatelnost, na navrh vymahajiciho véfitele. Zde také maji platnost ustanoveni
obecného zdkona knihovniho se stejnymi odchylkami, které uvadi § 89 ex. f.
Takova poznamka ma pak stejnou pravni silu jako poznamka vykonatelnosti dle
ustanoveni predeslého, tudiz miize byt bezprosttedné vykonatelnou proti kazdému
pozd&jsimu nabyvateli pfedmétné nemovitosti nebo jejiho podilu.!”

U nemovitosti, které nejsou v takovych vetejnych knihach zapsané, a pro
vykonatelnou pohledavku mé byt zfizeno pravo zéstavni, se pak vyzaduje, aby byly
dostate¢né popsany. Tento popis nemovitosti provadi exekucni soud, ktery rovnéz
povoluje samotnou exekuci, kdy k ndvrhu na povoleni exekuce bude pfiloZen vypis
z katastru nemovitosti pro pfedmétnou nemovitost, jiz se fizeni ma tykat.!”?
Popséni, o némz je hovoteno, jest nazyvano v zakong ,,zajemnym popsanim*. Toto
lze provadét, jen pokud je dand nemovitosti ve vlastnictvi nebo alespon
spoluvlastnictvi dluznika. Pokud nelze tuto skutecnost prokazat, musi tak byt
ucinéno listinnym osvédcenim nebo slySenim samotného dluznika o vlastnictvi

nemovitosti.' 74

4.3.6.1.2 Vnucenda sprdava

Druhé pododdéleni zni ,,O spravé vnucené®, kdy v jednotlivych
ustanovenich exekucni fad vytvaii bohaty zakonny podklad pro zivot tohoto
institutu v praxi. Pro definovani pojmu vnucené spravy lze uzit Ottova slovniku
nau¢ného a citovat ji znéj. Vnucend sprava je: ,, Uspokojeni naroku cestou
donucovaci za uredni pomoci tim zpiisobem, Ze majetkovy predmét odnimda se pouze
disposici (nakladani) opravneéné osoby povinnované, proti niz exekuce se vede, aniz

soucasné opravneni (pravo vlastnicke, pachtovni, Zivnostenské a pod.) samo se

171 Ust. §88 zdkona ¢&. 79/1896 T. z., o Fizeni exekudnim a zajist'ovacim (exekuéni Fad)
172 Ust. §89 zékona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekuénim a zajist'ovacim (exekuéni fad)
173 Ust. §90 zékona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekuénim a zajist'ovacim (exekuéni Fad)
174 Ust. §91 zékona ¢&. 79/1896 T. z., o fizeni exekudnim a zajist'ovacim (exekuéni Fad)
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odnimd, a prendsi na osobu jinou ... “!”> Z hlediska vztahu k pravu knihovnimu lze
opét délit nemovitosti pro ucely vnucené spravy na ty, které jsou ve vefejné knize
zapsané a na nemovitosti v knize nezapsané. Ustanoveni § 98 a nasl. ex. f.
pojednavaji o nemovitostech ve vetejnych knihach zapsanych. Pokud je nemovitost
zapsana ve vetejné knize, soud, ktery povoluje vnucenou spravu, dozada soud, u
kterého je vedena nemovitosti, aby vnucenou spravu nalezité¢ do vetejné knihy
poznamenal, a to na listu bfemen!’%, jelikoZ pfi zfizeni vnucené spravy jde o zfizeni
bfemene k nemovitosti. O takové poznamce je nutno fici, Ze ma stejnou pravni silu
jako poznamka pfi ziizovani prava zastavniho, co se tyka provedeni vnucené spravy
proti kazdému, kdo nemovitosti nabyde. Také soubézné se zapsanim takové
poznamky je exekuéni soud dozadan k vykonu vnucené spravy.!”’

U nemovitosti ve vefejnych knihach nezapsanych, soud povoli spravu
vnucenou, pokud neni sdm soudem exekucnim, tak spravuje o této skutecnosti také
soud exekucni a dale ho dozad4 o vykon. Dale pak soud exekuc¢ni nebo soud
dozadany postupuje dle ustanoveni §99-100 ex. i.!78

K vykladu institutu vnucené spravy avSak nejlépe urcité poslouzi také
¢lanek periodika Pravnik z roku 1899 ve spojeni s konkrétnimi ustanoveni o sprave
vnucené, ktery nabizi Siroké pojedndni, a nésledujici odstavce se tedy nebudou
opirat jen o ,,strohé* znéni zadkona.

Vedeni vnucené spravy je totiz institutem se zvlastnim postavenim mezi
instituty ostatnimi. Kdy je moZzno uzit vaucené spravy stanovi § 97 ex. t.: ,,Sprdava
vaucena budiz k ndavrhu vymdhajiciho veéritele povolena k tomu konci, aby
vykonatelna pohledavka byla zapravena z uzitkitv a diichodii nemovitosti nebo
nemovitostnich podilii dluznikovych. Sprava vnucend mad misto zejména také
vzhledem k uZitkiim a duchodum statkii sverenskych a statkut lennich, pokud tyto
wtezky podle platnych zdkoni o rodinnych svérenstvich a lénech viibec jsou
podrobeny exekuci 7’

Nejdulezitéjsi postaveni v ramci tohoto institutu zaujima vnuceny spravce.
Vnuceny spravce je ten, ktery uzitky a dichody z nemovitosti spravou zatizené ma
zpenézovat, aby prostfedky takto ziskané mohly byt wuzity k uspokojeni

vymahajiciho véfitele. Exekucni soud pfenasi na zaklad¢é zakona a v jeho mezich

175 Oty slovnik naucny. Dvacaty Sesty dil. Praha : J. Otto, 1907. s. 840-841

176 Ust. §98 zékona ¢&. 79/1896 t. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekulni Fad)
177 Ust. §99 zékona ¢&. 79/1896 T. z., o Fizeni exekudnim a zajist'ovacim (exekuéni Fad)
178 Ust. §102 zékona ¢&. 79/1896 t. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekudni Fad)
178 Zakon €. 79/1896 1. z., o fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exeku¢ni fad)
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cast své pusobnosti. Tuto plsobnost pienasi na osobu od statniho Urednika
odli$nou, avSak jednajici na odpovédnost a dle prikazii takového exekuéniho
soudu. '8¢

Obor piisobnosti pak uzeji stanovi zakon v § 109, kde vymezuje k ¢emu je
spravce opravnén. Zejména se jedna o tom, aby bylo nemovitosti takto odevzdané
fadng a uspésné hospodaisky uzivano.!8! Zasada dobrého hospodaie tedy bude
zasadou stézejni pro vnucenou spravu a samotného spravce pii vykonu jeho
pusobnosti, kdy by se dalo mluvit o plisobnosti pfenesené nebo proptijcené, a o to
vétsi narok zde pak bude kladen na dozor ze strany exekucniho soudu, o kterém
taktéz pojednadva jedno z nésledujicich ustanoveni a to § 114 ,,0 dozoru k tomu, jak
spravce hospodafi®, které ve vété prvni stanovi: ,,Soud exekucni ma dozirati k tomu,
Jjak spravce hospodari, a z moci uradu na to naléhati, aby odstranény byly vady a
nepravidelnosti pii hospodareni shledané.«'%?

Na osobu spravce jsou také kladeny urcité pozadavky, a to zejména ve
vztahu ke slozitosti ukonl v ramci spravovani nemovitosti podléhajicich exekuci.
Jedna se zejména o technické a odborné ¢innosti, které nemlize samotny exekucni
soud uz jen z povahy véci vykondvat. V tomto sméru se exekucni fad, stejn¢ tak
jako dfivejsi soudni fad, zaobird pravé otdzkou pifenosu Casti soudcovské
pusobnosti na osoby znalé téchto véci, tzn. na vaucené spravce. Postaveni takového
spravce je pak Cisté postavenim vefejnopravnim, jelikoz nejednd v soukromém
z4jmu ani jedné ze stran exeku¢niho Fizeni.!83

Vetejnopravni postaveni vnuceného spravce lze odvodit i od toho, Ze na
zaklad¢é vykonu musi skladat v souladu s § 108 ex. t. slib, coz je nasledkem toho,

Ze se jedna o docasného ¢lena exeku¢niho soudu!84

a také osobu, ktera je podrobena
dozoru v ramci vnitini organizace takového organu.

Periodikum Pravnik pak uvadi v poznamce pod ¢arou, Ze se vnucenému
spravci taktéz dostava ochrany podle trestniho zdkoniku a to ustanovenim tykajicim
se ufedni osoby (piesnéji ,, zrizenci statnimu *), pti¢emz se také spravce poklada pro
ucel tohoto zédkona za ufednika. Toto rozSifeni ochrany i na vnucené spravce

spociva na rozhodnuti nejvyssiho (kasacniho) soudu ze dne 14. cervence 1882, coz

180 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnickd, 1899. Roc¢. 38, s. 348

181 Ust. §109 zékona ¢&. 79/1896 f. z., o Fizeni exekucnim a zajistovacim (exekuéni ¥ad)

182 Ust. §114 zékona ¢&. 79/1896 i. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)

183 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnickd, 1899. Roc¢. 38, s. 648

134 tamtéz
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je samo o sobé zajimavym krokem, jelikoz v té samé véci opaénym rozhodnutim
rozhodl nejvys$si soud dne 21. kvétna 1881.1%

Samoziejmé zakon dava moznost odvolani vnuceného spravce, a to z moci
ufedni nebo k ndvrhu nékteré strany, po odvolani soud exekuc¢ni jmenuje spravce
nového a tidi se predpisy o jmenovani spravce stejné jako u spravce ptivodniho a
odvolaného. Také samotny spravce, nybrz se nachazi v organizaci soudu exekuci
vykonévajici, podléhd disciplinarni pravomoci soudu, ke kterému pfislusi, tedy
kterym byl jmenovan.!86

Odmeéna spravce je vyméfovana podle rozsahu, obtiznosti a peclivosti jeho
hospodateni. Jak cituje ¢lanek periodika Pravnik, je-li za spravce ziizen advokat
nefidi se jeho odména advokatnim tarifem, jelikoz nejde o pravnickou profesi ve
smyslu tohoto zakona, ale jde o funkci ¢isté hospodarskou.'®’

K zruSeni vnucené spravy muze dojit jak na zdklad¢ divodi uvedenych v
zakonné upravé, konkrétné na zakladé ustanoveni § 39-40 ex. f. v souvislosti s
§162-165 jednaciho fadu!'®®, tedy v souvislosti stémi okolnostmi na zakladg,
kterych se zrusSuje (zastavuje) exekuce samotnd, tak na zaklad¢ diavodua jinych.
Dalsim diivodem je bezesporu to, ze diivody vnucené spravy zaniknou v souvislosti
s tim, ze veSkeré pohledavky i s ptislusenstvim byly zaplaceny, nez byla povolena
samotnd vnucena sprava, a to dle § 129 odst. 3 ex. ., tuto skute¢nost musi ozndmit
exekuénimu soudu véfitelé nebo vnuceny spravce.'® Vnucena sprava bude také

zru$ena, pokud k tomu sadm vymahajici véfitel ucini navrh.
4.3.6.2 O exekuci na jméni movité

Exekuce na jméni movité spadd v exekuénim fadu do druhého oddilu a
druhého titulu. Takovou exekuci pak dale rozd¢lujeme na exekuci na véci hmotné,
exekuci na pohledavky penézité, exekuci na naroky, aby byly véci hmotné vydany

a dodany, a exekuci na jina majetkova prava.

185 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnickd, 1899. Roc¢. 38, s. 648

136 tamtéz s. 650

187 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky stitu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1899, ro¢. 38, s. 652

188 Zakon ¢. 112/1897 t. z., Soudni ¥ad jednaci ¥ad pro soudy prvé a druhé instance

139 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1899, roc. 38, s. 663
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4.3.6.2.1 0 exekuci na véci hmotné

Tato podkapitola uzce souvisi s exekucni novelou (zékonem ¢. 74/1884 t.
z.), o niz bylo pojednéno v kapitole tieti a exekucni fad na ni navazal tim, zZe prevzal
ustanoveni omezujici vedeni exekuce na nékteré piredméty. Do ustanoveni
exekucniho fadu byly tak zalenény pfedméty, které nemohly byt pii exekuci
zabaveny. Déle bylo pfevzato ustanoveni, ze nesmi byt exekvovano ptislusenstvi
oddélené od nemovitosti.

Ustanoveni vénujici se exekuci na véci hmotné je zaclenéno do pododdéleni
prvniho, které je rozdéleno do ¢asti ,, O zabaveni®, ,,Jak osoby treti k platnosti
privadeji prava zastavni a prednostni“, ,, O uschovani“, ,, Kdy zabaveni muze byti
omezeno“, ,, O prodeji“, , Jak se naklada s vytezkem pri prodeji dosazenym* a ,, O
rekurse“.'" Prodeji respektive vefejné drazb& se tato prace vénuje v ramci

podkapitoly ,, Drazebni rizeni “.
4.3.6.2.2 Exekuce na pohledavky penéZité

Odpovédi na stale rostouci pozadavek dalSiho efektivniho zplsobu
k vyméhani penézitych pohleddvek bylo zaclenéni ustanoveni, kterda umoznila

piikazani pohledavek od poddluznik.'®!

O =zabaveni takovych pohledavek
pojednava ustanoveni § 294 ex. t., které stanovi: ,, Exekuce na penezité pohledavky
dluznikovy kond se zabavenim jich. Povolujici soud poddluznikovi ptikaze, aby
neplatil dluzniku, a tim se zabaveni vykond, zdroven stimto uUkonem bude
pfikazano dluzniku, aby se svou pohledavkou jiz nijak nenakladdal a zejména ji
nevybral. Poddluznik mtize odporovat pomoci rekursu.!*?

V souladu s ustanovenim § 301 ex. f. soud exekucni k navrhu vétitele ulozi,
aby se poddluznik ve lhaté ¢trnacti dni vyjadiil ohledné toho, zda zabaveni
pohledavky uznava a je ochoten ji platit pfimo véfiteli, zda existuje vzdjemné
plnéni, na kterém je jeho platebni povinnost zavisla, zda neexistuje narok jiné osoby
na zabavenou pohledavku, zda jsou i dalSi véfitelé, ktefi maji zastavni pravo
k pohleddvce, a také od kterého véftitele a u kterého soudu byla zabavena

pohledavka zazalovana.'®?

190 Zakon €. 79/1896 1. z., o fizeni exeku¢nim a zajistovacim (exeku¢ni fad)

191 WOLFOVA, Jitka a Martin STIKA. Soudni exekuce. Praha: Wolters Kluwer, 2016. s. 40
192 Ust. §294 zékona ¢&. 79/1896 t. z., o fizeni exekucnim a zajistovacim (exekudni Fad)

193 Ust. §301 zdkona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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Pohledéavka, kterd byla pohledavkou zabavenou, pak byla piikdzana véftiteli
na jeho navrh. Takovy navrh mohl byt podan se Zadosti o zabaveni pohledavky.
Pokud byl poddluznikovi udélen ptikaz dle ustanoveni §301 ex. f., muselo se pockat
az vypr$i lhiita k jeho vyjadieni.!**

Dluznik mél povinnost vymahajicimu véfiteli pfedat veskeré listiny, které
souvisely s pohledavkou.!®® Na vydani takovych listin mize byt vedena exekuce
dle ustanoveni § 346-348 ex. f. nachazejici se v oddilu tfetim exeku¢niho fadu
nazvaném ,, Exekuce prava, aby néco bylo vykonano neb opominuto .

Jakmile poddluznik zaplatil, zapravily se tim pohledavky vyméhajiciho
vetitele az do Castky, jez véfiteli nalezela podle zastavniho prava. Pokud bylo
z pohledavky uspokojeno vice, nez byla vySe dluhu, tak véfitel musel vydat
pohledavku dalS$im zastavnim véfitelim k vybrani nebo tuto prevySujici ¢astku
slozit k soudu ¢i odevzdat dluznikovi, pokud byla pohledavka castecné od exekuce

osvobozena.!%®

4.3.6.2.3 Pododdéleni tieti a ¢tvrté exekucéniho radu

Tyto dvé pododdéleni nalezi k titulu druhému oddilu druhému exekuc¢niho
fadu, a proto alespoil jejich kratké popséani poslouZzi k iplnému uzavieni ¢asti o
exekuci na jméni movité. Treti pododdéeleni obsahuje ustanoveni o ,, Exekuci na
naroky, které se tykaji toho, aby véci hmotné byly vydany a dodany“ a po¢ina od
ustanoveni § 325 ex. t., které odkazuje nazpét k exekucnimu taddu a dotyka se
institutu zabaveni takového néroku, stanovi totiz: ,, Zabaveni naroku dluznikovych,
Jjichz predmétem jest vydani nebo dodani véci hmotnych, stane se podle
predpisi §§ 294 az 298. K dalsim krokum exekucnim vztahuji se obdobné
predpisy §§ 300 az 319, pri cemz prihlédano bud’ k ustanovenim ndsledujicim. “!°7
Nasledujici ustanoveni upravuji zptisob dobyvani takovych naroki.

Ctvrté pododdéleni ,,Exekuce na jind prdva majetkovd* v uvodnim
ustanoveni této ¢asti exeku¢niho fadu pojedndva o pravech, kterd jsou z exekuce
vyloucena. Takovymi pravy jsou vyménky, jejichz ro¢ni vynos nepiesahuje 300 zl.,

a pokud jsou nezbytné pro dluznika a ¢leny jeho rodiny, tak jsou z exekuce zcela

194 Ust. §303 zdkona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
195 Ust. §306 zakona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
196 Ust. §312 zakona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
197 Ust. §312 zdkona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zaji§tovacim (exekuéni fad)
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vylougeny.!%®

Tato ¢ast obsahuje rovnéz ustanoveni o zpenézZeni takového zcizitelného
prava. Vefejnou draZzbou pak mohlo byt pravo zpenézeno, jen pokud by nebyl Zadny
jiny mozny zpusob, jak exekuci provést nebo by mozné exekuci provést pouze se
zbyte¢né vysokymi ndklady. Prodej byl pak uskute¢nén v souladu s ustanovenimi
k prodeji zabavenych movitych véci.!”® V ustanoveni § 345 ex. . ,, O rekurse” je
negativnim vycftem vymezeno, v jakém piipadé neni mozné podat opravny
prostfedek, respektive proti kterym usnesenim neni opravny prostiedek

piipustny.2%°
4.3.7 Exekuce na prava, aby bylo néco vykonano nebo opomenuto

Oddil treti exekucniho f4du upravuje exekuci vedenou k tomu, aby bylo
néco vykondno nebo opomenuto. Oddil se pak déli na ¢asti dle povahy konani na
vydani nebo dodani véci movitych, o postoupeni nebo vyklizeni nemovitosti a
pfedmétu vlastnictvi horniho a lodi, o zfizeni nebo zruseni prava knihovniho, o
zruseni spolecenstvi a Upravé hranic, o drazbé nemovitosti spolecné. Také
pojednava o tom, jak vymoci €iny jiné neboli Ciny, které mohou byt vykonany
osobou tieti.

Co je urcité zajimavé vyzdvihnout z téchto vSech ustanoveni je ustanoveni
§ 360 a nasl. tykajici se dluznické vazby, na kterou navazuje kapitola pata uvedenim
¢lanki na toto téma. Vazba byla vykonavana tak, ze se dluznik uvedl do vazebni
mistnosti, kterd k tomu byla urcena a byla oddélena od vykonu trestu a od vazby
vySetiovaci. Zatceni probihalo na zéklad¢ zatykaciho rozkazu vydaného exeku¢nim
soudem, ktery byl dorucen dluznikovi soucasné s jeho zatCenim. Takova vazba
m¢éla trvat nejvySe dva mésice, pokud tato zdkonem stanovend doba uplynula,
dluznik musel byt z vazby neprodlené propustén, a to z moci uiedni.?"!

Ustanoveni § 362 pojednava o vazbé uvalené na osoby ve vefejném uradu
nebo ve vefejné sluzbé. Zde je obligatorni podminkou ozndmeni skute¢nosti o
takovém zatceni a uvedeni do vazby predstavenému tfadu, ve kterém dluznik trad
zastava. Dale pojednava o mozném odkladu, pokud je nezbytné, aby byl zatéeny ve

své nepiitomnosti zastoupen. Zakon zde dovoluje uvedeni do vazby az po opatieni

198 Ust. §330 zdkona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zaji§tovacim (exekuéni fad)
199 Ust. §332 zakona €. 79/1896 f. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
200 Ust. §345 zakona &. 79/1896 f. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
201 Ust. §360 zakona &. 79/1896 F. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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takového zastoupeni.??? U &etnictva a ozbrojenych slozek nebo vojenské policejni
straZe se exekuéni soud musel obratit na predstaveného piislusného velitelstva.2*?
Vazba nemohla byt vykondna, pokud by to ohrozovalo zdravotni stav
dluznika. Pokud by se zdravotni stav dluznika zhorsil az v pritbé¢hu vykonu vazby,
musela byt vazba z Gfedni moci pterusena.?*
Na naklady vazby, které zahrnovaly i1 vyzivu zatéeného, slozil vymahajici
véfitel zalohu jednou tydné. Zatéeni mohlo probéhnout az po slozeni prvni zalohy,

a pokud nebyla ani posléze zaloha sloZena na u¢et soudu musela byt zrusena.?%

5. Exekucni Fizeni na strankach casopisu Pravnik v letech

1861-1918

Neni lepSiho zplisobu nez definovat exekuéni fizeni a v§e s nim souvisejici
pomoci jednotlivych strdnek periodika Pravnik. Je to pfedevs§im z toho diivodu, ze
Clanky zde vydavané reflektuji dobovou problematiku a nejcastéjsi otazky
k exeku¢nimu fizeni. Na zadklad¢ publikace téchto ¢lanki si pak lze vytvofrit
konkrétnéjsi obraz o podobé takového fizeni v daném obdobi, a to ve spojitosti
s mnoha pravnimi pfedpisy, které exekucni pravo ovlivnily. Autorka se v této
kapitole zamé&fuje na praktické otazky, zejména na rozbor pro ni zajimavych a
pfinosnych c¢lankt predmétného periodika, jez se vénuji stéZejnim institutim
exekucniho prava, z toho diivodu zde neni podavan obsahly rozbor kazdého ¢lanku,
ktery by se jen dotykal exekucniho fizeni, ale jsou vybrany pouze ¢lanky pro

autorku zajimavé a piinosné rovnéz i pro Ctenafe.
5.1 Ke vzniku a vyznamu ¢asopisu Pravnik

Rok 1861 se stal rokem velice vyznamnym a da se fici pfelomovym, co se
ty¢e obnovy pravni védy v jazyce Ceském na Uzemi tehdej$itho Rakouského
cisafstvi. V tomto roce zacalo prvné vychdzet periodikum Prévnik, periodikum
podporujici zejména rozvoj pravnického badani a diskuze. ZaloZeni ¢asopisu bylo

bezesporu také projevem ceského narodniho obrozeni. Roku 1864 se pak redakce

202 Ust. §362 zakona &. 79/1896 F. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
203 Ust. §363 zakona &. 79/1896 F. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
204 Ust. §365 zakona &. 79/1896 F. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
205 Ust. §366 zakona &. 79/1896 f. z., o Fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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periodika spojila s Jednotou pravnickou a dalsi ro¢niky tak vychazely pod jeji
zastitou.

Periodikum nese v prvnim vydani podtitul , Casopis vénovany védé
pravnicke vitbec ““, coz nastiiiuje jeho smér a obsah. Prvni stranka tohoto vydani pak
nese nadpis ,, Nase uloha* ze dne 25. bfezna 1861, z tohoto ¢lanku je mozné se
sezndmit s opravdovym zamérem, ktery vyvrcholil pravé roku 1861 vydanim
prvniho &isla tisténého periodika.?%®

Dulezitym podnétem k jeho vydani je urcit¢ neopominutelny Cisatsky
diplom ze dne 20. fijna 1860, jenz zajistil vSem narodiim Rakouského cisafstvi
rovnopravnost. Z této rovnopravnosti pak vyplyva i rovnost vSech jazykl, resp.
rovnost ¢estiny a némciny, a to také v pravnim prostiedi. Tato rovnopravnost se
promitala tedy jak do soukromého Zivota jednotlivcd, tak pravé také vyznamné do
zivota Ufedniho a soudniho tim zplsobem, Ze fizeni Ustni i pisemné mohlo byt
vedeno v jazyce jaky si strany samy zvolily, v Cechach tedy rovn&z v jazyce
Ceském 207

Za nutnou se zde predpokldda znalost pravnické terminologie a to nas
pfivadi k hlavnimu zdméru pfedmétného periodika. Lze citovat odstavec ¢lanku:
,,...pouhé mluvnické vzdelani — ac jest podminkou nevyhnutelnou — ovsem
nedostacuje; nebot' ma zajisté véda pravnickd, jako kterdakoliv jina, vyznamy i
obraty své zvlastni, technické, a protoz se musi ke vzdeélani technickému pridruZiti
téz uplna znamost pravnické terminologie. Tuto musi sobé pravnik nevyhnutelné
osvojiti. “ Autoti ¢lanku se zde zavazuji k roli pravé toho orgdnu, ktery bude
napomahat k obnové pravniho prostiedi v jazyce ¢eském. Zavazuji se, Ze budou
rozvijeny vSechny obory védy pravnické a to vcetné prava piirozeného a

Clanek , Nase iloha“, jako uvozujici ¢&lanek k celému rozsahlému
pravnickému teoretickému i praktickému dilu, je pevnym podkladem pro kazdé
dalsi vydani periodika a pro jeho osnovy. JiZ jen poznani tohoto ¢lanku postaci
k tomu, abychom hloubé&ji pronikli do zamért a idedlt tehdejsi pravnické obce

v ¢eskych zemich. A stejné tak, jak se lze s pomoci ¢asopisu Pravnik seznamit

206 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Antonin Renn, 1861, ro¢. 1, s. 1
207 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Antonin Renn, 1861, ro¢. 1, s. 4
208 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Antonin Renn, 1861, ro¢. 1, s. 4
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s celym pravem, tak lze z n¢j vychazet i pfi studiu exekucniho fizeni a jeho institutl
v riznych obdobich.

Zejména pak je mozné na zakladé jednotlivych vydani periodika sledovat
vyvoj a rozdily exeku¢niho prava. Jde pfedevSim o piipady vedeni exekucniho
fizeni dle obecného soudniho fadu a poté vedeni exekucniho fizeni dle exekuéniho

fadu vydaného v roce 1896.

5.1.1 Prvni ¢islo periodika

Titulni strana prvniho vydani casopisu Pravnik ¢ita n€kolik vyznamnych
jmen. Tyto jména ndlezely prvnim vydavatelim Casopisu, kterymi byli knize
Rudolf Taxis jako ptedstavitel vlastenecké Slechty, JUDr. Jan Jetabek jako zastupce
mladych pravniki a v neposledni fadé¢ Karel Jaromir Erben, ktery byl nejen
vyznamnym ¢eskym spisovatelem a historikem, ale rovnéz i pravnikem. VSichni
z nich také pfispivali zajimavymi ¢lanky do tohoto prvniho vydani ¢asopisu a vyse
zminény ¢lanek ,, Nase tiloha ““ byl sepsan pravé JUDr. Jetabkem. "

Tyto osobnosti se tak zaslouzili o zrod tak vyznamného dila, Ze jim i dnes a
v této praci timto nalezi velkych diki.

Dalsi osobnosti, kterd se podilela na tomto piinosném periodiku byl
kuptikladu JUDr. Antonin Randa, ktery se o tfi 1éta pozdéji podilel na zalozeni
Jednoty pravnické a stal se tak novym spoluredaktorem periodika. Pfispival svymi
¢lanky po dlouhd 1éta az do jeho vysokého veku. Byl tak vyznamnou osobnosti,
kterd se podilela na rozvoji prava v mnoha oblastech jako naptiklad v oblasti prava
obchodniho, ob¢anského nebo sméneéného. Po jeho tmrti mu bylo vénovano
nékolik ¢lankl ve vydani ¢asopisu ze dne 15. fijna 1914 a tak Ize seznat jeho veliky
pfinos a zasluhy, byl zde dokonce oznacovan jako ,,Jeho excelence®. Pro zajimavost
se hodi zminit, Ze odpovédnym redaktorem pravé tohoto vydani byl JUDr. Véclav

Hora, z jehoZ dila tato prace Cerpa v kapitole &tvrté.21°

209 Srov. Prvni vydani ¢asopisu Pravnik z roku 1861, titulni strana
219 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1914, ro¢. 53, €. 19
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5.1.2 Jednota pravnicka

Seznat vyznamné osobnosti piimo z periodika Pravnik lze bezesporu ze
¢lanki o Jednoté pravnické, kterd od roku 1864 periodikum vydavala a poskytla
rovnéz vyznamnou finanéni pomoc. V ¢lanku ,, Prdavnicka jednota v Praze* je
uvedeno nékolik jmen osobnosti, které se zasadily o zalozeni takového spolku,
ktery by rozvijel pravni védu v ¢eském jazyce. Jednalo se naptiklad o Toméase
Cerného, Antonina Haase, Josefa Hochmanna, jiz teCeného Antonina Randu a
Josefa Tylse.?!!

Ptipis o povoleni vzniku takového spolecenstvi byl dorucen k rukdm
doktoru prav Antoninu Randovi, kterému rovnéz ptisluselo zahéjeni ustanovujici
schiize.?!? Vznik Jednoty pravnické byl povolen c. k. apo§tolskym Veli¢enstvem?!3,
jenz stanovil podminky uréitych zmén stanov takového spoledenstvi.?!4

Ve stanovéach byl uveden cil zaloZeni této jednoty, kterym bylo predevsim
rozvijeni ¢eského jazyka ve v&€de€ pravni a statni. Takového cile se mélo dosahnout
pfedevS§im prednaSenim a rozpravami v rdmci schlizi Jednoty a také naptiklad
vydavanim spist a udilenim pocty. Clenstvi v Jednot& pravnické pak bylo bud
fadné nebo Cestné. Rozdil mezi nimi zévisel na tom, Ze Cestnym clenem byl ten,
kdo mé¢l vyznamnou zésluhu na pravnich védach nebo mu byl udélen statni cestny
diplom. Radnym ¢&lenem byl ten, kdo dosahl pravnického vzdélani a piihlasil se
k Jednoté a nésledné byl piijat. Kazdy fadny ¢len mél pravo ucastnit se valné
hromady a zde ¢init navrhy, hlasovat, volit a byt volen. V Cele stél starosta s prvnim
a druhym naméstkem a prvnim a druhym jednatelem, ktefi byli voleni ze ¢leni na

valnych hromadéach.?!?

5.1.3 Karel Biirgel

Vyznamnou osobnosti plisobici v oblasti exeku¢niho prava na strankach
Casopisu Pravnik byl JUDr. Karel Biirgel. Proto je vhodné, rovnéz v souvislosti s

tématem této prace, zminit se o tomto autoru alespon par radky.

211 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1864, roc. 37, s. 253

22 tamtéz s. 793

213 C. k. apostolské VeliGenstvo = zkratka tzv. malého titulu panovnika Rakouského cisafstvi

214 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1864, ro¢. 37, s. 793

215 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1864, roc. 37, s. 255-256

50



Narodil se roku 1841 v Pacov¢ a vystudoval pravo na Prazské univerzite,
kde ziskal titul doktora prav. Okolo roku 1867 pobyval v Praze, kde zapocal
advokatni praxi.

Do ,,Pravnika“ pfispival jiz v letech 1867-1868, ale prozatim jen s malém
rozsahu. Roku 1869 po odstoupeni JUDr. Kucery z redakce periodika a za situace,
7e JUDr. Skarda nemohl redakci vést sam, byl K. Biirgel spoleéné s JUDr. Cernym
zvolen za spoluredaktora periodika a v této funkci setrval az do roku 1872.

Roku 1871 se mimo jiné stal advokatem a ¢lenem advokétni komory
kralovstvi Ceského. V souvislosti se zhor§enim zdravotniho stavu se pak musel
vzdat své literarni ¢innosti, ale 1 po vystoupeni z redakce ¢asopis podporoval.
Zemtel dne 18. listopadu 1875 a jeho pohieb navstivilo nespocet Ceskych
pravnik(. 2!

O Karlu Biirgeru, ktery se v mnohém zaslouzil v riznych oblastech préava,
je pojednano jesté jednou v této praci nize v souvislosti s exekucni drazbou, jez

byla jeho specializaci.
5.2 Clanky uvefejnéné na strankich periodika

Autorka prace se v této podkapitole zaméti predev§im na vyzkumnou ¢innost
soustfedénou na nékolik c¢lankd z periodika. Vybrany byly odborné c¢lanky
navazujici na jednotlivé instituty shora uvedené a ¢lanky, v nichZ jsou obsaZena
jednotliva rozhodnuti tykajici se exekuce v letech 1861-1918.

Na strankach casopisu lze studovat stovky clankd a rozhodnuti, ale
v zéavislosti na rozsahu této prace budou vybrany a zkoumany jen ¢lanky nééim pro
autorku zajimavé a podstatné. Clanky maji prohloubit piedstavu &tenafe o
exekuénim fizeni v daném obdobi, a to piedevSim za pomoci uvedeni praktickych

ptipadu.
5.2.1 Exekuce povolena pired novym exekuénim radem

Pokud jde o otdzku ¢asové plisobnosti jednotlivych piedpisti upravujicich
exekucni fizeni pfed pfijetim a po pfijeti nového exekucniho fadu je urcité zajimaveé
a divodné uvést do zacatku rozhodnuti, jeZ se na tuto problematiku vztahuje.

Zavadgjicim je rozhodnuti c. k. Nejvyssiho soudu ze dne 1. biezna 1898,

218 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky Casopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1875, ro¢. 14, s. 790-792
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které stanovilo, ze na zdklad¢ ustanoveni ¢l. 31 z. ¢. 78/1896 t. z. (dale jen
,Luvozujici zadkon k exekucnimu fadu‘) mé byt exekuéni tkon, ktery byl povolen
pred platnosti exekucniho fadu, vykonan podle ptedpist dosud platnych, a ze je
rozhodnym den ten, kdy exekuce soudem byla povolena, nikoliv den, kdy Zadost
dosla soudu vykonavacimu.?!”

Nutno bylo vyfesit otazku, zda lze provésti exekuci povolenou pied
ucinnosti exekuc¢niho fadu nebo by bylo tieba exekuci prevést do fizeni nového. C.
k. krajsky soud v Rudolfwertu dozadal soud exekucni ve Vidni o vykon poznamky
odevzdani pohledavky nalezejici dluzniku. Tento soud exekuc¢ni avSak odmitl
usnesenim takovy vykon s odkazem na ¢l. 34 uvozujiciho zédkona k exeku¢nimu
radu, kdy tento clanek stanovi: ,, Exekuce, ktery byla zahdjena pred tim nez exekucni
rad nabyl moci, na movité véci, na prava nebo pohledavky, avsak pri pocatku
pusobnosti jeho jesté dale nepostoupila nez k pravoplatnému zrizeni exekucniho
zastavniho prava pro vymahajictho véritele, mize od tohoto dne dale vedena byti
toliko podle ustanoveni exekucniho radu. “*!® Dozadujici soud pak toto odmitnuti
neuznal za spravné a to z divodu existence ¢l. 31 uvozujiciho zadkona k exeku¢nimu
fadu, jenz v daném piipad€ stanovi vykon dle dosavadnich predpist, kdy zaroven
vyloucil, Ze se na tento piipad vztahuje ¢l. 34, jelikoz exekuce pokrocila dale nez
ke zfizeni zastavniho prava. C. k. NejvyS$im soudem pak bylo nafizeno, aby
exekucni soud ve Vidni byl znovu o vykon dozadan s tim uvazenim, Ze byla
samotnd exekucni zadost podéna jiz ptfed ucinnosti nového exeku¢niho fadu a
samotna exekuce pak byla povolena vymérem ze dne 31. prosince 1897.21°

Zde nutno pak poukazat na ustanoveni § 312 a nésl. o. s. t., kterd upravuji
takové exekucni odevzdani. Odevzdani neni pokracovanim exekuce, ale je
samostatnou ¢asti a druhem exekuce, ktera je povolenim ukoncena. Z toho diivodu
nelze uzit ¢l. 34 uvozovaciho zédkona k exeku¢nimu tadu, ale je nutno uzit ¢l. 31
téhoz zékona. Dozadany exekuc¢ni soud je tak ve smyslu obecného soudniho fadu

povinen vykon provést.??°

217 Rozhodnuti c. k. nejvyssiho soudu €. 3091 ze dne 1. biezna 1898, publikované v ¢as. Pravnik,
1898, roc€. 37, s. 269-270

218 (1. 34. zakona ¢&. 78/1896 t. z., 0 zavedeni zakona o fizeni exeku¢nim a zaji§tovacim

219 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
préava. Praha: Jednota pravnickd, 1898, roc. 37, s. 269

220 pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
préava. Praha: Jednota pravnickd, 1898, roc. 37, s. 269
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5.2.2 Exekuce na prijmy

Nasledujici odstavce se alespon kratce zaméii na ¢lanky tykajici se ptipadd,
ke kterym se vztahuji zdkony upravujici exekuci vedenou na piijmy.
Tato oblast prava exekucniho byla jiz predstavena v kapitole treti této prace,

kdy samoziejmé aplikace zakoni mnohdy mobhla pfijit do
5.2.2.1 Exekuce na mzdu a ohroZeni existence rodiny

Clanek zroku 1908 poskytuje Givahu tykajici se Gpravy oblasti exekuce
vedenou na mzdu pro alimenty a jiné vetejné davky. Zakonna Gprava v této oblasti
vychdzela ptevazné z humanniho stanoviska, které souviselo s ndzorem spole¢nosti
na to, Ze by nemanzelskym détem mél stat poskytovat pomoc a ochranu proti tzv.
,nedbalemu otci®“, ktery svou vyzivovaci povinnost neplnil. Dale porucenské
soudy nutili poru¢niky, aby zalovali otce na uznani otcovstvi a plnéni otcovskych
povinnosti. Déle pak, aby se vedla exekuce pro alimenty bez ohledu na jiné
povinnosti otce dluznika.??!

Problém pii vedeni exekuce z divodu neplaceni alimenti byl zejména
v tom, ze dluznik mohl zménit ndhle zaméstnani a poruc¢ensky soud ho pak nenalezl
a vedeni exekuce bylo tak zmateno.

Dal§im problémem byla situace, kdy otec m¢l vedle déti jesté dite
nemanzelské a tomu pak méla nalezet polovina ze mzdy. Tak bylo ponechéno
détem manzelskym stejné nebo méné nez détem nemanzelskym, jelikoz stat se o
manzelské déti nestaral a proto ani zdkon takovou nespravedlivou situaci nefesil.
Mohlo tak snadno dojit k existenénim problémim rodiny dluznika, ktery musel
mnohdy opoustét zaméstnani a dokonce i svou rodinu, aby mohl tomuto zpisobu
exekuce uniknout. Nedosahlo se tak zdméru, ktery vedeni exekuce zamysleno a ani
nemanzelské dit& ni¢eho nedosahlo.???

Pro osoby trvale ustanovené ve statni sluzbé nebo u osob trvale
ustanovenych ve sluzbé soukromé byla omezena exekuce pro dluzné alimenty
alespoil omezena tak, ze jim muselo ztstati 800 korun ro¢né. U mzdy plynouci ze
zamé&stnani, kterd byla odliSnym pfijmem od vySe zminénych, se dala vzdy

exekvovat polovina takového piijmu a to i pokud mzda dosahovala jen existen¢niho

221 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otdzky stitu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 355
222 tamtéz s. 356
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minima piipustnosti exekuce. Nebyla tak oznacena nijak Castka, kterd musela
dluznikovi trvale nezaméstnanému zlstat k dispozici, coZz bylo povazovano za
zékonny nedostatek.???

Nutno v tomto pfipadé¢ zminit zdkon ¢. 104/1912 f. z., ktery se shora
nastinéného ptipadu dotyka. Zakon samotny zvySoval existencni minimum
v oblasti pfijmu aktivnich i odpocinkovych a dale upravoval dobyvani pohledavek
pro vyzivné ze zdkona. Castka vylou¢ena z exekuce, pokud byl vymahan narok na
vyzivné, byla stanovena na 600 korun ro¢né.?**

Z dobové judikatury lze uzit rozhodnuti c. k. nejvyssiho soudu ze dne 22.
bfezna 1900, které obsahuje pravni nazor k vySe uvedené otdzce nutnosti nové
zdkonné Upravy, a to nasledovng: ,, ...stanovi-li zdkon na ochranu dluznika
v trvalem poméru sluzebnim se nalézajiciho vuci privilegovanym pohledavkam
tretich osob exekuce prosté minimum existencni 400 zI., by nebylo Ize nahlédnouti,
proc by zakon nemeél schvalovati i existencni minimum exekuce prosté na ochranu

osob trvale neustanovenych... “*?.

5.2.2.2 Exekuce na prijmy ve sluzbach soukromych

Rozhodnuti uvetejnéné roku 1908 v periodiku reagovalo na ptipad, kdy méla
byt vedena exekuce na prijmy ve sluzbach soukromych. Predmétné rozhodnuti
poslouzi jako zajimavy dovétek k zdkoniim, o nichZ tato prace pojednava v kapitole
treti.

Dluznikem byl MUDr. K., ktery pusobil jako lékai na tfech mistech.
Dluznik byl Iékafem na kniZecim panstvi za honorat 500 korun, 1ékafem okresni
nemocenské pokladny za honorai 500 korun a obvodnim Iékafem za honorat 800
korun.?2°

Nejprve bylo usnesenim c. k. krajského soudu v Pisku rozhodnuto o povoleni
exekuce zabavenim sluzného, které dluzniku nalezelo z kniZeciho panstvi a okresni
nemocenské pokladny a to na navrh vymahajici vétitelky. Z téchto dvou platl mélo

byt zabaveno dohromady 200 korun a dluzniku mél ziistat obnos 1600 korun

223 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
préava. Praha: Jednota pravnickd, 1908, roc. 47, s. 356
224 SCHELLEOVA, Ilona. Exekucni Fizeni. Praha: Eurolex Bohemia, 2005. s. 20
225 Rozhodnuti c. k. Nejvyssiho soudu ze dne 22. bfezna 1900 ¢&. 651./99., publikovano v &as.
Pravnik, roc. 39, s. 387
226 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 414
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z celého sluzného, tudiz doSlo k vypoctu castky, kterd je exekuci podrobena,
zpiisobem pifi kterém byly zapocitdny i1 pifijmy, jez mél dluznik ve sluzbach
vefejnych.??’

Dluznik proti tomuto rozhodnuti podal rekurs, kterému vrchni zemsky soud
vyhovél. Jako odivodnéni pouzil tu skuteCnost, Zze dle zakona €. 68/1873 f. z.
pozménéného zakonem ¢. 75/1888 f. z. nelze sluzné osob plynouci z trvalych
soukromych sluzeb podrobit exekuci, pokud neptevysuje thrnny obnos 800 zl.
nebo 1600 korun. Rovnéz dle zédkona €. 123/1882 t. z. podléhaly stalé piijmy
z vetejné sluzby exekuci se sou¢asnym omezenim, Ze se musi jednat o jednu tietinu
a dluzniku musi zistat obnos 800 zI. nebo 1600 korun.??

Dle navrhu vymahajici vétitelky pak obnaselo sluzné v soukromé sluzbé
dohromady pouhych 1000 korun, tudiz nedosahovalo ¢astky minimalni, kterd by
dluznikovi musela byt ponechéna, respektive nepiesahovala vysi 1600 korun, aby
na tento obnos byla exekuce povolena.??

C. k. Nejvyssi soud rozhodl o zamitnuti dovoldni vymadhajici vétitelky
z diivodu zejména toho, Ze neni zdkonného podkladu, ktery by umozioval, aby
k pfijmu soukromého byl pouzit pfi vypoctu minimalni hranice zabavitelnosti platu
pfijem vefejny. Zakon ¢&. 68/1873 t. z. se vztahoval pouze k platim osob
v soukromé sluzbé trvale ustanovenym, doslova: ,,...se jménim spadajicim pod
ustanoveni § 2. zakona ze dne 29. dubna 1873 ¢. 63 7. z., pokud se tyce 26. kvétna
1888 ¢. 75 7. z., kdyzté ani z techto zdkonu, ani z exekucniho radu...ani jinak
nepodava se postacitelny duvod, Ze by kprijmu, zjiného pravniho diivodu
plynoucimu, s nimzto naloZiti dluzno, jako s kazdym jinym jménim, bylo Ize

sdhnouti pri vypoctu existenéniho minima... “*°,

5.2.3 Institut exekucnich tituli na strankach ¢asopisu Pravnik

v exekucnim fizeni. V navaznosti na piedchazejici spiSe teoretickou podkapitolu
., Exekucni tituly“ v kapitole ,, Exekucni 7ad z roku 1896 je vhodné tento institut

zminit i v ndsledujicich odstavcich a prakticky nastinit pifipad tykajici se

227 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 415
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230 Rozhodnuti c. k. nejvyssiho soudu &. j. R II. 38/8 ze dne 21. ledna 1908, publikované v &as.
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exekucnich tituldl. K tomu lze bezpochyby vyuZit pravé periodikum Pravnik, které
se soustfedilo na slozité a mnohdy rozporuplné otdzky v rozli¢nych oblastech prava
také v pravu exeku¢nim. Nelze totiz nahliZet na institut exekucnich tituld jen stroze
na zaklad¢é nové zakonné upravy (exekuéniho fadu), ale zejména je nutno tento

institut nastinit i prakticky.
5.2.3.1 Exekuce vedena na ziakladé nespravného exekuéniho titulu

V souvislosti se v§emi pravnimi tkony v ramci exeku¢niho fizeni je nutno
predpokladat také ty situace, kdy by byl pravni ukon, v tomto piipadé vydani
exekucéniho titulu, nespravny. Vhodnym se zda byt rozebrani ¢lanku, ktery tuto
pravni skuteCnost fesi a snazi se také odpovédét na otdzku, zda se mize véfitel
odvoléavat na dobrou viru, doslovné nadpis pfedmétného ¢lanku zni: ,, Exekuce na
zakladeé nespravného titulu exekucniho zaklada povinnost vymdahajiciho veéritele
k ndhradé skody; miize tyZ na ,, bona fides * se odvolati? “?3! Ottiv slovnik nau¢ny
definuje pojem dobré viry jako ,,0sobni presvédceni o poctivosti a bezelstnosti
viastniho nebo ciziho jednani 3

Autor ¢lanku, ktery vychazi z rozhodnuti c. k. zemského soudu v Praze ze
dne 24. ledna 1908, se zaobiral touto otazkou v souvislosti s pfipadem zaloby na
obnos 137 korun 10 haléfi. Tyto néklady vznikly zalobkyni v souvislosti s Gtratami
vnucené spravy.?3? Jak tato prace uvadi vySe, vinucena sprava jest tam, kde je nutno
nemovitost v exekuénim fizeni takto zajistit pro ucel uspokojeni naroku véfitele
uvedeného v exeku¢nim titulu a na jeho névrh.

Zalobkyng& uvadéla v zalobé jako podklad usneseni c. k. obchodniho soudu
v Praze, kterym byla povolena exekuce vnucenym ziizenim zastavniho prava na
diim v jejim vlastnictvi a dale byla natizena vnucena sprava tohoto domu. Tak bylo
ucinéno presto, ze pfedmétné domnélé pohledavky, pro které bylo takto ucinéno,
byly jiz zaplaceny a zanikly. Proti tomuto usneseni podala Zalobkyné také stiznost,
jiz bylo vyhovéno ve vSech instancich, a tim byly vSechny pravni tkony spojené

234

s exekuci zruSeny. Dale byla podana oposi¢ni zaloba>* na zakladé, které se

zalovani zavazali veskeré exekuéni ikony vedené proti Zalobkyni zrusit. Diivodem

2! Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 821

22 Ottirv slovnik naucny. Ctvrty dil. Praha : J. Otto, 1891. s. 324

233 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, ro¢. 47, s. 822

234 Oposi¢ni zaloba je zaloba na zastaveni vykonu rozhodnuti pro zanik prava
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pro vSechny tyto ukony bylo ditvod jediny, a to Ze zalobkyni vznikly Utraty spojené
s vedenim nafizené vnucené spravy. Jednomu z zalovanych avSak nebylo pfedtim
znamo, tedy pted jeho postupem v exekuci, ze byly pohledavky zaplaceny a
odvolaval se na ,, bona fide . Poté 1ze vznést otazku, kdo ponese naklady vnucené
spravy po tom, co narok, pro ktery byla vedena exekuce, zanikl.23?

Autor pfedmétného ¢lanku v periodiku je toho nazoru, ze je nutno a slusi se
tuto otazku fesit dle ustanoveni exekucniho fadu. Pokud se lze pfi feSeni této otazky
lze opirat o autorovo minéni vychazi najevo velice jednoduché feSeni této
problematiky skrze ustanoveni § 35 a § 74-75 ex. £.2°¢ V tomto piipadé se hodi
citovat ustanoveni § 75 ex. i.: ,Jestlize rizeni exekucni musilo byti zruseno z
nekterého divodu v §§ 35, 36 a 39, ¢. 1 uvedeného, nebo jestlize musilo byti
zruSeno z divodu jinych, které vymahajici véritel jiz znal pri podani navrhu, aby
exekuce byla povolena, nebo pri pocatku vykonu exekuce, tedy vymahajici véritel
nemd naroku na nahradu nijakych exekucnich nakladii az do zruseni vzniklych. “?%’.
V souvislosti s § 74 ex. f. je citované ustanoveni vysledkem vSeobecné zasady
exekucniho fizeni, tedy zésady toho, Ze dluznik je povinen vymdhajicimu véftiteli
k jeho zadosti nahradit vSechny jemu zptsobené ndklady na exekucni fizeni, jichz
bylo tfeba k uspokojeni naroku.?*

Dtivodem pro zastaveni fizeni je v tomto piipad¢ ustanoveni § 35 ex. f.
neboli ,,O nadmitkach proti ndroku®, které byly uskuteénény zalobkyni
prostiednictvim zaloby podané k soudu, které l1ze podat teprve az po vzniku
exekucniho titulu, ktery je zdkladem pro fizeni, jenz ma byt zastaveno, respektive
exekuce ma byt na zakladé pravomocného rozhodnuti o namitkéach zrusena.?*® Neni
na Skodu dodat, Ze ndmitky proti naroku je tieba odlisit od namitek ostatnich — tedy
od namitek proti povoleni exekuce dle § 36 ex. f. Jako nespravedlivé se tedy jevi,
aby takto domnély dluznik nahrazoval véfiteli ndklady souvisejici s vymahanim
naroku. Ani ndmitku ,, bona fide “ nelze uZzit ve vztahu k ustanovenim § 74 a 75 ex.
f. k uhrazeni nakladiu exekuce dluznikem, tiebaze véritel nevédél o skutecnosti, ze

narok zaplacenim pohledavek zanikl.?*° U véfitele se vSeobecné predpoklada jista

235 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 822
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mira opatrnosti, pozornosti a bez ohledu na konkrétni pfipad je nutné, aby sdm
véfitel bral ohledy na dluznika.?*! Pokud se az nyni dostavame k zodpovézeni dalsi
otazky, kdo jest tedy povinnym poskytnout ndhradu skody dle ustanoveni §1295
obcanského zékoniku, jenz stanovi ,, Kazdy ma pravo, zZadati na Skiidci nahradu
Skody, kterou mu zpusobil zavinenim; bez rozdilu, zda-li skoda byla zpiisobena

242 pak je to ten, kdo

prestoupenim povinnosti smluvni ¢i mimo pripad smlouvy. *
zpiisobil domnélému dluzniku obtize tim, Ze na jeho vlastnictvi navrhnul vnucenou
spravu i bez dostatecného ovéfeni spravnosti exekucniho titulu, a 1ze pak ve smyslu

243

ustanoveni ob¢anského zédkoniku“*’ zaddat na ném toto plnéni.

5.2.4 Knihovni zapisy po vlivu nového exekuéniho radu

Systematicka a kodifikacni uprava exekuce méla znacny vliv na pravo
knihovni, tedy na zapisy v knihach vefejnych, které podminuji viceméné vznik,
zénik nebo zménu pravnich vztahd k vécem nemovitym.2+

Exeku¢ni tad se v riiznych situacich vyslovné knihovniho zékona nebo jeho
jednotlivych ustanoveni dovolava. Avsak vliv samotného rakouského exekucniho
fadu na platné pravo knihovni je dosti zna¢ny. Zasadni pravidlo tohoto vlivu ex. f.
nalézame v ustanoveni ¢l. 1 uvozovaciho zakona k ex. f., a to v odstavci druhém,
tedy o poméru exekucniho fadu ke v§em jinym zdkonnym ustanovenim obsazenym
v normach o pfedmétech, které jsou upraveny v ex. fadu, doslovné: ,, Tymz dnem
pozbudou ucinnosti vSechna ustanoveni v jinych zakonnych predpisech obsazend o
predmétech, které jsou upraveny v rade exekucnim, pokud tento zakon neb exekucni
Fad neobsahuje vyjimky. “** Takovych vyjimek je uvedena v citovaném zakoné
celd fada a tim zpisobil exeku¢ni fad zmény absolutni na zakon& knihovnim, jak
uvadi periodikum v ¢lanku nazvaném ,, Nékolik poznamek o viivu radu exekucniho
na pravo knihovni ““ 24

Pravo knihovni je pro pravo exekucni zejména dilezité tim, Ze knihovni

zapisy ve vetejnych rejsticich, jeZ jsou pfedmétem Gpravy prava knihovniho, hraji

241 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 823
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dilezitou roli v exekucich na nemovitosti. Efektivni vedeni exekuce na véci
nemovité je podminéno nepochybné takovymi spravnymi zapisy o predmétu
exekuce a neni pochyby, Ze je také potfebné a nutné vyznaceni dolozky v takovém
vetejném rejstiiku (k tomu ur€enému) o vedeni exekuce na véc nemovitou napft.
vkladu prava zéstavniho pro vykonatelnou pohledavku nebo o nésledném
vyznaceni poznamky o vykonatelnosti ¢i zapis o povoleni vnucené spravy. Rozdil
zejména bude v tom, jak plsobi pravo exeku¢ni na knihovni zdpisy z hlediska
vynucenych zmén takovych zapisi, coz je znakem a podstatou samotného
exekucéniho fizeni. Ohledné samotného knihovniho prava jde o tzv. pravo
dobrovolné, ale ve vazbé na pravo exekucni 1ze pak mluvit o odnozi takového prava
a to o knihovnim pravu exeku¢nim.?*’ Jednoduseji by se dalo Fici, ze samotnou
odli$nost tedy lze shledavat pfedevSim v tom, zdali jsou zapisy a jejich zmény
¢inény na zakladné dobrovolného tikonu, ¢i jde o tzv. tkon vynuceny v disledku
exekuce.

Do kategorie ukont, které jsou zvlastni odnozi prava knihovniho, tedy prava
knihovniho exekuéniho 1ze zaradit tkony dle ustanoveni § 87 ex. t. — vklad prava
zastavniho pro vykonatelnou pohledavku, § 89 ex. f. — poznamka vykonatelnosti ve
spojeni s § 208 ex. t. — vklad takové poznamky, § 98 ex. f. — povoleni vnucené
spravy a poznamka o ni z povinnosti Gfedni.?*® Dale pak v souvislosti s vnucenou
drazbou poznamka o ni také z povinnosti ufedni dle § 134 ex. t., § 320 ex. 1. - vklad
zastavniho prava na knihovné zjisténou pohledavku, § 324 ex. t. - vklad ptevodu
pohledavky, zapisy ve smyslu § 350 ex. f. a naposled zdznamy zjiSt'ovaci dle § 374
ex. I., vSechny tyto ukony budou podléhat exeku¢nimu pravu.?* Od ukond, které
podléhaji ryze pravu exekucénimu je pak nutno odlisit ukony dle prava knihovniho,
jde o ukony sice s exekucnim fizenim spojené, ale provedené na zékladé¢ zdkona
knihovniho, stimto v souvislosti Ize uvést piikladem ¢l. 13 ¢. 2 uvozovaciho
zakona, ktery hovoti o tom, ze predpisy o dorucovani soudnich vymeru, kterymi se
dorucuji za exekuce nejsou dotCeny, dale €. 5 stejného ¢lanku s tim, ze dotCeny
nejsou také predpisy obecného knihovniho zdkona o zajistovani prav a ndroku

zdznamem v knihdch pozemkovych.?>°

247 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1900, roc. 39, s. 604

248 tamtéz

24 tamtéz s. 605

250 (1. 13 zakona &. 78/1896 f.z., (o zavedeni zakona o Fizeni exekuénim a zajisfovacim).

59



5.2.5 Exekucni drazba na strankach ¢asopisu Pravnik

Exeku¢ni drazba je v ramci obsahového hlediska stranek periodika jednim
z nejcastéji rozebiranych témat v ramci exekuce, a proto je vhodné uvést, nékteré

¢lanky o ni pojednavajici.
5.2.5.1 Verejné drazebny

Pro konédni exeku¢nich drazeb byly zfizeny tzv. vefejné drazebny.
Historicky zajimavym se jevi bezesporu ,,Pamétni spis c. k. notaiské komory
prazské o ziizeni vetejné drazebny v Praze® zvefejnény roku 1888 na strankach
periodika Pravnik.>! Z tohoto spisu se jevi jasna touha a snaha po zfizeni takové
vetejné drazebny, kam by mél pfistup kazdy, a vytesilo by se spoustu drazebnich
komplikaci.

Zejména byla problémem situace, kdy se dluznikovy véci neprodaly za
takovou cenu, za jakou by prodany byt mohly. To zptisobovalo zejména to, Ze dluh
nebyl uspokojen, a navic se dluzniku jesté dluzna suma navysila o naklady spojené
s provedenim drazby. Ztizeni vetejné drazebny by pak znamenalo, Ze by k takovym
drazbam meélo pfistup vice lidi a byla by zde mozZnost prodat tak pfedméty uvedené
v drazbu za vétsi obnos.?*?

Reakei na pfijeti nového exekucniho fadu bylo pravé ziizeni takovych
vetejnych drazeben. Drazebna v Praze byla zfizena roku 1900 nafizenim
Ministerstva spravedlnosti ze dne 7. prosince 1899 €. 244 1. z., dale pak byla zfizena
vefejna drazebna v Brné€ a roku 1906 v Moravské Ostrave. Prazska soudni drazebna
slouzila k prodeji zabavenych hmotnych movitych véci pro obvod kralovského
hlavniho mésta Prahy. Spravu nad touto soudni draZzebnou vykonéval okresni soud

pro Staré mésto a Josefov jako soud exekuéni.?>?

5.2.5.2 Exeku¢ni drazba

Exeku¢ni drazba byla bezpochyby jednim z ¢astych témat odbornych praci,

¢lanki a ¢innosti autora a spoluredaktora periodika Pravnik JUDr. Karla Biirgela,

25! Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
préava. Praha: Jednota pravnicka, 1888. ro¢ 27, s. 139
252 tamtéz
253 SMOLIK, Petr. Verejné drazebny za mocndrstvi a za I. republiky. Komorni listy, Brno: EKCR,
2012, ro¢. 4, ¢. 2,s.36
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o némz je pojednano vySe. I piesto, Ze byl ¢innym ve skoro vSech oborech
pravnickych, tak jeho specializaci byla nauka o exeku¢ni drazb& nemovitosti. Pravé
Karel Biirgel dokazuje, Ze samotna exekucni drazba je druhem smlouvy trhové
(kupni smlouvy), jelikoz ma takové formélni i materialni naleZitosti.?>* Pokud jde
o exekuéni drazbu pied piijetim nového exeku¢niho fadu, tak praveé ¢innost tohoto
autora miiZze byt pro tuto oblast velice vyznamnou a obohacujici.

Pted rokem 1896 se tomuto autorovi podafilo vydat nékolik clanku
s tématem exekucni drazby, a tedy také ¢lankt o institutu provadéného v praxi dle
obecného fadu soudniho. Jeho €innost byla ur€ité¢ cennym piispévkem do oblasti
exekucéniho préva a dnes lze prave i z téchto dostupnych zdroja Cerpat.

V nasledujicich odstaveich bude cerpano z téchto ¢lankd a budou pouzity

pro dalsi ndhled na exeku¢ni drazbu vedenou podle obecného soudniho fadu.

5.2.5.2.1 Prispévek k nauce o exekucni drazbé

¢

Clankem ,, Prispévek k nduce o exekucni drazbé a k vykladu § 338. ob. s. i-*
piispél JUDr. Karel Biirgel do vydani ¢asopisu roku 1869.25° Tento ¢lanek pomtze
dokreslit ndhled na jednotlivé nalezitosti exekuéniho prodeje.

Jak je vySe uvedeno, K. Biirgel uvadél, ze exekucni drazba samotna je
druhem kupni smlouvy, jelikoz ma totozné nalezitosti. V pfispévku pak uvadi, ze
exekucni prodej se odliSuje od jinych kupnich smluv pouze na zaklad¢ dvou znakd.
Prvnim takovym znakem je ekonomicky ucel, kdy prospéch z prodeje nendlezi
vlastnikovi véci, ale samotnému vymahajicimu véfiteli. Druhy odliSujici znak pak
spociva v tom, ze se exekuéni drazba déje pred soudem nikoli pouze mezi osobami
v soukromém styku.2>

Ve vSem ostatnim se vSak prodej exeku¢ni podobd prodeji obecnému, kdy
u obou situaci je vzdy pfitomen prodéavajici a kupujici, dale predmét urceny
k prodeji, rovné€z je stanovena trhova cena a je ujedndna smlouva mezi obéma
stranami.

Co se tyce osoby prodavajici byla vzdy v praxi otdzka, kdo je takovou
osobou pii exekuéni drazbé. V mnohych soudnich rozhodnutich je pak uvedeno, zZe

prodavajicim je vymadhajici véfitel. DalSim nézorem bylo, Ze prodavajicim je

25 BALIK, Stanislav. Stalo se. Komorni listy, Brno: EKCR, 2019, ro¢. 11, &. 1,s. 52
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prava. Praha: Jednota pravnicka, 1869, roc. 8, s. 153
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soudce, jelikoz se exekucni prodej déje pred soudem a piedmét je jiz zabavenym a
zcizenym. Odpovéd’ 1ze hledat v fimském pravu, kdy vétitel prodaval zastavenou
véc sdm a osobng. Soubézné s tim nelze uvazovat o soudci jako o prodavajicim uz
jen z povahy takového konani, kter¢ je spojené pouze s jeho vetejnou funkci nikoli
viak na zdkladé osobniho zdméru.?’

O osob¢ dluznika pak nelze jako o prodavajicim uvazovat. Exekuc¢ni prodej
ma za ucel uspokojit narok véfitele na zabavené véci a mnohdy se tak déje proti
vili vlastnika této véci. Zakon tak uklada soudci, aby za dluznika drazbu vykonal,
a ustanovuje tim soudce jako jeho domnélého opatrovnika.?>®

Kupujicim je bezpochyby ten, kdo v drazbé koupi a stavd se jim
v okamziku, kdy mu pfedmét drazby je pfiklepnut na zaklad¢é nejvyssiho podani,
které je soudcem pfijato a splituje zdkonné podminky. Vlastnikem véci se stdva
pravé v okamziku ptiklepu, nikoli az s pozdé&jsim odevzdanim.?*®

Trhova cena pfi exeku¢ni drazbé byla stanovena na zéklad¢ nejvySsiho
podani. Castka utrzend z takového prodeje pak byla odevzdana p¥imo soudci, jenz
je pravé v tomto sméru dluznikovym pomyslnym opatrovnikem.6°

Okolnost, ze véfitel musi predlozit drazebni podminky, neznamena, ze sam
vétitel ujednavad domnélou kupni smlouvu pfi exekuéni drazbé, pouze musi zajistit
veskeré nezbytné kroky k takovému prodeji. Smlouvu kupni uzaviraji mezi sebou

soudce, jako zastupce dluznika, a draZebni kupujici.?!

5.2.5.2.2 Relicitace pii exekucni drazbé nemovitosti

Pfi exeku¢ni drazbé nemovitosti se udélovalo ucastnikiim ftizeni pravo
pfivést nemovitost exekucné prodanou v tzv. institut relicitace. Relicitace je
opetovnym prodejem predmétu osobé odlisné od osoby nejvyse podavajici pti
exekucéni drazbé. Je piipustna pouze pokud nejvyse podéavajici v plivodni drazbé
nedosahl vSech drazebnich podminek. Nesplnéni takovych podminek pak ma za
nasledek nastoupeni institutu relicitace. NejcastéjSim ptipadem, kdy byla relicitace
vyuzivana, bylo zejména pfi nezaplaceni drazebni ceny ve stanovené lhuté

vydrazitelem.
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Relicitace je procesnim prostfedkem k realizaci zéniku prav draZebniho
kupujiciho vzniklych zpfedmétné exekucni koupé a déje se tak opétovnym
exeku¢nim prodejem nemovitosti, na niz byla exekuce vedena.?6?

Rakouské pravo piijalo institut relicitace v ustanoveni § 338 ob. s. f., av§ak
zakonna uprava nebyla dostate¢na a vznikalo mnoho diskuzi o tom, kdo je opravnén
relicitaci zadat. Podle nazoru K. Biirgela je opravnén zadat dluznik, protoze sdm
ma pravni zajem na dodrzeni podminek drazebnich. Dale jsou opravnéni k zadosti
v8ichni vymahajici véfitelé, kterym ma byt zaplaceno z drazebni ceny.?®3

Relicitace je dle dal§iho nasledkem pfedchoziho zruseni domnélé kupni
smlouvy provedené drazebnim fizenim. ZruSeni zavisi totiz jednak na tom, ze
drazebni kupujici nesplnil néjakou podminku, kde je jako sankce stanovena
relicitace a jednak na tom Ze, u€astnici predeslého fizeni, ktefi jsou opravnéni podat
navrh krelicitaci, tak uc¢ini a ndvrh podaji. Provedeni relicitace je povoleno
soudem, ktery vrozhodnuti o povoleni uvede, ze doSlo k poruSeni nékterych
z podminek.264

Néklady relicitace by pak mél nést dluznik, jelikoz drazebni kupujici jiz
nema po jejim zahajeni zddné takové povinnosti. To samé plati o rozdilu, pokud by
trhova cena relicitani byla mens$i nez cena drazebni a vznikla tak ztrata, to vSak

nevylu¢uje moznost dluznika zadat pozd&ji nahradu $kody.?%

5.2.5.3 Formulaie kvedeni drazebniho tizeni publikované

v prvnim vydani periodika Pravnik

Prvni vzory formuléit a protokoll uvetejnilo tieti ¢islo asopisu Pravnik
zroku 1861. Jednalo se o pfilohy, které slouzily tehdejSim pravnikiim,
vykonavateliim exekuce a dal$im pro lepsi sepisovani takovych protokolt a hlavné
pro jejich sjednocenti, co se tyce obsahu.

Dulezitou soucasti drazby je bezesporu odhad. K jeho pochopeni vhodné
poslouZi ,, Protokol napsany v bytu Josefa Metelky dne 2. brezna 1861 “ (viz ptiloha
¢. 1), vnémz je popsan odhad véci movitych nalezenych v byt¢ a v chléve. Véemi

movitymi, které mohly byt zabrany a odhadany, byly naptiklad dvé postele, pefiny
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velké i malé, stil, zidle, skiing, letni a zimni kabat a kalhoty, staré vesty, nové
kosile, dojna krava a odstavené tele. O tomto vSem pak byla uvedena odhadni cena
a jeji kone¢ny uhrn. Dluznik byl déle poucen o tom, aby ze zabranych véci niceho
nezcizil. V pozndmce pak je dodéno, Ze zabrané véci nebyly zamceny ani
pfeneseny, jelikoz nebylo nalezeno zaddné vhodné mistnosti pro takovy ukon a
opravnény, ktery nebyl pfitomen a takové misto naleZit& neoznacil.2

Ohledné takovych movitych véci pak musi byt zminén zdkon ¢. 74/1887 f.
z., ktery jesté pred piijetim exekucniho fadu znamenal pro socidlng slabsi vrstvy
obyvatelstva znac¢nou tlevu. Byla jim vyloucena fada movitych véci a zdkaz vést
exekuci oddélené na piislusenstvi nemovitosti. ¢

V praktickych ptipadech na strankach periodika ve vydani z roku 1887 lze
cerpat z vykladu k tomuto zdkonu. Odhadni protokol zaobiral pouze pefiny, domaci
nabytek, jednu kozu a jedno ktizle, které jsou bezpochyby pro dluznika potiebnymi
a v souvislosti s ustanovenim §2 zakona ze dne 10. ervna 1887 ¢. 74 t. z. jsou
takové movité véci z exekuce vylouceny a nemohou byt nasledné¢ prodany ve
vefejné drazbé 68

V souvislosti s tim pak vhodno uvést dalsi ¢lanek ,, Slovo o c¢asovych mezich
8§ 1. — 4. zdk. ze dne 10. cervna 1887 ¢. 74 . z.“?%°, ktery se nachazi ve stejném
vydani periodika. Takové omezeni mobiliarni exekuce, jaké bylo uskute¢néno
pfijetim zdkona €. 74, znamenalo zménu a obtiZe v teorii i praxi. Dobovy nahled na
pfijeti takového zdkona je takovy, Ze dochazi k rozporim mezi soukromopravni
upravou exekuce a jejich Cetnych omezeni slouzicich vefejnému prospéchu.
V ptipad¢ mobilidrni exekuce je pak obtizné zejména to, ze na rozhodnuti o jejim
provedeni zéalezi rozhodnuti, zda bude menSimu véfiteli zaplaceno.?”

Exeku¢ni fad z roku 1896 se pak vyporadal s ochranou povinného tim, ze
sdm vylucuje véci, na které lze vést exekuci, pokud by se méelo uvést dluznika

v hmotnou nouzi. Jednalo se zejména o jméni a piijmy, které byly nezbytné pro

dluZnika a jeho rodinu popfipadé prislusniky domécnosti k jejich dalsi existenci.?”!
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5.2.5.4 Nahrada nakladu vzeSlych z mareni draZebniho stani

Otazce, zda maji exekut a zdjemci o koupi predmétl v exekuéni drazbé
pravo zadat nahradu ndkladi po véfiteli, které vznikly v souvislosti stim, ze
draZebni stani bylo zmateno vinou véfitele, se vénoval ve vydani asopisu Pravnik
zroku 1864 v &asti ,, Praktické piipady* JUDr. Josef Hochmann. Clanek byl
doslovné pojmenovan ,, Maji exekut a ti, kdoz koupiti chteli, pravo Zadati na
exekventovi za nahradu utrat vzeslych ztoho, Ze stani k exekucnimu prodeji
ustanovené vinou exekventovou zmareno bylo? ‘>’

V predmétném c¢lanku se autor vénoval piipadu, kdy bylo drazebni stani
nafizené na den 4. srpna a 1. zaii 1860. Jednalo se o exekucni prodej pohledavky
na 6000 zlatych, tedy pohledavky zajisté vysoké. Tento exekucni prosttedek byl
pouzit pro vznikly dluh 4000 zlatych. K prvnimu stani se nikdo nedostavil a doslo
tedy automaticky na stdni druhé. Véfitel podal den pfed druhym stdnim Zadost o
odklad tohoto drazebniho stani o Ctyfi tydny. AvSak v zdvislosti na tomto podéni,
doslova ,,na posledni chvili“, se dostavili vSichni ostatni, kterym byla zadost o
odlozeni stani pfedloZena az na misté k vyjadieni. S odkladem drazebniho stani na
13. fijna 1860 sice vSichni souhlasili, ale pozadovali ndhradu nakladt na véfiteli,
ktery timto zptisobem stani zmafil.?”

Okresni soud reagoval na tyto okolnosti vymérem, v némz stanovil ze
vétitel je povinen uhradit ndklady vSem, ktefi se stani chtéli ucastnit. Stanovil mu
tak lhiitu k zaplaceni na ¢trnact dni z toho divodu, Ze o jeho zadosti nemohli byt
ostatni spraveni vc€as. V¢fitel podal proti tomuto rozhodnuti stiznost
s odiivodnénim, ze soudce nemutize ptitknout ndklady vzeslé z odlozeni drazebniho
stani. Dluznik rovnéz podal stiznost a v ni dokladal, Ze bylo jeho pfitomnosti pfi
stani nutné, na druhou stranu také uvedl skute¢nost, Ze draZzebni stdni bylo zmatfeno
vinou véfitele, ponévadZ mél vice nez dva mésice na to zadost podat.>’*

Ve stiznosti ze strany dluznika je uvedena moznost analogie k ustanovenim
obecného soudniho fadu, kdy by méla byt dle vSeho zadost o odlozeni drazebniho
stani pfedlozena minimaln¢ tfi dny pfed jeho konanim. Dluznik zadal, aby soud
dospél k nézoru, ze véfitel je v tomto piipad¢ povinen uhradit vSechny néklady

ostatnich ucastnikli exeku¢ni drazby vzeslé z jeho pozdniho podani a rozhodl o
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nahrad¢ nakladi.

Soud rozhodl, Ze nemize vyhovét Zadosti o nadhradu takovych nakladi
soubézné¢ se zamitnutim stiznosti dluznika dne 8. ledna 1861. Odavodnéni
rozhodnuti spocivalo na ziklad€ neexistence takového ustanoveni, které by
stanovilo povinnost Gc¢astnikim odliSnym od véfitele dostavit se k drazebnimu
stani. Zakon rovnéz nenafizoval ani véftiteli, kdy ma nejpozdéji podat zadost o

odklad takového stani.?”?

5.2.6 Vykon exekuce na prihlasku

Vykon exekuce na ptihlasku byla jednou z velice Castych otazek samotného
exekuéniho soudce pii zachovavani stran vykonu exekuce timto zpisobem. Novy
exekucni rad pfinasi v tomto sméru vice ochrany pro dluznika, kdy se uprava fizeni
tykala zejména nemoZznosti neustdlého zastavovani, odroCovani a obnovovani
exekuce, kdy bylo mozné dluznika prakticky majetkové znicit z takto vzniklych
nakladt na vykon exekuce. Takovému Sikandéznimu chovani ze strany vétitele méla
branit pravé nova uprava exekuéniho fddu. Omezeno je zejména to, kdy 1ze exekuci
zastavit — jen v pfipadé, kdy véfitel sim opusti od vykonu exekuce. Zajimavosti je,
ze sam zakon brani pak ndvrhu k zahdjeni nové drazby pro totoznou vykonatelnou
pohledavku ptfed uplynutim pial roku, ustoupi-li pfed zapocetim drazby od
pokracovani v exekuci.

Vykon exekuce na ptihlaSku, coz je pojimano jako dal$i navrh véfitele, novy
exekuéni fad neznd, 1 kdyz dobova literatura toto oznaCuje za nedostatek,
nedostatek diive obvyklého a praktického zptsobu vykonu. Tuto mezeru v pravni
upravé mél napravit jednaci fad, ktery stanovi v ustanoveni § 161 tak, Ze navrhuje-
li vymahajici véfitel, aby s vykonem exekucniho jednani bylo poseckano az na jeho
ptihlaSku, dokud se sam veéfitel k vykonu nepiihldsi. Pokud nebude ptihlaska
ptedlozena do mésice, lze ptedlozit véc zpét k soudci s ohlaSenim, Ze ptihlaska
k vykonu exekuce nebyla poddna. Ministerstvo spravedlnosti se vyslovilo
s nazorem takovym, ze by bylo vhodné vracet exekucni ndvrh vymadhajicimu
vetiteli, coz je vSak vrozporu se zasadou exekucniho fizeni, a to zésadou
zahajovani exekuce z moci Ufedni, vhodnéj$im prostiedkem by bylo ji zastavit, aby

nebyla moznost exekuci jiz povolenou dat pozdéji kdykoliv vykonat, protoze by
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nedoslo k vyznaceni dolozky o vykonani ¢i zastaveni. K zastaveni exekuce dle
exekucniho fadu by mohlo dojit, pokud by se sam véfitel v dob& stanovené
jednacim fadem k vykonu sam nepfihlasil, a bylo by navrhu, aby exekuce byla
vykonéna jen na takovou promeskanou piihlasku.

Dle nézoru uvedeného v periodiku Pravnik, ktery byl sepsan Augustem
Cernym, by viak bylo ptihodn&jsi dat exekuci vykonat z moci Gfedni a vyrozumét
obé strany o tom, ze piihlaSka nebyla v€as poddna a jelikoz exekucni tad
v ustanoveni § 16 nafizuje vykon z moci ufedni. Vykon exekuce na ptihlasku, jak
jiz bylo zminéno, novy exeku¢ni fad nezna a samotny jednaci f4d v poslednim
odstavei § 161 zédsad¢ oficiality bezesporu odporuje. Pokud tedy nedoslo
k ptfihlaSeni se k vykonu a ma-li dojit k zastaveni exekuce, musi véfitel takovyto
postup odiivodnit, k cemuz poslouzi tak jisté dostaveni se vétitele k vykonnému
organu. Pokud se tak nestane, zastdvd se nazoru vykonu i v jeho nepfitomnosti,
z ¢ehoz lze dovodit, Ze se jednaci fad pti tomto ustanoveni opird o ustanoveni § 16

ex. f., tudiz v tomto sméru by ji neodporovala.?’¢

5.2.7 DluZnickd vazba a zminky o ni na strankiach casopisu

Pravnik

Soucésti personalni exekuce byla dluznickd vazba, jiz lze nazvat i
exekuénim uvéznénim, kterd byla odstranéna teprve roku 1868.277 Nejprve se
jednalo o prozatimni opatieni, které se vykondvalo v obydli dluznika ¢i pfimo ve
vézeni. Prozatimni uvéznéni pak bylo zménéno na exekucni vézeni dorucenim
rozsudku, které se vykonavalo v faddném vézeni.?’® Tento relativné novy personalni
arest byl zarodkem pro pozd¢jsi Gpravu zatimniho opatfeni v exekuénim fadu.
Spocival ve vykonani uvéznéni dluznika po maximalni dobu Sesti mésict, kdy
dluznik mohl vazbu ukoncit slozenim kauce nebo tim, ze véfitel nepodal ve lhité
Zalobu ¢i byla jiz zaloba zamitnuta.?”

Do prvniho vydéni €asopisu Pravnik byly vloZeny stejné jako pro mnohé
dalsi ukony formulafe urcené k provedeni tohoto institutu. Jedna se zde o ,, Vymeér

o vykondni prisahy“, vnémz je uvedeno, Ze se piipojuje zaddost za uvéznéni.
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V tomto modelovém ptipadé se jednalo o smenecny dluh 500 zl. s ptislusenstvim a
soucasné pfiznani nakladi za samotnou zadost, a to na zaklad€ platebniho rozkazu

z roku 1861. Zadost byla podavana k c. k. obchodnimu soudu.?%

5.2.7.1 Exekuéni vézeni matky

Zajimavy pfipad uvefejnilo periodikum roku 1866 v ¢lanku ,,Bylo-li
povoleno exekucni vézeni matky nekolika déti, nevadi okolnost prokazand, Ze jedno
z deéti nedospélych nemocné jest a druhé u prsou jejich se zivi. ““ Jednalo se o vymer
c. k. obchodniho soudu v Praze ze dne 26. fijna 1865.28!

Zprvu je dulezité¢ zminit, ze se jednalo o povoleni exeku¢niho vézeni
manzeld. Manzel byl uveden do vézeni, avSak jeho manzelka na zdkladé¢ tvrzeni, Ze
se stard o tfileté nemocné dit¢ a druhé jesté koji, prozatim uvedena byt nemohla.
Soud stanovil, ze se vykonani uvéznéni odlozi dokud nebude dité¢ uzdravené, a
odlivodnil to obdobné ustanovenim §340 o. s. t., ,,...nebot jest-li nevyhnutelné
Satstvo z exekuce vylouceno, jest tim vice zapotiebi, aby se hledelo k zdravi a
chovani deti exekutovych. “ Argumentem vétitele bylo tvrzeni, Ze nelze nevykonat
takového ukonu, protoze by se samotny vykon vézeni zastavil i v pfipadé
vzdalen¢jSiho piibuzného. Druhd instance poté vyhovéla takovému argumentu,
jelikoz uvedla dluznici do vézeni ihned, protoze onemocnéni ditéte neni Zadnou
pfi¢inou, ktera by mohla uvéznéni dluznika odkladat, zejména pokud na tom véfitel

trva 282

5.2.7.2 ZruSeni exekucniho vézeni pro dluh

Exekuéni uvéznéni se provadélo dvorskymi dekrety ze dne 30. listopadu
1795 €. 267 sb. z. s., ze dne 22. ledna 1808 ¢. 832 sb. z. s. a ze dne 13. ervna 1806
¢. 768 sb. z. s. a dale dle obecného Fadu soudniho (déle jen ,, ob. t. s.).2%3 Nazor
spolecnosti, a zejména tedy kolektivu pracujicim na periodiku Pravnik, byl takovy,

ze zruSeni uvéznéni pro dluh bylo zménou spravnou. Zakon totiz nerozeznaval
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dluzniky, ktefi se do dluhti dostali umysIné a ty, ktefi mozné i nevinné pfisli do
takové situace. Uvéznéni dle mnohych ndzort bylo pouhym tyranim dluznika
vymahajicim véfitelem.?84

Clanek ,, Uvéznéni pro dluh. “*%

byl publikovan v periodiku roku 1868.
Zminuje se zde o dvou ustanovenich, ktera maji za nasledek, Ze jiz nelze povolit
uvéznéni dluznika pro jeho pohledavky, avSak zlstavaji nedotena ustanoveni o
prozatimnim uvéznéni osob, které jsou podeziel¢ z Gtéku. ZruSeni samotného
vézeni pro dluh se setkalo s rozporem nazorti. Namitky a petice smefovaly k tomu,
aby se vézeni pro dluh nerusilo, nebot’ se jednalo o efektivni prosttedek vymahani
dluhti. Opozice pak zastavala nazor, Ze nelze uchovavat tento prezitek starych dob,
jenz je v nesouladu s lidskymi hodnotami.?8¢

Institut uvéznéni dluznika byl rozdélen prakticky na dvé faze, kterymi je
uvéznéni prozatimni a exeku¢ni uvéznéni, pficemz nemuselo dojit k provedeni
obou. Prozatimni uvéznéni dluznika bylo mozné v ptipadé podezieni z utcku a
zakotveno bylo v ustanoveni § 275 ob. f. s. Prozatimni vézeni se proménilo
v exekucni vézeni, jakmile byl dodan rozsudek, kterym se takové vézeni
nafizovalo. To znamenalo proménu uvéznéni mirngjsiho v pfisnéjsi. Ustanoveni §
281 o. s. t. pak nafizovalo, aby se Zzaloba, ktera obsahovala rovnéz zadost o
uvéznéni, bezodkladné vytidila béhem tii dnii. AvSak nebyla stanovena lhiita pro
podani Zaloby, ktera mohla byt podana samostatné, a to melo za nésledek, ze véftitel,
ktery zalobu prozatim nepodal, uvedl dluznika do vézeni na n¢kolik mésicti, a to
bez vysledku exekuce samotné. Trvani prozatimniho vézeni totiZ nebylo omezeno
a nemohlo skoncit ani z diivodu, ze pominuly divody pro podezieni z utéku.
Prozatimni vézeni pii podezieni z uté¢ku dluznika zlstalo zachovano v nasledujici
zékonné pravé, zrueno bylo jen vézeni pro dluh nebo také tzv. exekuéni vézeni.?®’

Dalsi clanek ze stejného ¢isla i ro¢niku periodika Pravnik podava dalsi
nahled na pfevratnou legislativni zménu. Zakonem, ktery zrusil tento institut, byl
zdkon ze dne 4. kvétna 1868. Jak je zminéno vySe dosSlo pouze ke zruseni
exekucniho vézeni nikoli osobniho vézeni. Zachovalo se prozatimni vézeni, které

se odliSovalo zejména tim, Ze jej bylo mozno nafidit jen po dobu, nez doslo

284 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1868, ro¢. 7, s. 338
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k rozhodnuti o exekuci, a jen pokud byly dany zakonné diivody, déle je vSak nutno
pfipomenout, ze zruSeno bylo pouze exeku¢ni vézeni pro dluzniky zatizené
penézitymi pohleddvkami a zachovano tedy zlstalo tzv. provizorni (prozatimni)
uvéznéni a exekucni uvéznéni pro nepenézité pohledavky (resp. pro exekuci, ze ma
byt néco vykonano nebo opominuto).8

Nelze opomenout ani to, Ze oba ¢lanky z roku 1868 zmifuji, Ze zachovani
prozatimniho uvéznéni by meélo byt rovnéz zruseno, a to z hlediska slozitosti
dokazovani zdkonnych divodu, tedy toho, ze chce dluznik uprchnout. Po zruseni
institutu exeku¢niho uvéznéni mél tak véfitel pouze exekucnich prostredki jinych

zékonem pfiznanych.?’

5.3 DalSi zajimavy ¢lanek na strankach ¢asopisu Pravnik

Autorka prace touto podkapitolou zamysli dotvofit kapitolu o exeku¢nim
fizeni na strankach periodika Pravnik zminénim jednoho pro ni zajimavého ¢lanku.
Zajimavé a poutavé pro Ctenafe mize byt totiz shledani se s ptipady, se kterymi se
v dne$ni dobé nesetkd. Proto nasledujici odstavce budou zpestfenim textu
ptedeslého, jelikoz neni na Skodu pouzit pravé tento c¢lanek k podéni obrazu

exekuce 1 z jiné stranky.
5.3.1 Exekuce na nahrobky

Dluznice zadala c. k. okresni soud v Maridnskych Léznich, aby zastavil
exekuci vedenou na ndhrobek nalézajici se na katolickém hibitové v tomtéz méste.
Tak se nestalo, ponévadz soud musel postupovat v souladu se zdkonem a nahrobek
nebyl shleddn jako predmét z exekuce vylouceny. V souvislosti s né¢kolika shora
uvedenymi ¢astmi této prace, je vhodné rozvést odiivodnéni soudu pro zamitnuti
navrhu o zastaveni exekuce.

Podle ustanoveni § 39 ex. . Ize exekuci zastavit, pokud se vede na véci,
prava nebo pohledavky, které podle platnych pravnich predpist jsou z exekuce
zcela nebo ¢astedné vyloudeny.??® Mezi takové piedméty nahrobek nepatii, a proto
je mozné na n¢j vésti exekuci.

Takovy nahrobek nelze povazovat ani za predmét bohosluzby, tyto

288 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1868, ro¢. 7, s. 531-555
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predméty jsou z exekuce vylouceny v souladu s ustanovenim § 250 ex. t., ani za
pfedmét z exekuce vylouceny dle ustanoveni § 251 ex. f. a ndhled dluZnice na to,
ze ndhrobek lze zatadit do rodinnych obrazl nebo ¢estnych znaki je nedostatecny
a nespravny. Také nazor, ze je ndhrobek ptisluSenstvim hibitova a nelze hibitov
exekvovat je nespravny, jelikoz podle prava rakouského patii hibitovy cirkevnim
ustaviim nebo soukromym osobam a mohou byt pifedmétem pravniho obchodu.?*!

Tento ptipad se dostal az k Nejvyssimu soudu, ktery svym rozhodnutim
vyse zminéné odivodnéni potvrdil a rozhodl nasledovné: ,,Jelikoz pak nahrobek
jenz je v uzivani, nelze zaraditi ani mezi predméty v §§250. a 251. 7. exek. uvedene,
nezabavitelné a z exekuce vynate, jest exekuce na nahrobek...jakozto majetkovy
predmet dluznice, jenz jest v obchodu dle § 448. obc. zak. a § 249 7. exek., podle

zdkona ptipustna. %2

6. Zhodnoceni

Kapitola ,, Zhodnoceni “ se nema, podle ndzoru autorky této prace, podobat
zavéru ani zaver nahradit. Tato kapitola pfedevSim cili na promény exekucniho
fizeni a pfinos pravnich uprav na kone¢nou podobu exekuce v daném obdobi, a
predevsim shrne vsechny dulezité Gpravy nedostatkli piivodni podoby exekuce.
Dale si zde autorka prace ponechdva pomyslny prostor pro doplnéni né¢kterych ¢asti
této prace. Jak je mnohokrat nastinéno v pfedchdzejicim textu, tak hlavni zménou
v exekuénim pravu bylo pfijeti nové Gpravy exekucniho fizeni roku 1896. To mélo
za ukol pfedev$im vyrovnat vSechny nedostatky pii provadéni exekucniho fizeni
dle tpravy predchozi. Avsak vliv na celou exekuci mélo vice pravnich ptedpist,
jedna se ptedevsim o predpisy vymezené v kapitole druhé.

Reforma exekuéniho fizeni byla v Rakousku dlouho pozadovanym krokem.
O legislativnich snahach, které¢ vedly k pfijeti exeku¢niho fadu je v této praci
pojednano jiz v kapitole treti.

Zakonem €. 74/1887 t. z. bylo exekucni fizeni v mnoha nedostatcich
upraveno. Pfedevsim se jednalo o ochranu dluznika a vynéti mnoha véci, které bylo

pivodné mozno exekvovat, blize o tom autorka prace pojednava v kapitole tfeti. Na

2! Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
prava. Praha: Jednota pravnicka, 1908, roc. 47, s. 221

292 Rozhodnuti c. k. nejvyssiho soudu ¢&. 2296 ze dne 19. tinora 1907, publikované v ¢as. Pravnik
roC. 1908, s. 223
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tuto skute¢nost mistn¢ reagoval Matéj Fryc, ktery se soucasnym odkazem na
exekuéni tad uvedl, ze praveé tyto ptredpisy poskytuji dluzniku ochranu pted
., hospodarskou zkazou “.

Clanek pojednaval o omezeni exekvovat dluznikovy véci, které byly
potiebné k jeho obzivé, a zdkaz exekvovat oddélené prisluSenstvi nemovitosti, tyto
Ize podiidit exekuci pouze dohromady.>*?

Podle autorky této prace byly pak tyto pfedpisy v tomto sméru jednim
v celé proméné zplisobu provadéni exekuce.

Na strankach periodika Pravnik lze seznat dal$i zménu provedenou na
zaklad¢ tohoto zakona, jednalo se o pofadi pii pfisuzovani nakladi exekucniho
odhadu a drazby. Tato exeku¢ni novela ustanovila, ze ndklady exeku¢niho odhadu
a drazby se budou urcCovat v poradi bézném. V obecném soudnim fadu nebylo
ustanoveni tykajici se pfisouzeni takovych ndkladi a postupovalo se pouze na
zakladé soudniho obyceje a ndklady se prisuzovaly v poradi vysadnim, tedy vzdy
zprvu exekventovi. V obecném soudnim fadu tak nebylo zaddného zdkonného
podkladu pro takovy ukon.?** Zajisté byla takova zména krokem dopiedu pokud se
jedna o zakotveni dal$iho tikonu, jenz pfedtim upraven nebyl.

Skute¢nosti bylo, ze exeku¢ni novela nebyla bez chyb a za opravu naptiklad
74dal hospodaisky, lesnicky a primyslovy spolek. Zadost byla zaloZena na
nedostatku Upravy, kterd by sméfovala zejména na tzv. selské vyménky, které
poskytovaly rolnikiim obZivu. ?*> Zde je pfedevsim ziejmé, Ze zakonodarce nemohl
reagovat na vSechny situace vyskytujici se ve spolecnosti, jez stale podléhala

proménam.
6.1 Porovnani upravy exekuce po prijeti nového exekucniho Fadu

Obecny soudni fad trpél mnoha nedostatky, které spocivaly napiiklad
v nedostate¢nych exekucnich prostfedcich. Exekucni prostiedky totiz nebyly zcela

pfizplsobeny riznym majetkovym hodnotam. Také nebyly dostatecné upraveny

293 Pravnik: The Lawyer = Le Juriste = Der Jurist = Jurist : teoreticky ¢asopis pro otazky statu a
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jednotlivé druhy vedeni exekuce nebo byly upraveny nespravng.?%¢

Jednim ze zésadnich nedostatkli byla nedostate¢na uUprava sekvestrace.
Sekvestraci byla sprava majetku ufedni osobou za ucelem tak, aby uzitek z tohoto
majetku plynul ve prospéch tfeti osoby nebo aby byla povaha véci pro ni

zachovéna.?®’

Tento institut byl zasazen do exekucniho fadu pomoci tzv. nucené
spravy a pravé v tom lze pfilozit tomuto pravnimu predpisu velky vyznam.?*8

Nelze opomenout jiz ve tfeti kapitole zminény nedostatek, jenz se tykal
soucinnosti stran a soudu. Kazdé jedna exekuce vyzadovala nékolika ndvrhi stran
a fizeni se tak v jednotlivych fazich pferusovalo. Takové exekuéni fizeni trvalo
zbyte¢né¢ dlouhou dobu a jeho néklady byly vysoké. Exekucni ad se tak odklonil
od takového zdlouhavého fizeni a souvisle s tim i od zbyte¢nych nakladi. Nova
uprava se tak predevS§im zaméfila na vyznamnéj$i postaveni soudce, a to
s odiivodnénim, Ze soudce je piedstavitelem vefejného z4jmu, jehoZ se exekucni
fizeni dotyka. Rovnéz v zavislosti na pfibliZovani odbornosti osoby, jez fizeni vede,
bylo zavedeno postaveni exekucnich komisafi, ktefi se vénovali vylucné
exeku¢nim tkontim.?

Exeku¢ni fad pak vyplnil dal§i mezery v Gpravé exekucni drazby. Predesla
pravni Uprava totiz neposkytovala piiznivé prostiedi pro zpenéZeni majetku
dluznika, avSak ddvala vzdy draZzebnimu prodeji pfednost. Nova pravni uprava tak
umoznila v§ude tam, kde bylo mozné realizovat ucel exekuce jinak nez drazebnim
prodejem, pouzit tyto odlisné exekucni prosttedky zejména pak prodej nevetejny,
pokud bylo dosazeno vétsiho vytézku.>* Exekuéni fad zavedl institut nejnizsiho
mozného podéani s tim U¢inkem, Ze se zamezilo piiklepu na jakékoliv ucinéné
podani. Tento nedostatek se pokusilo zakonodarstvi pfedev§im upravit také pomoci
institutu predrazku jiz roku 1887, jehoz ucelem bylo zvySeni vytézku z drazeb
nemovitosti tak, ze se muselo dosahnout vytézku vyssiho, nez byla tfetina odhadni
ceny. Nakonec byl piedrazek zaveden do exeku¢niho adu po ustanoveni § 195 a
nasledujici, které stanovilo, ze pokud podani nejvyssi, na néz je udélen ptiklep,

nedosahuje tii ¢tvrtin odhadni ceny nemovitosti, miiZze byt nasledné takova drazba

2% HARTMANN, Antonin. Exekucni #ad ze dne 27. kvétna 1896 ¢&. 79 7. z. s uvozovacim zdkonem
a zakony a narizenimi v platnosti zachovanymi. Tébor: V. Kraus, 1898. s. 8

27 Ottiiv slovnik naucny. Dvacéty druhy dil. Praha: J. Otto, 1904. s. 811
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piedrazkem ucinéna neucinnou.’! U vefejnych drazeb sméfujicich na movité véci
pak bylo zasadnim krokem odstoupeni o prodeje vSech pohledavek. Exekuce na
pohledavky penézité se pak nemusela provadét jen jejich prodejem, ale jejich
piikazanim véfiteli, aby z nich uspokojil sviij narok.>?

Zajist¢ nebyly tyto zmény vramci exekucniho fizeni jedinymi, avSak
autorka se snazila pfiklonit ke zhodnoceni zmén, které vyraznéji vystupovaly
v uvodnich poznamkéch k samotné vladni osnové nového exekuéniho fadu. Zajisté
tak nejlépe podat obraz, ktery pomaha i v dne$ni dobé ukézat, které zmény byly
zasadni a pokrokové, a jaké diivody vedly k upravé jednotlivych institutl a navazat

tak na predchazejici ¢asti prace.

301 Ust. § 196 zdkona ¢&. 79/ 1896 1. z., o fizeni exekuénim a zajistovacim (exekuéni fad)
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Z7.avér

Prace nabidla velice Siroky a podrobny pohled do exekucniho fizeni.
Vzhledem ke slozitosti a proménlivosti exekuce v daném obdobi byly zminény ty
nejvyrazngj$i pravni upravy a historické prelomy. Nebyla rozebrana kazda pravni
uprava ustanoveni po ustanoveni, ale vyzdvizeno bylo vzdy to, co autorka
povazovala za dilezité a zajimavé. Jak uz bylo v praci zminéno, autorka neméla
v umyslu popisovat kazdou ¢ast zdkonné upravy, ale predev§im proniknout do
exekucéniho fizeni pomoci dilezitych institutd a ptiblizit vybrané aspekty takového
fizeni a lze mit za to, Ze se tento zdmér podafilo naplnit.

Autorka se sezndmila do hloubky s dobovou pravni upravou a odbornou
literaturou, coz ji umoznilo lépe reflektovat tyto ziskané védomosti do obsahu prace
a zejména toto poznani naplnilo vSechna ocekdvani, kterd pramenila zejména ze
skromného poctu soucasné odborné literatury, kterou 1ze na dané téma ziskat.

Prace je totiz propletena mnoha zajimavymi mezniky, o kterych se
nezminuje kazda literatura vénujici se exeku¢nimu fizeni. Takovou povahu prace
ziskala ptedevs§im diky ptistupu k dobové odborné literatuie a ptivodnim uplnym
znénim jednotlivych zakont.

Jak jiz ndzev prace napovidd, bylo v mnoha castech pouzito ¢lanka
z periodika Pravnik. Toto periodikum pomohlo vzdy pfiiblizit rozebiranou
problematiku a podat realistict¢j$i nahled na ni. O takovy ndhled autorka usiluje ve
vSech kapitolach, jelikoz je diilezitou tlohou pfi jakémkoliv historickém néhledu
podat zejména ndzor odraZejici momentalni situaci.

Autorka cerpala zejména z odbornosti predmétného periodika, do kterého
pfispivali ti nejpovolanéj$i. Mnoho citovanych ¢lankt, které se staly soucasti této
préce, ptineslo celému kontextu zajimavy nadech autenti¢nosti.

Jednotlivé ¢asti prace pak na sebe navazuji jak z hlediska pravni Gpravy a
jejiho vlivu, tak z hlediska historickych udélosti. Zejména z diivodu navaznosti
byly v prvni kapitole kratce shrnuty historické souvislosti statniho zfizeni a vyvoje
soudnictvi, aby se c¢tenaf mohl snadnéji orientovat ve vSech ndsledujicich
kapitolach, zejména pak v kapitole ctvrté, kterd pojednava o novém exekucnim
fadu a zahrnuje také Cast o vykonu a povolovani exekuce, kdy je na misté si
ptedstavit i konkrétni organ ji vykonavajici a povolujici. Takové propojeni v mnoha
publikovanych pracich a ¢lancich chybi, proto autorka povazovala za ptinosné

propojit se samotnym exekucnim fizenim i tyto souvislosti.
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Kapitola pata obsahuje mnoho rozebranych ¢lanki z periodika Pravnik, jez
snad dostatecn¢ pomohly dotvofit pfedstavu c¢tenafe o prub&hu exekuce
v minulosti. Pro zajimavost jsou pak jako pfilohy této prace uvedeny vzory pro
nékterd podani ¢i listin publikované v daném periodiku nebo dobové literatuie.

Néplni prace je rovnéz rozbor a studium legislativnich postupti tehdejsiho
zakonodarstvi. Dluzno dodat, ze se zdkonodarce snazil reagovat na dobové
problémy i kdyZ mozna s vétsi casovou prodlevou. Co ji avSak nelze vytknout je
to, ze z vEtsi Casti piinesla kazda pravni Gprava efektivnéjsi a rychlejsi zptisob, co
se tyka vymahani narokii, a zarovenl bylo mysleno na osobu dluznika, kdy se
postupné legislativa odebrala k zdkonnému zplsobu, jenz ho nemél jen
hospodaisky zlikvidovat, ale pfedevS§im dosdhnout uspokojivého vysledku
exekuce. Soucasné tak reflektovala vyvoj lidskych a obcanskych prav a také vyvoj
ekonomicky, ktery mél vliv na novelizaci zdkonl tykajicich se naptiklad
nezabavitelnosti platu a podobnych piijma, respektive stanoveni pevnych castek,
do jejichZ hranice nelze uvalovat exekuci na tento plat a podobné piijmy, kdy tyto
Castky byly zvySovany soubézné s ekonomickymi vlivy na spole¢nost.

Na konec neni zbytecné zminit, Ze autorka usilovala o jedinecnost této
prace, kterd se neméla podobat zadné doposud vetejné dostupné zavereéné praci.
Pokusila se svym zplisobem podat teoreticky vyklad o exekuci spojeny
s praktickymi pfipady a vlastnim nédhledem, ktery byl samoziejmé ovlivnén z velké
Casti studiem pouzitych prament a literatury. Pro lepsi ¢tivost pak byl jazyk texth
a literatury pfeveden do jazyku dnesniho, aby se usnadnilo ¢tenafi pochopeni textu.
Podatilo se tak dosdhnout stanoveného cile celé prace, kterd méla za kol pfiblizit
a osvétlit nékteré ¢asti exekuéniho prava.

Jak se v mnoha ¢astech jevi, bylo by mozné na predkladané téma navazat
zpracovanim nespocetné mnoha oblasti prava a pravniho prostiedi v letech 1861-
1918. Neni na Skodu vzit v potaz zpracovani napiiklad konkurzniho fizeni nebo
sménecného prava, ale prace by se mohla odchylit od stézejniho tématu a rovnéz

by mohla pfesdhnout stanoveny rozsah.
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Cizojazy¢né resumé

The focus of this master’s thesis is on development of enforcement
proceedings in years 1861-1918 concurrently with study of review The Lawyer.
The individual chapters proceed from generally historical contexts through
focusing on legislation in different periods to evaluation of changes of enforcement
proceeding in the period. Chapters are primarily theoretical except fifth chapter
which used analysis and interpretation of several articles from the review.

The purpose of this master’s thesis in particular is to enlighten how the
enforcement proceedings developed according to adoption of several legislations,
especially according to adoption of Enforcement Code in 1896 and how these
situations were reflected in the views of authors of the period. The thesis defines
also major concepts which occur in enforcement proceedings. The further purpose
was without question to introduce background of execution in history and position
of creditor and debtor in proceeding.

The first chapter is opening of whole thesis which helps reader to easier
understand the topic and prepare him for knowledge of background of execution
that he will acquire in next chapters. It contains main intention based on which
author based his research activities.

The second chapter is focused mostly historical and its purpose is to describe
brief history of Austro-Hungarian Empire and development of justice in individual
periods.

Third chapter is about enforcement proceedings according to enforcement
proceedings including Code of Civil procedure which was primal adjustment to
proceedings until 1896 or more precisely until 1898 in Enforcement Code entered
in force. This was very important legislation of civil proceedings which was
necessary to include in this part of thesis.

The core of the whole thesis is fourth chapter because it concentrates on
some legislative provision and parts of Enforcement Code which is essential
adjustment for research activities which are related in given topic.

Last chapter, sixth chapter gives evaluation of legislation of enforcement
proceeding. It deals about influence of adoption Enforcement Code and
novelization of execution and it alludes about some disadvantages in preceding

legislation.
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P¥ilohy

Piiloha ¢. 1

188 Priloha.

Protolaol,
napsany v bytu Josefa Metclky dne 2 biezna 1861.
Vée, jiz sc dotyle, jest:
aby vykonan byl cxckudni zdjem, ‘odhad, zam&gni a prenefeni viech
svrebkd p. Josefovi Metelkovi naleZitych, jakoZ p.- Vitovi JaroSovi povo-
leno bylo vymérem zdejsiho soudu od 24 tinora 1861 &. 417, pro dluiné
43 zl. r. & s piislL
Dobyvatel prava, Vit Jaro$, nepriSel. Za tou pFi¢inou odebral jsem
se bez ného, vzav s schou oba odhadce, pana Viclava Nového a Filipa

Stracha, do bytn p. Joscfa Metelky, kdeZ nésledujici svrchky byly za-
jnnty a odhddiny.

Cislo V bytu: Odhadni cena
1 dvé postele z dubového dfivi . . . . . . . .10zl — kr
2 &tyry kusy velkyeh pefin po 4 2L, . . . . . , 16, —
3 Sest kusi malych perin po 1 zl. 50 kr. .
4 velky stal z mékkého dvivi . . . . . . . . . 1, 50,
5 stolek z orechového dfeva. . . . . . . . . . 2, — .,
6 osm zidlic po 20 kr. P T T T RN ey ;)
7 dvé skiiné na Saly po 12 21, . . . . . . . 24, —,
8 letni kabdt a kalhoty . . . s x x w w B 2 ., — 5
9 zimni kabat s vinénou podsnkou .. . 5, — 4
10 dvé staré vesty . . e e e e — , 20,
11 pét novych kosil po 1 Ll ’)O kr. 7 5 50 ,,

V chlévé:

12  dojnd krdva jiz sefla . . . . . . . . . . .50, — ,

13 odstavené tele . . . . . + . . . . . 10 ,, ~— »

blunem 13‘) » 10,

Vice nalczti nebylo, coz by mohlo zajmuto byti, profez pritisknuv

na veliky stil a na dvére od chléva soudni pedef, napomenul jsem Jos:

Mctelku, aby ze zajmutych véei nicehoZ neodecizoval. Na to vSichni ucast-
nici protokol podepsali.

Poznamka. Zajmuté véci ncbyly zamieny ani preneSeny; nebof
jsem nenalezl Zadné k tomu prihodné mistnosti ; dobyvatel pak, jak svrchu
jiz -fe€eno, ncpriScl, aniz jaké k tomu vhodné mistnosti oznimil,

Jan Pelerka v. . Josef Metelka v. r.,

vykonatel. Viaclav Novy v. r;,

cenitel.
Filip Strach v. r.,

cenitel.



Piiloha ¢&. 2

244 i Priloha,

8. Vymér o vykomnani prisahy. ¢. 25750.
Pii stdnf dne 15 zA¥ 1860 pan Karel Vokoun vykonal rozhodo-
vaci prisahu v rozepii s p. Josefem Holym pro sméneéni dluh 300 zl
r. m. 8 pfisl., jakoZ ve smiru od 28 srpna 1860 & 24919 obapolné
‘byla wmluvena. CoZ se obéma strandm dévd na védomi.
Od c¢. kr. obchodniko soudu v Praze,
‘ dne 16 z&ri 1860. Panos v.r.

Posniamka. Byt i Zalovany proti platcbnimu rozkazu byl podal
obrany , miiZe vidy pfece Zalobnik Zadati za zdjem a za odhad movi-
tého jméni dluZnikova, a to aZz do zjisténi pohleddvky i s prislusSenstvim.
8 dalsim vedenim prdva musf vylkati, az o obranich soud nalezne. —
Vzory Zddostiza zdjem, za odhad a za drazbu movitého jméni podali
jsme v tretim scSitu; zde jen jedtd doddvame ZAdost za uvézeni.

Slavny c. k. obchodni soude! '

Na zikladé platebniho rozkazu 4 od 19 srpna 1861 &. 27200
z6dam, aby mi slavny e¢. k. obchodni soud povoliti radil a vykonati dal
exekuén{ uvézeni pana Jiffho Votruby pro sméne¢ni dluh 500 ,zl. r, m.
g piislufenstvim, a zérovell aby mi prirknul
za tuto Za&dost . . . . . . . . . . . . . . . .zl 250
» 4vojf prepis . . ¢ E & W om oW & @ W 8 & mp =00
" dvalo]kypoBGkr T N T T T oy
8 vyhraZenim plata za vyZivu.

V Praze, dne 27 srpna 1861. Jaroslav Loudil

Zihlavi:
C. k. obchodnimu soudu v Prase.
Jaroslav Loudil, zastoupen Drem. Vilémem Perli¢kou,
na
- p. Jittho Votrubu, hostinského v Praze, & 156-—1II,
za exekudni uvézeni pro sménednf dluh 500 zl. r. m. s piisl.
Pril. A in orig.
Vimér na tu Zadost. C. 27883,

Na zikladé platebnihe rozkazu od 19 srpna 1861 &. 27200 v
prévoni moc jiZz veslcho, povoluje se p. Jaroslavu Loudilovi, zastoupenému
Deem. Perlickon, exekuéni uvézeni p. Jifiho Votruby pro sméneéni dluh
500 zl. r.m. s prisl. Spolu se vypravné natizuje, aby hned, jak tuto doby-
‘vatel se pfihldsi a plat za vyZivu na 30 dni napfed v sumé 15 zL r.
mw, slozi, tuto oxckuci vykonala, pti vykonu tento vymér exekutorovi
dodala a pak pfijimaci list i se zprdvom o uvézeni sem predloZila, Pan
Jitf Votruba je povimen, p. Jaroslavu ILoudilovi ve tfech dnech nahra-
diti za tuto Zadost 3 zl. 36 kr. r. m., 8 vyhra?enim platu za V)Zlvu, BiC
Jinak nan dle sménec¢ného Fddu vedeno bude 11av0

Od c. k. obchodniho sondu v Praze,
dne 30 srpna 1861. Panos v. r.

—_— el

L]
Tiskem A, Renna v Praze,
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Ptiloha ¢. 3

190 Priiloha.

ZAhlavi:

C. k. okresnimu soudu v Chlumci.

Vit Jar  «¢. knihtiskai v Praze, zastoupen Drem. Karlem Horkym,
proti
p. Josefovi Metelkovi, knihati v Chlumci,

za exekunf drazbu svrchkd tomuto néleZitych a zajmutych,
pro dluzné 43 zl. r. ¢. s pifsl,

Piil. sig. /. *fl. ///., pak 1 kolek za 36 kr.

Vymeér. - C. 1599
K Zadosti této povoluje sc Vitovi JaroSovi cxekulni draZba svrehki
Josefovi Metelkovi nélezitych a jiz odhddanych, pro dluzné 438 zl r. & s
prisl., i nafiznje se k tomu dvoje stdni, t. na 14 a 28 kvétna t. r,
" pokaZdé o 9 hodiné ranni v bytu Josefa Metelky v Chlumei ¢ pop. 45,
s doloZenim, Ze véci prodajnych jen za hotové penize a p¥i druhém stani
i pod odhadni cenou ustoupeno bude. OhldScni té draZzby bude piibito
na soudnim domé i uverejnéno v novindch urednich; coZ obéma stranim
se davd na védomi.
- Josel Metelka jest povinen, Vitovi Jarofovi za tuto Zddost 6 2.
H9 kr,-s vyhraZenim platu vsadniho ve 14 dnech pod dopomoZenim priva
nahraditi.

Od c. k. okresnfho uiadu co éoudu
v Chlumci, dne 26. dubna 1861.

Jan Pycha v. r,
okresni.

Zdroj: Casopis Pravnik, 1861
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Pfiloha ¢. 4




Priloha ¢. 5

Zdroj: CECETKA, V. J. Zaloby a exekuce v Fizeni pied soudy okresnimi pro
pohledavky a ceny do 500 zI. V Praze: F. Simacek, 1899. s
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