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Jméno studenta: Mainer Petr

Studijni obor: TVS

Téma bakalarské prace: Informovanost hraci ledniho hokeje dorostenecké kategorie
o problematice dopingu v profesionalnim sportu

vyzkunany

metodicky

vyukové médium (Vldeoporad apod.)

kompilaéni

projektovy -

Oponent prace: doc PaedDr Jaromir Votik, CSc.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilii a tkolt prace : :
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vyckodisek,

formulace v&decké otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby v&t, gramatika)
E) Préce s odbornou literaturou (citace)
F) Presnost forr_milaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Splnéni cildl prace
I) Formalni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z préace

Typ bakalarské prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji pie dlozenou praci k obhajobé¢ pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaCnim stupndm: [ V}7'b01’né
&l velmi dobie
O] dobie
‘ [l nevyhovujici
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikatniho stupné:

Autor zpracoval nosné a aktualni téma na 38 stranach strojopisu. Cast teoreticka je
vyvazZena s kapitolami tykajicich se metodiky a vlastniho priizkumu véetné jeho
vyhodnoceni. V textu se opakované vyskytuji rezervy v jazykovém zpracovani (neobratné
¢i nepfesné formulace) a podobné neodpovidaji citaéni normé uvedené pfimé citace.

V kapitole 4 Metodika jsou nepresnosti, neni dostateéns charakterizovan zkoumany soubor
(chybi rekreadni sportovci) a jen diléim zptsobem ¢&i neni viibec popsana metodika ziskani
a zpracovani dat. Vysledky priizkumu jsou prezentovany v ptehlednych grafech, nabizené
moznosti jejich interpretace mohl autor 1épe vyuzit, pfedevsim pii komparaci vysledki
Setfeni zkoumanych podsoubortl. Text kapitol 6 (Diskuze) a 7 (Zaver) ne uplné
koresponduje s vymezenym cilem a ndzvem kvalifikacni prace. NavrZend klasifikace
zohlediiuje naro¢nost tvorby, administrace a vyhodnoceni dotaznikl vlastni konstrukce
véetné prezentace ziskanych dat.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé: .

1) Vysvétlete nebo upfesnéte vétu na str. 8 v odstavci Erytropoetm "Tento hormon
zneuZzivali ....... ~ do kosterniho svalstva". , :
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2) Pokuste se hloubgji a v $ir§im kontextu interpretovat vysledky prezentované v grafech
10, 12, 13. '

3) Struéng zformulujte souhrn Vasich zji§téni o urovni informovanosti probandit Vami
zkoumanych podsoubori tykajici se uzivani dopingu v profesionalnim sportu.

V Plzni, dne 3. 9. 2020 O



