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UVOD

SPD, neboli Svoboda a pfima demokracie, na kterou se bude tato bakalaiska
prace sousttedit, je Ceské politické hnuti. V cele tohoto siln€ personalizovaného
politického subjektu od pocatku stoji jeden ze dvou pivodnich zakladatelt
Tomio Okamura. Hnuti bylo zaloZeno v roce 2015 v reakci na rozepie, jez Se
udaly v hnuti ,,Usvit pfimé demokracie” (od 19. Gervna 2013 do 1. dervna 2014
znamé pod nazvem ,,Usvit piimé demokracie Tomia Okamury*), jemuz zminény
politik predsedal. Druhym aktérem v procesu zalozeni hnuti SPD je pak Radim
Fiala, ktery taktéz zprvu pusobil vhnuti Usvit pfimé demokracie, které
spolecné s Okamurou 5. kvétna 2015 definitivné opustil. Sviij prvni tspéch SPD
zaznamenala pii volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017, ze kterych vysla
se ziskem 10,64% (538 574) hlasii a v piepoétu tak obsadila 22 mandat®. V roce
2019 nasledovaly volby do Evropského parlamentu, ve kterych hnuti dosahlo
vysledku 9,14% (216 718) hlasi a mandaty SPD obsadila celkem dva?.
V parlamentu aktualné zastavd misto v opozici a predstavuje Ctvrty nejsilngjsi

subjekt.

Svoboda a pfimd demokracie se prezentuje jako ,,radikalni hnuti“. Nelze
popfit, ze rétorika hnuti a celkové pojeti oficidlniho politického 1 volebniho
piikladem mize byt vymezovani se vici ,zkazené* elit€¢, cizinclim,
spoleCenskym odpadlikim ¢i Evropské unii, ktefi jsou prezentovani jako
neptatelé. UcCebnicovou ukazkou miize byt véta vynatda z tvodu oficialniho
poltického programu hnuti. Je cilend vii¢i prvnimu zminénému bodu, elité, kde

hnuti uvadi ,,Povazujeme za nutné ukoncit demo-demokracii, ve které viadnou

! Dostupné na www.volby.cz/ https:/fwww.volby.cz/pls/ps2017nss/ps2?xjazyk=CZ; stazeno dne 12. 2.
2020

2 Dostupné na www.volby.cz/ https://www.volby.cz/pls/ep2019/ep11?xjazyk=CZ; stazeno dne 12. 2.
2020



kmotrovské stranické mafie. Falesné hry politickych stran na levici a pravici
privedly nasi republiku do bludného kruhu hlubokych dluhii, vysokych dani a
krizi. Musime prosadit zmény, které vrati obcaniim duvéru v budoucnost®. Vyrok
bychom tedy mohli jinymi slovy interpretovat tak, Ze pfi¢inou pomysln¢ho
nestésti, ve kterém se stat zmita je ona elita, ktera doposud lid okradala a hnuti je
jako jediné schopno hajit zajmy béZnych obcfanli. SPD operuje s mySlenkou
piimé demokracie, jiz nalézdme uz v samotném nazvu onoho subjektu. Tato
mySlenka vychédzi pravé z nedivéry vici oné ,neptatelské” elité. Predani
nejvyssi moci do rukou fadovych obcant, typicky prostfednictvim obecnych

referend, dle hnuti pfedstavuje nejlep$i mozny zpisob feSeni dané problematiky.

Hlavni naplni této prace je analyzovat data a optikou teorie populismu je
interpretovat. Chceme-li tak ucinit, je nezbytné se prvotn¢ obeznamit s teorii
populismu. Konkrétné tedy polozit si otdzku, co je to populismus a pokusit se
pojem definovat z hlediska jednotlivych konceptli, nebot nic jako jednotna
oficidln¢ uznavand definice prozatim neexistuje. Za hlavni pfi€inu se povazuje
neshoda mezi politickymi védci tykajici se stanoveni kritérii, na zdkladé kterych
by se mél populismus idedlné posuzovat. Proto jsou definice nejasné a riaznorodé
(Havlik — Pinkova 2012: 124). Pracuje se nejcastéji se tfemi zakladnimi druhy
ptistupti pti vyzkumu populismu. Na populismus se pohlizi jako na politicky styl
(Moffitt — Tormey 2014: 386), na politickou strategii (Weyland 2017: 16) a jako
na neuplnou ideologii (Mudde 2004: 544). V této praci vyuziji posledniho
zminéného piistupu, jehoz vyuziti je vhodné chceme-li zjistit, zda je mozné
oznacit urcitou stranu ¢i hnuti za populistické. Populisticka strana by dle tohoto
pristupu méla vykazovat nutné charakteristiky, jez teorie udava, a proto popsany
pfistup nejlépe pomiize k dosazeni cile této prace. Takto bude koncipovana
teoretickd Cast této prace. Jejim hlavnim cilem je urcit kritéria populismu, na

zéklad¢ nichz budou analyzovany populistické apely.



Nasleduje ¢ast druha vénovana samotné analyze. Jako vyzkumna metoda
je uzita obsahova analyza, jiz bude podrobena programatika hnuti, ktera
poskytuje zakladni pfedstavu o jeho cilech, smysleni, vizich a hodnotach. AvSak
programatika stran a hnuti jako takovd obecné prezentuje pohled na relativni
idealy, jako naptiklad budoucnost bez dluht nebo zakaz zvySovani dani, jichZ se
subjekt snazi dosdhnout a ani v tomto piipad€ nedochazi k vyjimce. Neodrazi
proto skutecné jedndni pozorovaného subjektu v praxi a na zikladé této
skutecnosti se po rozboru programatiky pozornost ubira smérem k aktivité a
sebeprezentaci hnuti v ramci socidlnich siti, konkrétné¢ na Facebooku. Hlavni
pfednosti a zarovenn divodem vybéru je fakt, Ze zminénd socidlni sit' ndm
poskytuje moznost pozorovat piimé reakce hnuti na aktudlni spolecenské a
politické déni. Pti komunikaci na Facebooku hnuti nevyuziva svého oficialniho
uctu. Pro tyto cely slouzi v praxi oficialni ucet ptedsedy Okamury pod nazvem

,,Jomio Okamura — SPD*.

Cilem bakalaiské prace je analyzovat optikou konceptu populismu jakoZto
neuplné ideologie programatiku hnuti a nasledné¢ ptispévky hnuti na socialni siti
Facebook. Na socialni siti budou analyze podléhat ptispévky v obdobi mésic
pred konanim poslednich uskuteénénych voleb na tizemi Ceské republiky, tudiz
voleb do Evropského parlamentu v roce 2019, které probéhly 24. a 25. kvétna.
V tuto dobu byla kampan z hlediska intenzity na pomysiném vrcholu. Analyze
budou podrobeny také ptispévky mésic po volbach, kdy o vysledcich jiz bylo
rozhodnuto. Bude tak mozné zjistit, jestli se prezentace na socialnich sitich po
uskute¢nénych volbach zmeénila, ¢i nikoliv. Na zéklad¢ vysledka analyzy bude
mozné urcit, zdali je u hnuti populismus pfitomny. Pro dosazeni cile prace je
zapotiebi naformulovat si vyzkumné otazky, které zni: 1/ Vykazuje programatika
hnuti znaky populismu?, 2/ Vykazuji aktivity prezentované na socialni siti
Facebook znaky populismu?, 3/ Je mozné oznacit SPD skute¢né za ,,populisticky

subjekt*?



1 UVOD DO STUDIA POPULISMU

Populismus se bezesporu stal jednim z nejpouzivanéjSich konceptii soucasné
politiky, médii a mnoha dalsich. Termin s sebou pfesto pfinasi nespocet otazek a
zlstavd v mnoha ohledech zdhadnym. Postupem ¢asu bylo na téma populismus
vytvoieno mnozstvi knih a ¢lankt, jejichz cilem je vysvétlit jeho teoreticky
vyznam a prakticky dopad. I pfes toto usili zlstava pojem nejasné definovany,
Casto zneuzivany a nckteti autofi dokonce kvili jeho nejasnosti popiraji jeho

prospésnost pro zkoumani politiky (Laclau 2005: 3-4).

Od Donalda Trumpa k Brexitu, tento politicky fenomén 21. stoleti byl
pouzivan k popisu vidcl, stran a hnuti po celém svété. Problém konceptu
spociva zejména v jeho vagnosti, prili§ Sirokym uzivanim a rozdilnych
interpretacich. Dusledek se odrazi ve zna¢né nejasnosti, frustraci a nepochopeni
konceptu (Pabriks 2017: 5). V mnohych ptipadech z politické praxe termin
oznacuje druh etiky s pejorativnim nadechem, jenz slouzi jako prosttedkem pro
diskreditaci politickych oponenttl, v krajnich ptipadech pro vylouceni ze slusné
demokratické politiky. V praxi proto kdokoliv, kdo pfinasi ob¢antim naptiklad
libiva témata, miize byt snadno oznacen jako ,,populisticky* (Mudde 2004: 541).
Aby se vse jeste vice komplikovalo, ma populismus v riznych zemich tendence
byt spojovan s docela odlisSnymi jevy — od radikalné levicové Spanélské strany
Podemos, az po krajné¢ pravicovou francouzskou Narodni frontu. Trend se
nevyhnul ani Ceské republice, v niz se v poslednich letech populistickym

subjektim dafi.

Politicky védec Cas Mudde, z jehoz myslenek vychéazi hojné i tato préce,
identifikuje ve svém ¢lanku ,,The populist Zeitgeist” dvé pojeti populismu
vyskytujici se ve vefejnych diskuzich. Dle prvniho se populismus poji S
»hospodskou politikou®, jez se vyznacuje jednoduchym a emocionalnim
diskurzem. Na zaklad¢ druhého pojeti je oznacovan jako ,,oportunisticka
politika®, jez se snazi o rychlé, snadné a libivé uspokojovani potieb volict.
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Mudde upozoriiuje na Casté zamenovani populismu s demagogii, se kterou miize
byt v praxi Casto spojen. Tyto jevy jsou ale zcela odliSné. Demagogie miize a

nemusi byt doprovodny jev k populismu (Mudde 2004: 542-543).

Je mozné nalézt shodu alespoit na zakladnich defini¢nich kritériich
konceptu populismu. Francisco Panizza vytyCuje tii klicové elementy.
Populismus vzdy: 1) stavi lid (tedy kromé& velmi specifickych kategorii lidi, kteti
jsou naopak subjektem exkluzivni strategie) a elity jako homogenni skupiny, 2)
zdtraziiuje konflikt mezi lidem a elitou a 3) lid je chépan jako moralné Cisty

aktér (Panizza 2005: 3-5).

Z hlediska vyvoje je mozné rozc¢lenit populismus do tii vin (Pauwels
2014: 13). Obdobi prvni viny byva spojovano se dvéma odliSnymi politickymi
hnutimi, ktera vznikla na konci devatenactého stoleti - Narodniki v Rusku a
Lidovou stranou v Severni Americe. Pivod pojmu populismus néktefi politicti
veédci spojuji praveé s Lidovou stranou (People’s party), jelikoz jako ,,populista“
(populist) byl oznaCovan zastupce této strany (Balcere 2017: 20-22). Prestoze
byla ob¢ historickd hnuti v zasadnich principech velmi odlisné, zlstava
spojujicim faktorem, Zze se povazovala za skutecné bojovniky proti zavedenym
elitdm soucasn¢ branici obycejné lidi — rolniky a venkovany. Tento fakt vytvofil
predstavu prevladajici do sedmdesatych let 20. stoleti, Ze populismus ma
spojitost se zemédélstvim nebo Ze se jednd o revoltu ekonomicky zaostalych

stagnujicich skupin v ramci modernizujici se spole¢nosti (Miiller 2017: 31).

Druha vina je zalezitosti piedev§im druhé poloviny 20. stoleti. Populismus
byva prvotné spojovan se zemémi v Latinské Americe, kde jsou populisticka
hnuti od pocatku obecné svazana s autoritativnimi rezimy politické levice v Cele
s charismatickymi nacionalistickymi vidci. Ukazkovym piikladem muize byt
byvaly diktatorsky vidce Juan Peron v Argentin€. Treti vinou je poté mySlen
populismus v evropském prostiedi spjaty s pfichodem nové pravice. Reprezentuji
ho strany jako francouzské Narodni sdruzeni (dfive pod nazvem Narodni fronta),
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rakouskd FPO (Svobodna strana) nebo Vlamsky blok v Belgii, mezi jejichz

klicova témata patii xenofobie, vlastenectvi a migrace (Pauwels 2014: 15-17).

1.1 Populismus a soudoba demokracie

V debaté o populismu se nabizi otdzka, zdali je tento fenomén prvkem
demokracie nebo jejim popifenim (Kubat 2016: 21). Samotna demokracie je
Siroky nejednozna¢ny pojem, a proto ve vysledku muze byt celd diskuze
vyvozena z jeji interpretace (Mudde 2004: 543). At uz vSak demokracii chapeme

jakkoliv, populismus vuci ni zaujima nejednoznaény postoj.

Konfliktni nazory na populismus a demokracii jsou Casto zaloZeny na
naSem normativnim chapani. Demokracii obvykle ztotoZilujeme s nécim
pozitivnim a zadoucim, zatimco populismus je vétSinou vniman zcela opacné,
jako negativni a nezadouci (Moffitt — Tormey 2014: 382). Populismus mtize mit
jak pozitivni, tak negativni U¢inek. Pozitivni muze byt z hlediska politické
angazovanosti. Ma schopnost zvysit politické zapojeni skupin, které by byly
jinak pravdépodobné pasivni a skupiny, jez se neciti byt dostatecné zastupovany
elitami, se mohou Iépe vyjadfit, pon¢vadz ,,dostavaji slovo”. Negativni efekt
muzZe vést k zneuZivani pojmu lidové suverenity za ucelem naruSovani instituci
ochranujicich prava mensin nebo mohou byt kvili svému anti-pluralismu
zavaznou piekazkou pii tvorbé koalic, coz miize zapfiCinit politické Stépeni

(Kubat: 21).

2 TEORETICKY RAMEC POPULISMU

Na zéakladnich defini¢nich kritériich populismu panuje mezi akademiky relativni
shoda. Rozdilné ptistupy ale zastdvaji pii praci s konceptem, a tak existuji tii
zakladni koncepéni pfistupy, které v soucasné dobé ptevazuji a jez jsou autory

vyuzivany. Na populismus lze nahlizet jako na specificky komunikacni styl
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politiky (Moffitt — Tormey 2014: 386), jako na politickou strategii (Weyland
2017: 16), ptipadn¢ jako na urcitou formu netplné ideologie (Mudde 2004: 544).
Kazdy z koncepti vyuziva rozdilnou metodologii, jinou logiku a dochazi tak k
odliSnym zavérim. V nasledujici c¢asti budou tyto koncepty postupné
piedstaveny a bude zdtvodnén ptistup, ktery byl zvolen pro ziskani stanovenych

cilii této prace.

2.1 Populismus jako politicky (komunika¢ni) styl

Jedna se o styl ¢i formu politické komunikace, skrze kterou se politicky aktér
identifikuje s lidem a ¢ini si ndrok mluvit v jeho zdjmu. Aktér se odvolava na lid,
a tudiz veskeré kroky, které ucini, jsou legitimizovany jeho zdjmem. Populismus
jako politicky (komunikacni) styl se hojné uzivd béhem kampani, kdy se
politicky aktér vymezuje proti urCitym neptatelim nebo oponentim, a to vSe v
z4jmu lidu. Je to také mozny zplsob odliseni se od ostatnich politickych aktért.
Ackoliv se jedna o velice Siroky koncept, mizeme piesto vymezit nckolik
zakladnich charakteristik. Vzhled k tomu, Ze populisté promlouvaji k
,obyCejnym* lidem, je i jejich styl komunikace velmi prosty a lidovy. Je
stylizovany tak, aby mu porozuméli vSichni, k ¢emuz Casto vyuzivaji i zkratky a
hesla®, aviak snazi se byt obecné co nejméné konkrétni, ¢imz si zajistuji Siroké
publikum. Pfi feSeni problému prichdzeji na rozdil od ostatnich politickych stran
s velmi snadnym, rychlym a razantnim feSenim (Canovan 1999: 5; Moffitt —

Tormey 2014: 387-389).

2.2 Populismus jako politicka strategie

Druhy pristup chape populismus jako politickou strategii. Tuto koncepci

definoval Kurt Weyland, ktery odlisil strategii od stylu. Populismus je dle Kurta

-----

zname ,,Make America great again“ uZivané prezidentem Donaldem Trumpem (nejen) béhem jeho
volebni kampan¢ ve Spojenych statech americkych.
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Weylanda forma strategie, skrze kterou se politik bud’to uchazi o vladni moc,
popiipadé jakou formou tuto moc vykonava. Je zalozena na pfimé,
nezprostiedkované, neinstitucionalizované¢ podpoie velkého poctu vétSinou
neorganizovanych stoupencti, ktefi politikovi pomahaji dosahovat jeho cili.
Zduvodnovani a legitimizace politik odvolavanim se na lidovou suverenitu je
hlavni podstatou a zaroven odliSnosti od politického stylu (Weyland 2017: 16).
Tento model se osvéd¢il pii empirickych analyzach pfevazné u autort
zabyvajicich se populistickymi aktéry v Latinské Americe. Vyzkum cilil na
vybér jejich politik, politickou organizaci a formy mobilizace (Moffitt — Tormey
2014: 386).

Popsany védecky pfistup k populismu jako k politické strategii ma
nicméné §irsi zéber, v ¢emz tkvi jeho zasadni problém. MuZeme nalézt mnoho
spoleCenskych hnuti, které odpovidaji Weylandové definici, jako naptiklad
cirkve, o kterych bychom jako o populistickych obycejné nikdy neuvazovali.
S kritikou se potykd 1 tvrzeni o neorganizovanosti, které v praxi vyvraci
francouzské Narodni sdruzeni nebo nizozemska Strana pro svobodu. Jsou to
prototypy stran s pevné ukotvenym institucionalnim zazemim a jasnou strukturou

(Moffitt — Tormey 2014: 386).

2.3 Populismus jako neuaplna ideologie

Posledni moznosti je nahlizeni na populismus jako na netplnou ideologii (thin-
centred ideology). Populismus jakozto ideologie je spojen s vyzkumem
radikdlnich hnuti héjicich z4jmy agrarniki v Rusku a Spojenych statech na konci
19. stoleti. Klasifikace populismu ve smyslu plnohodnotné ideologie nema
V dneSni dobé pfili§ zastancli. VéEtSina autorit se shoduje na mysSlence, Ze pii
vyzkumu modernich politickych subjektd je mozné populismus koncipovat jako
ideologii, avSak zcela jisté nikoliv jako ideologii plnohodnotnou. Zastanci tohoto

pristupu jsou napftiklad i jedni z nejzndméjSich teoretiki populismu Cas Mudde a
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Margaret Canovan. Cas Mudde definuje populismus jako takzvanou ,,thin-
centred” (netplnou) ideologii. Zde je spolecnost ve své podstaté roz¢lenéna do
dvou homogennich, navzajem neptatelskych skupin, a to na ,,my* — lid a ,,oni* —
elity (Mudde 2004: 544). Lidé jsou ,,obycCejni“ a reprezentuji homogenni
,dobro“. Elity jsou ,,zkazené* a jsou identifikovany jako homogenni ,zlo*.
Politik by pohledem této teorie nemél zastavat onu elitu, jak tomu bylo, ale m¢l

by byt hlasem ,,oby¢ejnych lidi*“ (Mudde 2004: 543; Mudde 2007: 1175).

Soudoby populismus nemiizeme stavét pfimo na urovei ,,plnohodnotnym*
ideologiim jako je liberalismus ¢i socialismus (Mudde 2004: 544). Naopak
spojeni populismu s ,,plnohodnotnymi*“ ideologiemi neni dle Muddeho nic
neobvyklého. V praxi Casto pronika do ostatnich ideologii, jako je komunismus,
ekologismus, nacionalismus nebo socialismus (Mudde 2004: 544). Populisté si
kladou za cil vysvobodit lid od nadvlady elit, pfiCemz necht&ji ménit zpisob
zivota a zni¢it systém jako takovy. Chtéji pouze zménit postaveni lidu v
politickém systému, coz je jeden z hlavnich viditelnych prvka, které odliSuji

populismus od klasickych ideologii (Mudde 2004: 546-547).

Zminény  byly pojmy ,plnohodnotna“ a ,nelGplnd“ ideologie.
Plnohodnotné ideologie obsahuje konkrétni interpretace a usporadani hlavnich
politickych konceptii a obecny plan vetejné politiky, kterou specificka spolecnost
vyzaduje (Freeden 1998: 50). Na druhé strané povaZovéani populismu za
»heuplnou* ideologii znamena uznat, ze predava zietelny soubor ideji o politice,

které se proplétaji s ideovymi tradicemi uplnych ideologii (Balcere 2017: 28).

Vyuziti tohoto pristupu je obecné nejvhodnéjsi v momentu, kdy chce
pozorovatel zjistit, zda urcity politicky subjekt nese ideologii populismu a zdali
je mozno ho oznacit jako ,,populisticky*. Podle tohoto ptistupu by populisticky
subjekt mé¢l vykazovat veskeré nutné charakteristiky, jez udava teorie. Zdmérem
této prace je zjistit, jestli je hnuti SPD moZzné oznacit za populistické. To
znamend zjistit, nakolik splituje nutné charakteristiky, aby mohlo byt oznaceno
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za nositele populistické ideologie. Popsany piistup proto k dosazeni vysledku

pomuze ze vSech tii zminénych ptistupt nejlépe.
3 KONCEPTUALIZACE POPULISMU — ANALYTICKE JADRO

V predchozi kapitole byly predstaveny tii zakladni pfistupy k populismu. Tato
Cast bude zaméfena na to, jak lze populismus jakozto pojem Vymezit.
V akademické obci se jednotlivé definice populismu navzajem vyrazné lisi.
Autofi se pfi svém zkoumdani zamétuji na rozdilné stranky tohoto fenoménu, a to
pravé z duvodu rozdilnych ptistupd. Ve vysledku je proto samoziejmé, ze jejich
zavéry jsou natolik odlisné (Panizza 2005: 1). Moznosti, jak populismus
definovat, je vytycCit zdkladni charakteristiky, které se vyskytuji napfi¢ riznymi
ptistupy. Francisco Panizza proto pfichazi s takzvanym ,analytickym jadrem
populismu®, které¢ predstavuje konsenzus mezi veskerymi nazorovymi proudy
(Panizza 2005: 1-2). Na prvni pohled mizeme vypozorovat, ze ve vsech
konceptech se pracuje s dvéma pojmy — lid a elity. Na téchto subjektech ptistupy
stavi. Vznika tak minimalni definice populismu, Ktera tvofi analytické jadro
populismu vychazejici z konceptu zalozeném na neustalém konfliktni vztahu
mezi lidem a elitou. Na zakladé konsenzu mezi politickymi védci ptichazi
Panizza se tfemi zakladnimi znaky populismu. Uvadi: 1) Lid a elita jsou ve
spole¢nosti dvé homogenni skupiny; 2) Vztah mezi nimi je antagonisticky; 3) Na
lid je pohlizeno jako na moralné nezkaZzeného suveréna, kdezZto elita je zkazena
(Havlik — Pinkova 2012: 126-128). Jednotlivé znaky budou v nasledujici casti

prace ptredstaveny a vyuZzity pii samotné analyze.

Jak uz tomu byva, i zde se najdou odptrci. Na téchto charakteristikach
panuje shoda, ale lze se setkat i dal§$imi minimalnimi definicemi. Jagers a
Walgrave déli minimalni definici populismu na ,,thin populism* (populismus
pouziva apel na lid) a ,,thick populism“ (k odvolavani se na lid se pfidava i anti-
elitismus a vylucovani popula¢nich kategorii) (Moffitt — Tormey 2014 387). Cas
Mudde chépe jako jadro populismu tii elementy: lid, elity a obecnou vili (Mudde
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— Kaltwasser 2017: 16). Prunikem vyse zminénych charakteristik se dostavame k
samotné artikulaci vy¢tu znakt, které poslouzi k dalSimu vyuziti pfi samotné
analyze v druhé casti prace. Zminéné¢ body budou postupné v nasledujicich

podkapitolach rozpracovany.

3.1 Lid a elita jako homogenni skupina

Jadrem konceptu populismu je vztah lid versus elita. ,,Lid* je populisty vniman
jako homogenni skupina se spole€nymi zajmy, jako suverén a zdroj veSkeré moci
(Mudde 2004: 543-544). Soucasti onoho lidu, a¢ se to mize zdat na prvni pohled
nelogické, neni z principu kazdy obcan dané zemé. I ptes fakt, Ze je urcita osoba
z pravniho a moralniho hlediska obcanem, jeho status mulze byt populisty
zpochybnén, jestlize nesdili s populisty ptfedstavu ohledné sjednoceni lidu,
jelikoz to je cil, kterého se populisté snazi dosahnout, tudiz sjednotit sviij jediny
autenticky lid. Je to nositel kolektivnich hodnot, ktery cili k jednomu stejnému
obecnému blahu diky spole¢né viili. Lid je sam o sob& nejvyssi hodnotou (Miiller
2017: 10). Pojem ,,lid* je sam dost vagni a neni jasné definovan. Mudde definuje
tf1 nejCastéjsi zpuisoby interpretace: lid jako ,,bézny lid*“, jako ,,narod* a ,,lid jako
suverén®. Toto rozdéleni se vzdy poji s dalsimi znaky, jako je narodnost,

politicka moc a socioekonomické poméry (Mudde — Kaltwasser 2017: 9).

Promlouvani k ,,oby¢ejnému lidu®“, ktery je vyloucen z podilu na moci, a
to jen pro svlj socioekonomicky a sociokulturni statut, je jednim z nejcastéjSich
apelt, které se v populistické praxi vyskytuji (Mudde — Kaltwasser 2017: 11).
Druhym vyznamem je ,lid jako suverén®. Toto pojeti definuje ,,lid“ nejen ve
vyznamu zdroje politické moci, ale taktéz jako ,,vladce. Suverénni lid pocit'uje
frustraci, jelikoZz jej elity nedostateéné zastupuji. Tietim a poslednim vyznamem
pojmu ,,lid* je lid jako narod. Zde se pojem vaze k odkazu na narodni komunity,
které obyvatel¢ tvoii a jsou definované obcanskym nebo etnickym zplisobem

(Mudde — Kaltwasser 2017). Sami populisté v praxi Casto vagnosti zamérné
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vyuzivaji. Termin pouzivaji tak, aby nebylo jasn¢, na koho odkazuji, coz jim

umozni apelovat na Sirokou vrstvu obyvatel (Miiller 2017: 10).

Zatimco pojem ,lid*“ je svazan s nejctnostngjSimi hodnotami, pojem
»elita® z hlediska svého vyznamu ptedstavuje presny opak. Elita spolu sdili,
stejné jako lid, kolektivni viili a hodnoty, ale ve srovnani s lidem je zkazena.
Z4my lidu jsou elit¢ druhotade, ignoruji jejich viali a uzurpuji si pro sebe
privilegia, ktera pfinesou vyhody jen jim samotnym. Jsou to vinici Spatného
stavu systému, ve kterém lid musi zit (Mudde — Kaltwasser 2017: 11-12). Jako
elitu mizeme oznacit nescetné mnozstvi subjektd, typicky elity ekonomicke,

socidlni, nejriznéjsi intelektualy a nemusi se tedy jednat pouze o subjekty

politické (Miiller 2017: 34-35).

3.2 Antagonisticky vztah lidu a elit

Druhym bodem je antagonismus lidu a elit. Je to zakladni vztah, na kterém
populismus stoji (Panizza 2005: 28). Jedna se o nepratelsky vztah mezi tim, kdo
ma moc (elita) a tim, kdo ne (lid). JelikoZ elita pracuje pouze ve prospéch svych
vlastnich zajmi prostiednictvim moci, kterou privlastnila, je s ni lid v
nepratelském vztahu. Toto je jeden z hlavnich argumentt kritiky elit. Dalsi
argumenty odkazuji naptiklad na moralni hodnoty — elita 1ze, je zkazena (Panizza
2005: 4).

Typicky je apel na jednotny lid proti strandm a formacim, které tento
narod rozdé€luji (Canovan 1999: 5). Populismus byl vzdy chapéan jako fenomén
charakterizovan odporem k establishmentu. Populisté ale nejsou radikalni, jako
typické anti-establishmentové strany. Jsou spiSe reformisticti. Zamérem neni
proménit spole¢nost, ale zménit postaveni lidi v politickém systému (Miiller
2017: 79). Stavi se proti zavedenym stranam a sebe prezentuji jako Upln€ novy
druh politického uskupeni, nejcastéji v podobé politického hnuti. Nelze ho

oznacit ani za anti-demokraticky, protoze stidle haji demokracii jako jediny
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legitimni rezim (Miiller 2017: 81). Nekritizuji demokracii jako takovou, ale
pouze jeji fungovani, tudiz stavajici vladnouci elitu a stranicky systém (Mudde

2004: 546-547).

Populisté nejcastéji bojuji se tfemi skupinami nepfatel. Prvni je urcita
domaci elita, ktera muze byt vlivna v oblasti ekonomické, avSak nejéastéji bojuji
proti zminénym ,,zkazenym* politickym aktérim. Druzi jsou ¢lenové socidlnich
skupin, jejichz pfislusnici jsou odli$ni od vétSinové spole€nosti. V tomto piipadé
populistické postoje typicky zneuzivaji piedsudkd. Stavi se proti cizinciim,
etnickym men$indm, imigrantim, ale také viC¢i jinym minoritam, napiiklad
intelektualtim, zastupcim medialni ¢i akademické sféry. Tito jedinci piispivaji k
formovani a sméfovani politiky a spole¢nosti (Canovan 1999:4), které je Casto v
nesouladu s pranim vétSiny. Populisticka politika také byva oproti politikam,
které nékteré minority zvyhodnuji. Posledni druh neptatel jsou zahrani¢ni
subjekty, typicky svétové mocnosti nebo mezindrodni organizace (Albertazzi —

McDonnell 2008: 112).

3.3 Lid jako suverén

Obhajoba suverenity lidu se u populistl projevuje deklarovanym cilem navratit
lidu jakozto jedinému moznému moralnimu suverénu zpatky jeho moc, ktera mu
byla ukradena a zneuzita ve prospéch elit. Aby svét byl lepSim mistem, musi byt
upiednostiiovana vile lidi (general will) oproti vuli elit (Mudde — Kaltwasser
2017:12)

Pomoci zavedeni prvkl pifimé demokracie usiluji o vyssi zapojeni lidi do
procesu rozhodovani a ,navraceni jejich hlasu“, protoze pouze tak Ize
zkorumpované elity oslabit (Canovan 1999: 13). Obhajoba pifimé demokracie
tudiz Casto doprovazi populistické strany. Jak jiz bylo uvedeno, populisté nejdou
proti samotnému systému, dokonce ani nemusi kritizovat podobu reprezentativni

demokracie. Problémem je chovani nemoralnich elit, které systém zastupitelské
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demokracie zneuzivaji pro své z4ymy. Pomoci pfimé demokracie se ma take
zvysit diivéryhodnost pfijimanych rozhodnuti, kterd v tomto ptipadé prichéazeji
zdola a jsou vyjadfenim vile vétSiny. Jak jiz bylo podotknuto, apel kladeny na
zavedeni piimé demokracii ¢1 pouze urcitych prvkil pfimé demokracie neni sam o
sob¢ nutnym atributem populismu (Havlik — Pinkova 2012: 130-132). Jedna se
spiSe o disledek populistického zdlraziiovani lidu jako suveréna a konceptu

obecné vile, kterd ma byt na prvnim miste.
4 SVOBODA A PRIMA DEMOKRACIE

Hnuti SPD bylo zaloZeno po odchodu Tomia Okamury a Radima Fialy z hnuti
Usvit poté, co vygradovaly vnitrostranické konflikty. Programové se SPD snazila
byt silnym radikalnim subjektem, ktery ovladne téma migrace (Svacinova 2018:
165), coz se ukazalo jako vyborna politicka intuice a tah na branku. V roce 2015
doslo v Evropské unii k vypuknuti ,,imigraéni krize*, ktera svym rozsahem
neméla obdoby. A&koliv Ceskou republiku krize realné nezasahla, politicky a
mediadlni dopad byl zésadni. Okamurova SPD se mezi n€kolika nové vzniklymi
imigrace aevropské politiky. Sviij uspéch potvrdila iV narodnich volbach
na podzim 2017. Volebni vysledek 10,64 procenta hlast predcil zisk Okamurovy
pfedchozi strany i ofekavani vychazejici z vétSiny predvolebnich vyzkumi, a
hnuti obsadilo 22 poslaneckych kiesel (Svacinovd 2018: 171). SPD je tak
druhym stranickym projektem Tomia Okamury a zaroven druhym projektem,
kterému se povedl vstup do Snémovny, coz ukazuje na jeho politické schopnosti.
Jeho ,.kazatelska* role, isp&$na 1 Vv jeho pfedchozim projektu, oslovila i podruhé.
Programové navazuje SPD na piavodni cile Usvitu, tedy voldni po piimé
demokracii a kritika stavajiciho politického systému. Piestoze SPD deklarativné

odmitd nalepku krajni pravice, tak nejen svymi tématy a eskapadami®, ale i

4 Napftiklad zndmy vyrok ohledné statniho vykoupeni pozemkd na mist¢ byvalého
koncentraéniho tabora v Letech u Pisku, kvili kterému bylo na Okamuru a Miloslava Roznera podano
trestni oznameni (Lidovky.cz 2018).
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vybérem mezindrodnich partnerd, k nimz se pfihlasila, oznafeni dostava

(Svacinova 2018: 196).

Jak jiz bylo zminéno, anti-imigracni rétorika je pro SPD naprosto z4sadni.
Zastavaji nulovou toleranci vici imigrantim a prosazuji zpiisnéni imigracniho
zakona (SPD nedatovano a). SPD v anti-imigracni rétorice vyuziva populisticky
apel, imigranty definuje jako homogenni skupinu, ktera riznymi zptisoby stoji
proti zajmim obyéejnych Cechil. Ve zkratce — jediné, co s sebou piinese, budou
pouze negativa spojend s ndrlstem kriminality a ztratou kulturni identity.
Nelegalni imigrace je v pojeti predstavitell SPD zejména bezpecnostnim
rizikem. Odmitani imigrace je v rétorice SPD propojeno s dal$imi, pro stranu
dalezitymi tématy — kritikou Evropské unie, Ceskych (vladnich) politikii a

mainstreamovych médii.

Apel na odchod z Evropské unie zacal uz pti ohlaSeni zaloZzeni SPD,
nebot’ dle nich je soucasny model Evropské unie ohrozenim zajmi Ceské
republiky a svobody (SPD program Zahrani¢ni politika: 3). Kritika Evropské
unie je také Casto propojena s kritikou ceskych vladnich politika (Ceskych elit),
kteti podle SPD Evropské unii podlézaji a pfistupuji na ,diktat“ Bruselu,
poptipadé Ceskou republiku ,,prodali“ Bruselu. Vyrazy, které Okamura obecné
ve vztahu k politickym oponentim pouzivd, jsou napi. podvodnik, lhaft,
podrazak, korup¢nik, zlod¢j apod. (SPD nedatovano a). SPD je skepticka i v
dalsich otazkach spojenych se ¢lenstvim Ceské republiky v Unii. Odmita piijeti
eura ¢i rozSifovani Unie o Ukrajinu. Negativni postoj zastdva SPD 1 k NATO,
byt neni tak propracovany. I o ¢lenstvi v NATO by podle SPD mélo prob&éhnout

referendum.

Média, ktera jsou vuci SPD a Okamurovi kritickd, at’ uz vetejnopravni

nebo soukroma (Hospodaiské noviny ¢i média sdruzena pod Mafrou), jsou v

dikci SPD spojovana s praci ,na zakdzku*“ pro vladni strany a zamérnou

zaujatosti v neprospéch SPD. Predstavitelé SPD o nich mluvi jako o prolhanych
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¢1 zmanipulovanych. Natknuti médii z cenzury je béZnou metodou. Vypady proti
,politickym neziskovkam* (zde Demagog ¢i Transparency International) maji

podobny raz (Svacinova 2018: 176).
5 METODOLOGIE A SBER DAT

Jak jiz bylo zminéno, na populismus budu ve své praci nahlizet jako na netiplnou
ideologii, a proto je teorie populismu Case Mudda pro tuto praci zasadni. Jeho
definice je zalozena na predstavé, ve které je spolecnost rozdélena na dvé
homogenni antagonistické skupiny, a to na ,,obycejny“ lid a ,,zkazené“ elity
(,,my* versus ,,oni*) a politika by na zdklad¢ argumentace populistl m¢la byt
vyjadfovana vili lidu (Mudde — Kaltwasser 2017: 5-6). V teorii Case Mudda je
mozné zaregistrovat 1 charakteristiky, které Francisco Panizza povazuje za
analytické jadro populismu. Panizza vymezuje: 1) lid a elity jako homogenni
skupiny, 2) antagonisticky vztah lidu a elit 3) lid jako moralni suverén. Cas
Mudde pracuje s jadrovymi znaky: 1) lid 2) elity a 3) obecna vile. MizZeme
postfehnout, ze ob¢ kategorizace spolu Uizce souvisi. Identifikace a vymezovani
populistickych znakt v analytické casti prace se bude odvijet od jadrovych znakt

obou autoru.

Na vyzkum bude aplikovana metoda obsahové analyzy, pomoci které
budu analyzovat programatiku dostupnou k nalezeni na oficialnich internetovych
strankdch hnuti a sebeprezentaci hnuti na socidlni siti Facebook. Pro ucely
analyzy ptispévkll sdilenych na zminéné socidlni siti vyuziji profil ,,Tomio
Okamura - SPD“, ktery slouzi jako hlavni u¢et zminéného subjektu. Data ze
socialni sit¢ se vztahuji k obdobi mésic pied a mésic po kondni poslednich
uskutecnénych voleb do Evropského parlamentu. Analyzované Casové rozmezi
pocina 24. dubnem 2019 a kon¢i 25. ¢ervnem 2019. Co se tyce socidlnich siti,
jejich uzivani politickymi subjekty neni zddnou novinkou. Skrze socidlni sité
mohou vést aktéii permanentni volebni kampai a predevsim ,,piimo* oslovovat
své volice, coz lze pokladat za jednu z pficin, pro€ jsou u populisti socialni sité
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tak oblibené. Kampan hnuti byla z hlediska své intenzity na pomyslném vrcholu
pravé meésic pred kondnim voleb. Poklddam proto za relevantni zaméfit se pravé
na tento ¢asovy uUsek. Obdobi mésic po volbach bylo do analyzy zahrnuto za
ucelem zjistit, zdali se hlavni podstata ptispévkl zmeénila, ¢i ziistala 1 nadale

stejna.

Jako populisticky bude identifikovan programovy bod ¢i piispévek na
socialni siti, ktery odkazuje na 1) lid nebo elitu jako homogenni skupiny. Klicové
je zde upozoriiovani na homogenitu, které se obvykle uziva pfi vymezovani se
vuci elit¢ — pocinaje mezinarodnimi organizacemi (napiiklad Evropska unie,
NATO) ptes neziskové organizace, az k jednotlivym politickym strandm. Druhy
apel, ktery jestlize bude v programu ¢i ptispévku patrny, bude vyhodnocen jako
populisticky je 2) antagonisticky vztah mezi lidem a elitou. Kritika muze cilit na
uréitou domaci elitu, tudiz typicky rizné anti-establishmentové apely, které
s sebou nesou obvinovani z korupce nebo popisovani elit jako neschopnych Ci
prolhanych. Antagonisticky vztah se mize objevit 1 ve vztahu viici socidlnim
skupinam odlisnych od vétSinové spoleCnosti. Spadaji sem nejcastéji etnicky
odlisné menSiny (Romové, cizinci). Za minority ve spole¢nosti budou
povazovani 1 intelektudlové a zastupci médii ¢i akademického okruhu.
Nepratelsky vztah mize zahrnovat i jiz zminéné zahrani¢ni subjekty, typicky
svétové mocnosti a mezindrodni organizace. Posledni apel je na 3) lid jako
mordalni suverén. U tohoto bodu je klicovy odkaz na navraceni moci z rukou elit
do rukou lidu, a to naptiklad prostfednictvim zavedeni prvka ptimé demokracie,
se kterou populisté casto pracuji. Konkrétnim prvkem piimé demokracie
vyzdvihovaného populisty jsou referenda, skrze které muze lid rozhodovat o
dilezitych otdzkach tykajicich se jejich statu. Dale se zamé&fim na poukazovani
na ohroZeni suverenity lidu a stejné tak na kritiku stdvajiciho systému a podobu
souCasné demokracie. Na konci bude vyhodnoceno, ktery apel z téchto tii

zminénych byl uplatnén nejvice.
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6 OBSAHOVA ANALYZA PROGRAMATIKY HNUTI

Politicky i volebni program hnuti Svobody a piimé demokracie je k dispozici na
oficidlnich internetovych strankach. Zakladni politicky program, ktery byl
schvalen na prvni ideové konferenci v prosinci 2015 (SPD - Svoboda a piima
demokracie 2016: 3) ideové stavi na politickém programu Okamurovo prvniho
politického hnuti Usvit. V uvodu politického programu dominuje dfiraz na
vlastenectvi projevujici se zejména odporem k nelegdlni imigraci, islamu a
poZadavek pifimé demokracie ve formé referend o dileZitych otazkach, vcetné
naptiklad vystoupeni z Evropské unie nebo NATO. Zminény jsou i kmotrovské

mafie a tradicni strany, které ptivedly zemi do dluhii a nestésti.

Navazuje takzvané ideové desatero, které témeét kopiruje desatero
zaniklého hnuti Usvit. V deseti rozpracovanych bodech shrnuje SPD zakladni
body svého politického programu. Bod ¢islo jedna je pojmenovan ,,Chceme
radikalni zménu politického systému, chceme primou demokracii, referendum a
odvolatelnost politikii*. V tomto bodé se zavazuji ,,/...] prosazovat uzdkonéni
Sirokého referenda jako nejvyssiho projevu viile obcanii*, a proto ,, Obcané musi
mit pravo v referendu rozhodovat o zasadnich otazkach tykajicich se budoucnosti
zemeé* (SPD nedatovano a). Na prvni pohled lze zaznamenat jasny populisticky
apel na lid jako moralniho suveréna. Objevuje se zde kritika stavajiciho
politického systému, ktery upozad'uje lid a nedavd mu mozZnost podilet se na

rozhodovani. Navrhuji proto zavedeni pifimé demokracie, ktera by lidu udélila

moc a vratila mu zpatky odcizenou suverenitu.

Bod dislo dva nese nazev ,,Osobni, hmotna a trestni odpovédnost
politiki . Odmitaji ,,/...] tunelovani Skolstvi, Zivotniho prostiedi, zdravotnictvi,
bezpecnosti zemé a socialnich sluzeb drahymi a nefunkcnimi projekty. Verejny
sektor musi slouzit obcaniim a ne k obohacovani kmotrovskych stranickych mafii.
Za korupci a rozkradani verejnych prostredki musi nasledovat trest. Vinici musi
byt odhaleni, souzeni a prisné trestani“ (SPD nedatovano a). Jasné zietelna je
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kritika elit, které jsou obvinény =z tunelovani, korupce, rozkradani,
sebeobohacovani, a to v§e na tkor lidu. Lid a oernéné elity jsou v tomto piipadé
v antagonistickém vztahu. Bod Cislo dva je proto prokazatelné dalSim, ktery

spliiuje podminky, na zakladé kterych mize byt oznacen jako populisticky.

,»Chceme zdkon o prokazani piivodu majetku* (SPD nedatovano a), tak
zni tfeti bod politického programu. V tomto bod€ pojednavajicim o nabyti
majetku lze narazit na vyroky: ,, Co zlodéji ukradli, musi vratit! [...] Nelze
pripustit zbohatnuti politicko-korupcni mafie na iikor ostatnich obcanu.* (SPD
nedatovano a). Opétovné¢ dochazi k oCernovani elit a prezentovani lidu jako
dotéené¢ho a moralniho. Vymezeny jadrovy znak populismu antagonistického

vztahu mezi lidem a elitou je naplnén.

Stejny jadrovy znak se vykytuje hned v dal§im bod¢ ,,Konec zvysovani
dani”. Prvni véta: , Dané obcanii nemohou slouzit na nehospodarné a
nepotrebné projekty politickych kmotrit viad a stranickych sekretariati.* (SPD
nedatovano a) témét ukdzkove vykresluje zkazené elity, v tomto piipadé vladni
aktéry a stranické sekretariaty, jenz nerozvazné nakladaji s penézi, které pozaduyji

po lidu.

Nasleduji body ,, Budeme vytvaret nova pracovni mista — podporime proto
podnikatele a Zivnostniky“; ,,Nedovolme dalsi okradani obcanit lichvarskou a
exekutorskou mafii“ a ,,Chceme pravo a spravedinost. Chceme stdt slouzici
obcanum** (SPD nedatovéano a). V rozpracovani zadné¢ho z téchto tfi zminénych
nebyl zaznamendn odkaz na [id nebo elitu jako homogenni skupiny;,
antagonisticky vztah mezi lidem a elitou ani lid jako moralni suverén. Nebyly
tudiz naplnény jadrové znaky populismu, a proto nejsou posouzeny jako

populistické.

To samé nelze fict o bodu ¢islo osm, ktery nésleduje. Je nazvan

,,Nechceme drahy a nefunkcni socidlni systém, chceme systém podporujici
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vSechny slusné lidi — seniory, rodiny s détmi, zdravotné postizené obcany i déti
ohrozené bidou* (SPD nedatovano a). Jeho obsah zni: ,,Je pro nds neprijatelné
dale tolerovat systém, kde vznika vrstva lidi, kteri jiz nemaji zdjem pracovat,
neznaji slova jako povinnost a odpovédnost a terorizuji své okoli kriminalitou.
Na druhé strané tento systém Sikanuje a ponizuje radné obcany, kteri se ocitli v
nouzi. Jsme proti pozitivni diskriminaci. Zjednodusime systém a zavedeme strop
pro vysi socialni podpory pro obcany, kteri neziji Fadnym Zivotem. Podpora
nesmi umoznit lenochum zit lépe nez lidem, kteri pracuji. Podporu zaslouzi pouze
ti, kteri vedou radny Zivot a radné vychovavaji deti* (SPD nedatovano a). Zde
uziva SPD antagonistického vztahu mezi lidem a elitou. Utoné cili na etnicky
odlisné socidlni skupiny ve spolecnosti, které jsou statem pozitivné
diskriminovdny a podileji se na Sikané ,,fddného* lidu. Je to totiz pravé
,»obyCejny“ lid, ktery ackoliv je mordlni a Zije ,jak se patii*, nakonec stejné
doplaci na ,,nefadny* zplsob zivota socidlnich skupin, ktery je navic statem
podporovany. V ptedposlednim bod¢ ,,Chceme budoucnost bez dluhu” (SPD
nedatovano a), ve kterém hnuti navrhuje ekonomickd opatfeni po vzoru
Svycarské konfederace, nebyl zaznamendm zadny z vydefinovanych znakd

populismu.

Bohaty na vyskyt populistickych jadrovych znaki je posledni, desaty bod
politického programu ,, Nechceme byt provincii EU, chceme rozvijet a bradnit
suverénni Ceskou republiku* (SPD nedatovano a). Naplni bodu je: ,/...]
pozadovat referendum o kazdéem predani statni suverenity na organy EU a
referendum o vystoupeni z EU. [...] Nechceme Evropu nesystémovych dotaci,
davek a urednikii. Chceme prisné podminky imigracni politiky Ceské republiky.
Nechceme zde neprizpiisobivé imigranty nebo prichod islamskych nabozZenskych
fanatikii. [...]. Policie Ceské republiky musi zahdjit vicinnou kontrolu hranic a
zpravodajské slozky musi diisledné sledovat islamisty podporujici dZihad a Sariu.
Organy cinné v trestnim Fizeni musi diusledné postihovat projevy radikdlniho
islamu. Je nezbytnda novd koncepce Ceské armddy. Podpoiime posilent systému
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aktivnich zaloh a zapojeni obcanii do obrany zemé. Armdda musi ukoncit
zahranicni expedice bez mandatu OSN a neodkladné se zacit pripravovat k
obrané zemé* (SPD nedatovano a). Patrny je odkaz na lid a elity jako homogenni
skupiny, pomoci néhoz je vykreslovan nepftitel, zde konkrétné organizace
Evropska unie. Mezi lidem a etnicky a nabozensky odliSnymi skupinami, jako
jsou ,nepfizpisobivi“ imigranti a muslimové, panuje jasné vykresleny
antagonisticky vztah. Hnuti zde apeluje i na lid jako moralniho suveréna. Lidu
(obantim) by meélo byt umoznéno hlasovat prostfednictvim referenda o
vystoupeni z Evropské unie, jez si pro sebe uzurpuje moc, kterd musi byt
navracena zpét lidu. Timto poslednim bodem se uzavira politicky program hnuti,
jehoz desatero obsahuje, jak se ukéazalo, nadpolovicni vétSinu bodu, které lze
oznacit jako populistické. V politickém programu bylo uzito vSech zakladnich
jadrovych znakt populismu, avSak nejvice prevladal odkaz na antagonisticky

vztah mezi lidem a elitou.

Po zékladnim politickém programu je piedstaven volebni program.
Volebni program hnuti je sestaven tentokrat pouze z osmi bodi, které jsou ale
rozpracovanéj$i, neZ je tomu u bodl zikladniho politického programu.
Myslenkové na politicky program piimo navazuje a mnohé tvrzeni a apely se
doslovné opakuji. Zdkladnimi tématy zde jsou: zavedeni prvkl piimé
demokracie; kritika Evropské unie, NATO a OSN; kritika migrant a etnicky
odlisSnych ¢lend spolecnosti, zde jiz uvadéni jako ,parazité, ktefi zneuzivaji
socialniho systému. Naprosto nejvyraznéjsi apel je kladen na nutnost vystoupeni
z Evropskeé unie, k ¢emuz hnuti ptidava i lehké nastinéni ptipadnych kroki, které
by po vystoupeni ucinilo. V tomto programu je moZzné zaznamenat vyrazngjsi
anti-establishmentovy apel, vcetné¢ vyctu nékolika konkrétnich jmen — ,pan
Babis, pan Sobotka, pan Kalousek”. Zminénymi body programu jsou
,,Demokracii a svobodu - Uz nikdy o nds bez nas.*; ,,Ne islamu, ne teroristim.
Vic je bezpecnost nasich obcanii. “; ,, Konec diktatu EU. Odejdeme po anglicku. *;

., Spravedinost pro kazdého. ", , Penize pracujicim rodinam a diichodciim. Ne
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‘ ‘

imigrantum, ne parazitum.“; , Vy$si platy - pausalni a jednoduché dané.";
., Konec rozkrdadani zemé. Nase prirodni bohatstvi zpet do rukou statu.” a

posledni ,, Vzdelani déti a zdravi obcanii na prvnim misté. “ (SPD nedatovéano b).

Z divodu, ze se zde veSkera jiz analyzovand témata opakuji, shleddvam
jako nepfinosné body opétovné jednotlivé podrobovat obsahové analyze, nebot’
by doslo k naplnéni stejnych jadrovych znakli populismu. Za analyzu nicméné
stoji vyroky, které v sobé zahrnuji kritiku Evropské unie. Vyplyva zde na povrch,
jak moc odmitavy a tvrdy postoj vic¢i této organizaci hnuti zastava. Divodem
vybéru je 1 skuteCnost, ze druhd polovina analytické Casti této prace bude
zaméfena na sebeprezentaci hnuti v ramci socialni sit¢ v obdobi konanych voleb
do Evropského parlamentu, kterych se hnuti Gcastnilo, a proto je pfinosné se

S jejich vetejné prezentovanym postojem k Evropské unii sezndmit blize.

Této kritice je vénovan bod ¢&islo tii ,, Konec diktatu EU. Odejdeme po
anglicku.* (SPD nedatovano b). Za&ina slovy: ,, VdZeni pidtelé, Ceska republika
neni suverénni zemi. NaSe zemé je podrizena diktatu Evropské unie. Evropskd
unie urcuje, jaké zdkony v nasi zemi budou platit, a nase pravo je podrizeno
pravu evropskéemu“ (SPD nedatovdno b). Naprosto jasn¢ je v tomto kratkém
uryvku vymezen lid a elity (Evropska unie) jako homogenni skupiny. Bod
pokracuje vétami: ,,Uz je Evropskou unii rozhodnuto o prosazovani volebniho
prava cizincu, prijeti eura, a Evropskd unie pripravuje prerozdéleni imigrantii
mezi své clenské zeme. Provadi se plan na multikulturni evropsky super stat, kde
Ceskad republika bude pouze bezvyznamnd administrativni jednotka. Nemiizeme
se spokojit s budoucnosti tohoto novodobého protektoratu |[...] Nejdrive
navrhneme Evropské unii jedndni o zméné podminek clenstvi v EU. Pokud do
Sesti mésicii nedosahneme pozadovanych vysledkii, vyhldsime referendum o
vystoupeni nasi zemé z Evropské unie. [...] “ (SPD nedatovano b). Jinymi slovy —

o odcizeni suverenity zem¢ jiz neni pochyb, Evropska unie tak ucinila. Tuto
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skuteCnost nelze nadéle tolerovat, je nutné moc lidu navratit. Politicky program

hnuti obsahuje taktéz vSechny vydefinované populistické znaky.

7 OBSAHOVA ANALYZA PRISPEVKU NA FACEBOOKOVEM UCTU
HNUTI

Facebookovy ucet ,, Tomio Okamura — SPD*“®, ktery bude Vv nasledujici &asti
podroben analyze, dosahuje nejvy$$i popularity a podpory ve srovnani
s ostatnimi facebookovymi ¢ty ¢eskych politickych stran a hnuti. Tento fakt se
projevuje velikosti fanouskovské zdkladny, tudiz oznacuje pocet sledujicich a
pocet uzivatelil, kterym se stranka libi. Celkem 250 877 uZzivateli socidlni sité
profil ,,Tomio Okamura — SPD* sleduje a 257 952 oznacilo profil jako ,,to se mi
libi“. Prostfednictvim Facebooku je umoznéna pfima komunikace s lidmi a pod
jednotlivymi piispévky pak probihd diskuze, do které se zapojuji jak tito lidé, tak
samotni pfedstavitelé hnuti. Mezi témito skupinami tak dochéazi k neustalé

,,primé* interakci.

Ve stanoveném Casovém rozmezi pocinaje 24. dubnem 2019 a koncic 25.
cervnem 2019, tudiz mésic pred a méesic po konanych volbach do Evropského
parlamentu, zvefejnil Tomio Okamura celkem 144 ptispévka, z toho 88 jich bylo
uvetejnéno v obdobi jednoho mésice pied konanymi volbami. Toto ¢islo je ve
srovnanim s ostatnimi meési¢nimi Useky jednoznacné nadprimérné, coz se da
prisuzovat vrcholici volebni kampani, kterd v tuto dobu probihala. V tomto
casovém useku bylo vyhodnoceno 54 pfispévkll jako populistickych. Pocet
uvetejnénych piispévkl v obdobi jednoho mésice po uskutecnénych volbach do
Evropského parlamentu ¢inil 55 a jako populistickych bylo vyhodnoceno 33
znich. V prvnim Casovém useku naprosta vétSina prispévku cilila na kritiku
Evropské unie. V negativnich souvislostech byl pojem ,,Evropskd unie* zminén

ve 42 (z celkovych 88) ptispévcich. V druhém obdobi trend ve vymezovani se
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vici zminéné mezinarodni organizaci klesal, v negativnich souvislostech byla

zminéna dvanactkrat (z celkovych 55).

7.1 Prvni obdobi: 24. dubna - 25. kvétna

Z vydefinovanych jadrovych znakl populismu nejvyznamnéji prevazuje odkaz
na lid a elity jako homogenni skupiny, jenz je uplatiovan ve snaze vykreslit
nepfitele, zde nej€astéji Evropskou unii. Za nepfitele oznacuje Tomio Okamura
na svém profilu i vladu Ceské republiky, do které ve svych piispévcich fadi
taktéz KSCM, ktera ve skute¢nosti ¢lenem vladni koalice oficialné neni. V tomto
vztahu navic uplatiuje pojmy jako ,slunickari®, ,,eurofilové a ,bruselsti
kolaboranti“, coz jsou sice nejasn¢ definované pojmy, avSak Se silnym
pejorativnim nadechem vytvotfené za ui¢elem oznaceni nepratel, jejichz Ciny jsou
nasledné prezentovany jako ,,zoufalosti“. Znak homogennosti se vyskytuje 1 pfi
vypadech vic¢i neziskovym organizacim a vybranym médiim, jako je naptiklad
Ceska televize, Hospodaiské noviny a televize Nova (Okamura 2019a; Okamura
2019b; Okamura 2019c). Jadrovy znak populismu antagonistického rozdélovani
spolecnosti na ,,my“ versus ,,oni“ panuje nejvyraznéji mezi lidem a migranty
hlasicimi se k islamskému nabozenstvi, ktefi jSou prezentovani zejména jako
hrozba z hlediska bezpe€nosti®. Daéle jsou hojné uplatiiovany anti-
establishmentové apely, kde je vlada oznaCovana jako neschopna nebo
»zkorumpovana® (Evropskd unie vladni politiky finanéné odménuje za svou
logjalitu). Hnuti stejné tak ve svych ptispévcich apeluje na lid jako moralniho
suveréna, ktery trpi pod nadvladou Evropské unie a politickych elit, pfi¢emz
vyzdvihuji lid a prezentuji ho jako moralné Cisty. Lidu (ob¢antim) by proto méla

byt navracena moc z rukou zminénych elit, jez si ji pro sebe uzurpuji. Stejné tak

> Tento facebookovy profil slouzi jako osobni udet predsedy hnuti a zarovei jako oficidlni ucet celého
hnuti SPD. Tomio Okamura zde vystupuje v roli hlavniho mluv¢iho politického subjektu, nebot’ vétsina
jeho prispévku je psana jménem hnuti.

6 Okamura napiiklad ve svém piispévku vyjadiuje obavu, ze Ceska republika dopadne ,,[...] stejné jako
islamizované Némecko a dalsi stdty zapadni Evropy, kde se mnohdy lidé boji vyjit na ulici, aby je
nepobodali ¢i nezavrazdili imigranti. [...] “ (Okamura 2019I).
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musi byt lidu navricena suverenita, kterou odcizila Evropskd unie a ,,zapadni

mocnosti.

Jak bylo vySe zminéno, v ptispévcich nejCastéji dochazelo k naplnéni
jadrového znaku populismu pii prezentaci lidu a elit jako homogennich skupin,
pricemz jako nepratelska elita je prezentovana v prvni fadé Evropska unie (nékdy
uvadéna pouze jako ,,Brusel®). Tato organizace je dle vyroki Tomia Okamury
prezentovanych na profilu vinikem migracni krize, ztraty ceské suverenity a
Spatnych Zivotnich podminek obcant. Ptikladem takového piispévku muize byt:
»[...] Tak takhle jsme dopadli kvilli Evropské unii, jeji zemeédeélske politice a
kvili politikium, kteri podporuji EU... “ (Okamura 2019d), ktery vznikl konkrétné
v reakci na vysokou cenu potravin, nebo ,,/...] Evropskd unie znicila ceske
zemedelstvi. Za soucasné nekvalitni potraviny, které zde konzumujeme, miizeme
podékovat Bruselu! Cesti zemédeélci totiz nebyli schopni konkurovat zemédélciim
z EU, kdyz ti dostavali mnohem vétsi dotace. [...] (Okamura 2019e). Tento
znak byl taktéz témet ukazkove naplnén v ptispévku ,,/...] Je na nds zda Evropa
zuistane evropska, nebo se jim [evropskym elitam] podari Evropu islamizovat a
zbavit ji veskerych evropskych hodnot, tradic a svobod ve jménu viady elit
Evropské unie. [...]“ (Okamura 2019f), kde je mimo zminéného jadrového znaku
populismu rovnéz obsazen apel na suverenitu, tudiZ je naplnén jadrovy znak lid

jako mordlni suverén.

V teoretické Casti prace byla elita definovana jako homogenni skupina, pro
niz jsou zajmy lidu druhotadé, ignoruji vali lidu a pfivlastiuji si pro sebe
privilegia, kterd pfinesou vyhody jen jim samotnym. Jsou to vinici Spatného
stavu systému, ve kterém lid musi zit (Mudde — Kaltwasser 2017: 11-12). Piesné
tato charakteristika je pifi Okamurovo liceni elit uplathovana. Navic je
podotykano, ze ony ,bruselské elity”, které jsou V pfispévcich nejhojnéji
zminovany, jsou ,,/...] zcela odtrzené od redlného Zivota obcanii evropskych

statu [...] “ (Okamura 2019g).
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Diilezit¢ je ale poznamenat, Ze obsahové jsou prispévky vymezujici se
vuci Evropské unii vice méné totozné. Mnohé fraze jsou opakovany. Jsou
pfipomindny jak staré, tak nové ,,pteSlapy* a ,,zakeinosti“, jichz se Evropska unie
a evropské elity dopustily. Takovéto prispévky jsou navic vzdy v tomto
piedvolebnim obdobi zakonéeny vyzvou ,, Pokud nechcete soucasnou Evropskou
unii, pokud nechcete euro, pokud nechcete, aby nds oviddali lidé jako Juncker,
Merkelova, Macron ci Soros, hlasujte prosim pro hnuti SPD ve volbach do
Evropského parlamentu 24. a 25. kvétna. Spolecné s dalsimi viasteneckymi
stranami a politiky jako Matteo Salvini, Marine Le Pen, Viktor Orban ¢i Geert
Wilders zabrdanime diktature Bruselu. Nebudeme jejich protektorat. Volby do
Evropského parlamentu jsou REFERENDEM O EVROPSKE UNII a o
IMIGRACI!* (Okamura 2019h), jiz samotnou mizeme identifikovat jako
populistickou, a to na zéklad¢ dliirazu na suverenitu lidu, ¢imZ je naplnén jadrovy

znak lid jako moralni suverén.

V nésledujicim piispévku dochazi kromé zminéného jadrového znaku
populismu rozdélovani lidu nebo elit jako homogennich skupin taktéz K témér
ukazkovému naplnéni znaku lid jako mordini suverén pii odkazu na navraceni
moci zpét do rukou lidu, pficemz onen lid je vychvalovan jako sluSny a moraln¢
cisty. ,,/[...] Evropskd unie se zjevné inspirovala SoVétskou Breznévovou
doktrinou omezené suverenity a pripravuje ndstroje, kterym chce primét k
poslusnosti neposlusné narodni staty, které napriklad odmitaji imigraci, gender a
multikulturalismu. /...] Tyto ,,evropské hodnoty* vnucované Bruselem jsou ale
slunickarské. Evropskd unie nam chce timto zpiisobem vnucovat slunickarsky
neomarxismus jako statni ideologii. To hnuti SPD naprosto odmita. Slusni lidé si
zaslouzi vice penéz, spravedlnosti a bezpeci. Pokud odmitdte diktat EU a
slunickari a nechcete, aby Vam viladli lidi jako Merkelova, Juncker ¢i Macron,
volte prosim [...] hnuti SPD* (Okamura 2019i). Oba jadrové znaky jsou stejné
tak obsazeny v ptispévku ,, Podobné jako v roce 1938 nemiizeme spoléhat na

dnes jiz zdegenerovany takzvany Zapad reprezentovany Nemeckem a Francii,
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které s nami maji zIlé umysly. Jsme pro né jenom kolonie, ve které vidi odbytisté
pro své smejdy, levnou pracovni silu a misto, ze kterého mohou vysavat zisky.
Budujme spolecné nasi stredni Evropu, ktera se ubrani pred islamem i
velmocemi, které by nam chtély diktovat* (Okamura 2019j), kde je rétorika uz
ponékud radikalnéjsi. V principu je feCeno — nepfitel je ,,zdegenerovany* zapad,

ktery chce nasi zemi ovladnout.

V nemalém mnozstvi je v piispévcich vyuzit jadrovy znak populismu pii
antagonistickém rozdélovani spolecnosti na ,,my “ a ,,oni “. Nasledujici prispévky
nastini, jakymi zplisoby je tento znak vyuzivan. Antagonismus byl nejcastéji
uplatiiovan ve vztahu k imigrantiim, coz stejné jako postoj k Evropské unii pfimo
vychazi z programatiky hnuti. Ve vztahu K migrantim vyznavajicim islam
zastavaji vysoce odmitavy postoj. ,, My rFikame, Ze islam je nendavistna ideologie,
jejiz propagace by méla byt zakdzdana!* (Okamura 2019k). Zdaraznovani
nebezpecnosti muslimskych a africkych imigrantii pro spolecnost se vyskytuje
napfi¢ vSemi anti-imigraCnimi piispévky. ,,/...] Hnuti SPD nechce, abychom
dopadli stejné jako islamizované Némecko a dalsi staty zapadni Evropy, kde se
mnohdy lidé boji vyjit na ulici, aby je nepobodali ¢i nezavrazdili imigranti. [...]

(Okamura 2019I).

Antagonismu se dopoustéji rovnéz skrze anti-establishmentové apely.
Vladni elity byly prezentovany nékdy jako neschopné — ,,[...] Vldda ANO, CSSD
A KSCM na problém dvoji kvality potravin kasle a neresi ho* (Okamura 2019m),
nékdy jako zkorumpované a zkazené — ,,[...] Na pddiu recni poslanci ODS,
CSSD, KDU-CSL a Kalouskovy TOP09, kteii maji hlavni podil na privatizacnich
Zlocinech, na soucasném stavu kolem exekuci, zdravotnictvi ¢i Silené nizkych
diichodech* (Okamura 2019n) a jindy zase jako kolaboranti Evropské unie
., Premiér Andrej Babis jménem CR micky odsouhlasil dal§i eurohujersky

,,budovatelsky dokument*”, aby se zalibil Bruselu! [...]“. Obecné lze postoj
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k vladé shrnout vétou ,,Hnuti SPD povazuje soucasnou viidu ANO, CSSD a
KSCM za $patny projekt. [...]* (Okamura 20190).

Antagonismus lze zaznamenat 1 ve vztahu k jednotlivym medialnim
aktéraim. Pfi pomyslném pranyfovani dochazi k jejich oceriovani. Okamura
v piispévku odkazuje na redaktory Ceské televize Marka Wollnera, Noru
Fridrichovou a Vaclava Moravce. ,,[...] Pritom pravé tito redaktori, kteri jsou
doslova probruselskymi aktivisty, neustale Zadaji transparentnost na ostatnich a
zdroven [zou ve svych poradech o nepohodinych oponentech, aby je poSpinili
(Otazky Viclava Moravce, Reportéii CT, 168 hodin). Wollner z poradu Reportéri
CT je dokonce takovy srab, Ze nechal odstranit ze stranek CT sviij email, aby mu
lidé mepsali, prestoze ho platite. [...]* (Okamura 2019p). Stejné¢ tak jsou
ocerniovani zastupci akademické sféry, ktefi tidajné€ ,,zneuzivaji své postaveni k
probruselské politické propagaci® a mnohdy ,zneuzivaji svoje postaveni k

politické manipulaci se studenty (Okamura 2019q).

Celkové je mozno konstatovat, Ze v tomto ¢asovém obdobi dominantné
ptevladal jadrovy znak populismu lid nebo elity jako homogenni skupiny, a to
nejCastéji pti vymezovani vici Evropské unii. K naplnéni jadrového znaku
populismu antagonisticky vztah mezi lidem a elitou doslo devatenactkrat.
Antagonistické rozd€lovani se nejvice projevovalo vic¢i odliSnym etnickym
skupinam. Nejméné byl kladen apel na lid jako moralniho suveréna, celkem

dvanactkrat.

7.2 Druhé obdobi: 25. kvétna - 25. Cervna

V tomto ¢asovém Useku doslo stejné jako v piedchozim obdobi k naplnéni vSech
vydefinovanych jadrovych znaki populismu. Jadrovy znak rozdeélovani lidu a elit
Jjako homogennich skupin pokracuje pfi jiz téméf tradicnim vymezovani vuci
elitim Evropské unie a svétovym mocnostem. ,,/...] Podobné jako v roce 1938

nemtuzeme spoléhat na dnes jiz zdegenerovany takzvany zdpad reprezentovany
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Némeckem a Francii, které s nami maji zlé umysly. Jsme pro né jenom kolonie,
ve ktere vidi odbytisteé pro své Smejdy, levnou pracovni silu a misto, ze kterého

mohou vysavat zisky. [...] “ (Okamura 2019r).

Posttehnout 1ze 1 diraz kladeny na suverenitu naroda, ¢imZ je naplnén
populisticky jadrovy znak lid jako moralni suverén. ,,[...] Globalisté a totalitni
elitari vidi, Ze se vSe nevwviji presné podle jejich predstav, ale presto je
globalisticka neoliberalni a neomarxistickd financné-politicka chobotnice pri
svem dobyvani velmi silnd. Podporte prosim SPD v boji proti nové totalité a
ubranime Evropu, svou vlast i své rodiny pred nechutnym jedovatym
slunickarskym totalitnim multikulturnim genderovym koktejlem, ktery pro nds

elity prichystaly “ (Okamura 2019s).

Tomio Okamura opétovné vyuzival jaddrového znaku populismu
antagonistického rozdélovani spolecnosti na ,,my“ a ,,oni“ v etnickém slova
smyslu, a to nejcastéji vici imigrantim. V prispévku pocinajicim vétou ,, Vidime
dalsi zkazené plody multikulturalismu, islamizace a imigrace* 1i¢i muslimské
imigranty napiiklad jako agresivni ndsilniky ¢eskych Zen, Casto navic zavislé na
odlisna skupina, a to sudetsti Némci. K vypadim doslo poté, co ,.exministr
kultury Daniel Herman (KDU-CSL) hovofil o sudetdcich jako o "milych
krajanech™* a ucastnil se s nékolika dalsimi politickymi piedstaviteli ,,/...J
sjezdu Sudetonémeckého landsmansaftu, ktery mad nacistické koreny a Siri
proticeské nazory. Sudetonemecky landsmansaft je organizaci, kterou zaloZili
naciste, fasisté a nemecti Sovinisté. Podle hnuti SPD by oficialni predstavitelé
naseho statu na takova setkani ,,milych krajanii* s nacistickou minulosti jezdit

nemeli* (Okamura 2019v).

Zajimavé bylo sledovat silici anti-establishmentové apely, které jsou
kritériem pro naplnéni populistického jadrového znaku antagonistického
rozdelovani na ,,my‘ a ,,oni“. Vlada je licena jako nekompetentni — ,, Tak to je
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Sileny deficit. Vldda Andreje Babise s CSSD a KSCM predvadi svou
prokazatelnou ekonomickou nekompetenci v primém prenosu“ a jako vinik
Spatnych Zivotnich podminek ob¢anii — ,, Za nynéjsi stav nese plnou odpovédnost
soucasna viada CR a zejména jeji ministryné prdce a socidlnich véci Jana
Maldacova (CSSD). Viada utapi desitky miliard na neadresné socialni davky
neprizpuisobivym, financovani politickych neziskovek, nesmyslnou inkluzi ve
Skolstvi, zahranicni expedice nasi armady, a pritom nema dvé miliardy na tisice
podhodnocenych lidi, kteri se staraji v domovech pro seniory a hospicich o nase
seniory “ (Okamura 2019w). Vladnouci koalice pro Prahu je pak zkorumpovana.
., Pirati, Praha sobé, TOP a Starostové o sobé porad prohlasuji, jak zametou s
korupci, jak jsou transparentni a cisti, ale kdyz to maji prokazat v praxi, tak
skutek jaksi utek... Jsou to jen falesni moralisté, kteri, kdyz se dostanou ke
korytkim, zacnou u nich hlasité a nechutné chrochtat. Kazou vodu a pijou

vino... " (Okamura 2019w).

Z vydefinovanych jadrovych znaka populismu pievladd v tomto obdobi
Z hlediska cetnosti antagonisticky vztah mezi lidem a elitou. K jeho naplnéni
doslo v devatenacti ptispévcich, a to nejcastéji v podobé anti-establihmentového
apelu. Jadrovy znak populismu lid nebo elity jako homogenni skupiny byl
zaznamenan patnactkrat, a to nejhojnéji pfi vymezovani se vici Evropské unii.
Odkaz na lid jako mordlni Suverén se objevoval ve srovnani s ostatnimi znaky

pouze minimalng, a to pétkrat.
8 ZAVER

Populismus jako takovy je bezesporu koncept s velmi Sirokym zabérem. Nabizi
se nam tf1 zdkladni pohledy, jak k tomuto fenoménu ptistupovat. Na populismus
muzeme nahlizet jako na politicky komunikaéni styl, na politickou strategii
(Moffitt — Tormey 2014: 386) ¢i na neuplnou ideologii (Mudde 2004: 544). Pro
tuto praci byl vyuzit posledni zminény pohled na populismus. Populismus jako
neuplnou ideologii piedstavil nizozemsky politicky védec Cas Mudde. Hlavni
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mySlenka populismu spociva v piedstavé, ze spoleCnost je rozdélena na dvé
skupiny — ,,my*“ versus ,oni“, pficemz ,my“ oznaCuje b&ézny lid a ,,oni*
nepratelské zkazené elity (Mudde — Kaltwasser 2017: 5-6). Politicky védec
Francisco Panizza definoval takzvané ,jadrové znaky populismu®, na nichz
panuje shoda v ramci akademické obce. Jedna se o nahliZeni na ,,lid a elity jako
homogenni skupiny*; diraz na ,antagonismus mezi lidem a elitou“ a
vyzdvihovéani ,lidu jako moraln¢ cistého suveréna®“. Na zaklad¢ takto
vydefinovanych jadrovych znakli populismu byly v analytické c¢asti prace

identifikovany populistické aktivity.

Cilem prace bylo analyzovat optikou konceptu populismu jakoZto neuplné
ideologie programatiku hnuti SPD, a nasledné ptispévky uvetejnéné hnutim na
socialni siti Facebook v obdobi mésic pied a meésic po konani voleb do
Evropského parlamentu v roce 2019. To vSe za ucelem zjistit, zdali je u hnuti

populismus skutecné pritomny.

V ramci programatiky byl analyze podroben oficialni politicky program a
rovnéz volebni program. U obou byly identifikovany vSechny tii zakladni
jadrové znaky populismu, a to v nadpoloviéni vétSin€ prezentovanych
programovych bodl. Apel na lid a elity jako homogenni skupiny byl opakované
uzit k vykreslovani nepfitele, a to prevazné mezinarodnich organizaci jako OSN,
NATO a Evropské unie. Druhy jadrovy znak zamétujici se na antagonisticky
vztah mezi lidem a elitou byl v programatice zastoupen nejvice. Zminény
antagonismus byl uplatfiovan nejcastéji ve vztahu k etnicky a nabozensky
odlisnym skupindm, jako jsou ,,nepfizplisobivi* imigranti a muslimové a rovnéz
vaci establishmentu. Anti-establishmentovy apel je uzivan pro oferfiovani elit,
které jsou obvinény napiiklad ztunelovéni, korupce, rozkradani,
sebeobohacovani, a to vSe na ukor lidu. Uziti posledniho jadrového znaku lidu
jako mordlné cistého suveréna Se projevuje v dirazu na zavedeni prvkd piimé

demokracie, jako jsou vSeobecna referenda, prostfednictvim kterych by lid mohl
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hlasovat o vystoupeni (nejen) z Evropské unie. Hnuti zastava k Evropské unii
velmi negativni postoj, coz se jasné projevilo ve volebnim programu. V
programatice obecné¢ je Evropskd unie prezentovana jako ,tyranska
imperialistickd organizace* uzurpujici si pro sebe moc, kterd musi byt navracena
zpét lidu a stejné tak suverenita, kterou jiz lidu odcizila. Na zékladé vysledkt
obsahové analyzy lze konstatovat, ze programatika hnuti SDP prokazatelné
obsahuje znaky populismu. Timto nalézdme odpovéd’ na prvni stanovenou

vyzkumnou otazku: ,,Vykazuje programatika hnuti znaky populismu?*.

Nasledné byly analyze podrobeny piispévky uvetejnéné na facebookovém
profilu ,,Tomio Okamura - SPD“ za tucelem zjistit, zda vykazuji znaky
populismu. Rovnéz jako u programatiky i1 zde, v rdmci sebeprezentace na socidlni
siti, 1ze konstatovat, Ze byla zaznamendna pfitomnost vSech vydefinovanych
jadrovych znakti populismu, a to opakované. Bohaté na vyskyt populistickych
znakl bylo pak zejména prvni vymezené obdobi, kde dominoval jadrovy znak
populismu lid nebo elity jako homogenni skupiny, prostfednictvim kterého byla
vymezena Evropskd unie jako nepfitel. Patrné bylo 1 wuplatiovani
antagonistického vztahu mezi lidem a elitou. Béhem prvniho obdobi byl tento
vztah uplatiiovan nejhojnéji vici etnicky odliSnym skupindm, u nichz byla jasné
viditelnd snaha tyto skupiny ocernit. Jako logicky divod tohoto pocindni se
nabizi pfedvolebni atmosféra, kdy SPD ubirala pozornost timto smérem.
Zduraznovala to, na ¢em ideologicky nejvice stavi a obecné¢ mlizeme fici, ze na
Sir§i okruh témat v tomto casovém useku jednodusSe nebyl prostor. Ve druhém
vymezeném obdobi antagonistické rozd€lovani nabiralo vice anti-
establishmentovy smér. Vlada byla tak prezentovana jako neschopna,
»zkorumpovana® nebo lhostejnd. Nejméné ptitomny ze zminénych ti
vydefinovanych jadrovych znakti populismu byl odkaz lid jako moralniho
suveréna. K jeho naplnéni dochazelo v ptispévcich, které upozornovaly na ztratu
suverenity a apelovaly na nutnost navratit odcizenou moc zpét do rukou

,,slusného lidu“. Ve vysledku je tak mozné prohlasit, ze aktivity prezentované na
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socialni siti Facebook prokazatelné taktéz (jako programatika) vykazuji znaky

populismu.

Na zékladé celkovych vysledkli obsahové analyzy, diky které byla u hnuti
SPD prokazana ptitomnost populistickych znaki, lze odpovédét na tieti a
posledni vyzkumnou otazku, kterd zni: ,Je mozné oznacit SPD skute¢né za
populisticky subjekt?“. Za ptedpokladu, ze na populismus budeme nahlizet
konceptem neuplné ideologie a ptfitomnost populismu dokazovat za podminky
naplnéni jadrovych znakll populismu, pak lze skute¢né oznacit hnuti SPD za

populisticky subjekt.
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10 RESUME

The content of my bachelor thesis is an analysis of the Czech SPD movement.
The main goal was to find out whether it was a populist entity or not. There is no
consensus on the definition of ,,populism* within the academic community, but
there are several basic approaches on how to understand populism. It might be a
specific political style, a strategy or what Cas Mudde defines as a thin-centered

ideology. In my work | used the last approach.

To his theory | added the findings of Fracisco Panizzi, who defined the so-
called ,,core features of populism®. These points are: 1) the people and the elites
as homogeneous groups; 2) the antagonistic relationship between the people and

the elites; 3) the people as a moral sovereign.

In the analytical part of my work, the attention was focused on the official
political and election programmes of the movement and their activities on the
social network Facebook. If one of the defined ,,core features of populism* was
fulfilled, then the programme point or social media post was marked as populist.
The aim of this bachelor thesis was to find out whether the programmmes and
social network activities show signs of populism and finally, whether we can
really label the SPD as a populist entity. As a result it turned out, that both the
programmes and the posts on the social network Facebook contain signs of
populism and therefore under specific conditions we can actually label the SPD

as a populist entity.
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