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UvoD

Brexit, neboli Britain exit, je zkratka, ktera se pouziva pro odchod Velké Britanie
Z Evropské unie. Tento slozity odchod a komplikovand vyjedndvani jsou
sledovana médii jiZ od roku 2016, kdy zacaly probihat kampané Leave or
Remain, odejit ¢i ztstat. V pocatcich, kdy bylo referendum vypsano Davidem
Cameronem, se nepocitalo s tim, ze by mohlo dopadnout ve prospéch téch, kteti
Evropskou unii chtéji opustit. Po dvou vetovanych piihlaskach, které Velka
Britanie (pozdé¢ji jako VB) poslala do tehdy jest¢ Evropského spolecenstvi,
jednom referendu o setrvani v Evropském spoleCenstvi (které se konalo 2 roky
po vstupu VB) a vyjednaném rabatu by nikdo necekal, Ze situace VB
nevyhovovala natolik, Ze by mohlo byt vypsano dalsi referendum, které navic
skute¢n¢ mohlo dopadnout ve prospéch odchodu z Evropské unie (pozdéji jako
EU). Zména nalady pfisla roku 2013, kdy David Cameron piislibil vypsani
referenda o setrvani v EU za podminky, ze Konzervativni strana vyhraje v
parlamentnich volbach v roce 2015, a to i pfesto, Zze on sdm nebyl zastdncem
odchodu, nybrz pouze reformy tykajici se EU (Euractiv 2016). V této bakalaiské
praci analyzuji, zda n¢které vyroky ze strany vysokych piedstavitel politiky ve
Spojeném kralovstvi byly populistické, a to pfedevsim z hlediska jazyka a stylu,
které politici vyuzivali. Ma prace je rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Prvni
kapitola se tyka obecného seznameni se s pojmem populismu a jeho vzristajicim
vlivu v Evrop¢. Druha je vénovana samotnému vyvoji a vlivu populismu ve VB a

jeho aplikaci do kazdodenni rétoriky politiki v otazce Brexitu.

Ve své praci reaguji predevSim na vzrastajici vliv populismu v evropském
prostiedi, pfedev§im ve spojeni s otdzkou Brexitu. Ne&ktefi autofi, kteti se
populismu vénuji, jej rozd€luji do tii skupin a vysvétluji tak, jak na né¢j miizeme
nahlizet. Bud’to jako na ideologii, diskurz nebo jako na specificky politicky styl
(Kr¢al, Naxera 2018: 494). V ptipadé¢ Brexitu na ng lze nahlizet jako na
specificky styl vyjadfovani politikidl a jejich presvédCovani obcanii. Pravé tento
styl v praci poukazuje na zjednoduSovani faktt a praci s polopravdou tak, aby

byla zjednodusen¢ a zkracené piedana vetejnosti. Jedna se tedy piedevsim o to,
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jaky styl politiky dany politicky aktér razi. Obsah toho, co tiké, je zde pfesunut
do vedlejsi role. Dilezita je jednoduchost, piesnost, jasnost, aby i ten nejméné
informovany c¢lovék dané politické téma pochopil Vv idealnim piipadé tak, jak
uréity  politik  pottebuje  (Miller 2017: 22-24). Brexit je jedno
z nejdiskutovanéjSich témat soucasné evropské politické scény, ktery neskoncil
rozhodnutim v referendu, ba naopak jim byl teprve odstartovan. Tim se oteviela
otazka, jakou roli hral v rétorice politiki populismus a jak ovlivnil vyvoj Brexitu
vV dobé pred referendem. Je zajimavé sledovat vyroky nejvyznamnéjSich tvari
kampani. Napftiklad, jak se zvySovala jejich intenzita pfesvédcovani o negativni
roli EU a pozd¢ji odstupovani od jejich plivodnich, ¢asto Spatn€ definovanych az

nepravdivych vyroki, kterymi presvédcily vétsinu obcanii VB.

V teoretické Césti se zamétuji na to, co obecné populismus je, jaké jsou
jeho znaky, poptipadé jak jej 1ze definovat a jak se populismus v rétorice stran, ¢i
jednotlivych politickych aktérii projevuje a jaké nasledky mél pravé v piipadé
Velké Britanie. PredevSim definice samotného populismu neni jednoducha,
nebot’ sami odbornici se nedokazi shodnout na tom, jak jej definovat. Je s nim
spojena spousta faktorl, které¢ ovlivituji nejen to, zda je néco populistické, ale 1
jestli se jedna o populismus levicovy ¢i pravicovy (Moffitt 2018: 11-13).
V Evropé se mluvi o zvySujicim se pravicovém populismu, ktery souvisi i
s vymezovanim se proti tradi¢nim elitam, zejména pak proti jejich politice a
dopadech, které na jednotlivé zemé mély (Akkerman, Rooduijn 2015: 1-3), viz
v ptipad¢ VB a jejiho odchodu z EU. Zminim zde také Ustfedni postavy, kterymi
Jsou nejen jiz zminovany David Cameron, ale také Nigel Farage, Boris Johnson,
Theresa May, tedy hlavni pfedstavitelé Konzervativni strany a UKIPu, kteti jsou
pravé s otazkou populismu ve VB spojovani. Stézejni jsou jejich postoje a
vyroky k brexitové otazce v dobé pied a po referendu. Jedna se o obdobi od
unora do Cervence roku 2016, a poté v obdobi od 31. bfezna 2019, kdy byl prvni
termin opusténi VB z EU az do 31. fijna, ktery m¢l byt druhym a konecnym
terminem. Zminuji také dulezité milniky, které bud’to piedchazely referendu,
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nebo se odehrdly v dobé od Cervence roku 2016 do pocatku roku 2019. Za
milniky povazuji napfiklad rezignaci Davida Camerona z postu premiéra po
vyhlaseni vysledku referenda, nastup Theresy Mayové na post premiérky a jeji
vypsani pred¢asnych voleb, které nakonec vedlo ke snizeni poctu ziskanych
mandati Konzervativni strany v Dolni snémovné a znemoznéni ptijeti jakékoliv

dohody s EU.

Zkoumani a analyzovani v praci je vyhradn¢ zaméteno na dva vyznamné a
charismatické politiky, jejichz populisticky postoj je patrné otdzce spojené
s Brexitem nejvyraznéj$i. Zminénymi politiky jsou Boris Johnson a Nigel
Farage. Tito dva politici totiz dokézali perfektné propojovat pal€ivd témata
spojena s VB a obhgjit i svllj nazor na to, ze primarnim problémem je ¢lenstvi
VB v EU. Svymi argumenty Casto vyjadfovali stiznosti a nazory lidi, ktefi jsou
ignorovani ze strany politickych, medialnich ¢i obchodnich elit. Prezentovali se
proto jako ,,mluvéi lidu“ (Goodwin, Heath 2016: 113-114). Ve vétsing pripada
se jejich vyjadieni, ve kterych se oba aktéfi shodovali, tykala naklada, které jsou
v ramci Clenstvi EU presmérovany do evropského rozpoctu. Stejné tak se jejich
pohled shodoval v otazce volného pohybu osob a volného obchodu (Goodwin,
Heath 2016: 113-114).

Vyroky zminénych osob analyzuji v praktické casti své prace, nebot
hlavni podstatou je ptedevsim analyzovat vyroky a zjistit, jak vyznamné tyto
vyroky byly v pribéhu kampani a jaky mély dopad na vefejnost. Data, ktera
Vpraci vyuzivam, pochazeji z vystupi politikd v politickych debatach
odvysilanych v médiich ve VB, televiznich rozhovort a jejich ptispévcich na
socialnich sitich (obzvlasté na Twitteru a na YouTube). V kapitole ,,Metodologie
a sbér dat”“ se vénuji celkové dostupnosti analyzovanych dat. Metodou, kterou
V praci vyuzivam, je obsahova analyza. Diky ni je mozné pronesené vyroky dale
analyzovat. Dulezité je zminit, Ze vétSina vyroki, které jsou v praci uvedeny, se

Casto ve vystupech politikl opakuji.



Cilem bakalatské prace je analyzovat vyroky a diskuze tykajici se Brexitu
a interpretovat vyroky optikou populismu. TudiZ to, jakym zpisobem dokazali
jednotlivi politici instrumentalizovat toto téma ve prospéch svych nédzori a jak
vyuzili toho, Ze obcfané Velké Britanie nebyli pfili§ informovani nejen o
dopadech Brexitu, ale i o roli VB v EU. N¢ktera fakta ¢lenstvi VB v EU byla
upravovana tak, aby s ni politi€ti marketéfi dokazali 1épe pracovat ve prospéch
Leave kampan¢ (Alvarova 2019: 164—167). Dlikazem neinformovanosti byla také
skuteénost, ze n€kolik hodin po odhlasovani odchodu byly nejvyhleddvanéjsimi
otazkami v GoogleTrends ,,What does it mean to leave the EU?“ nebo také
., What is the EU? *“ (Aktudln¢ 2016).

K dosazeni tohoto cile je nutné si nadefinovat vyzkumné otazky, které
v mém piipadé¢ budou: 1) Byly vyroky, které pronesli nékteii politici v rdmci
televiznich debat a na socialnich sitich nepopulistické ¢i populistické? 2) Jestli
byly populistické, jak casto se tedy nekteré vyroky opakovaly, aniz by byly
odpovédi na skuteCnou otazku, kterou poklddali moderatofi, ¢i si na né
vyzadovala odpoveéd Siroka vefejnost, respektive jak toto téma bylo ve
spole€nosti instrumentalizovano? Opakovani nékterych casto polopravdivych
nebo upravenych vyrok mohl totiz ovlivnit volbu fady lidi. MiZeme to vidét na
prikladu klasického rozd¢leni spole¢nosti na ,,my* versus ,,oni“. V tomto piripad¢
se skupinou ,,my“ stali obycCejni ob¢ané VB, jejichz hlas mél byt zastoupen
prostiednictvim Borise Johnsona a Nigela Farage. Naopak ,,0ni“ byli Evropska
unie ¢i zastanci setrvani VB v EU. Napiiklad BoriS Johnson casto ve své
kampani uvadel, ze kdyz VB opusti EU, ziska zpét penize daitovych poplatniki,
které¢ posild vlada do Bruselu jako cClenské poplatky. Mélo se jednat o 350
miliont liber tydné. Tato informace byla ovSem nepravdivé a postupem c¢asu se ji
britsky Narodni statisticky ufad snazil uvést na pravou miru. OvSem pravda
dokézal porozumét natolik, aby ji uvéfil. Johnsonova pravda byla jednoducha,

jasna a srozumitelnd, a proto snaze uvétitelna (Alvarova 2019: 164).
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1 TEORETICKA CAST

Jak jsem jiz zminila v Gvodu, abychom pochopili, jakou roli hral populismus
Vv Brexitu, je nutné definovat, co populismus dle odborniki znamena.
V piipadé mého tématu lze oznaceni ,elita® vztdhnout na EU. Podstatné je
zaméfeni na to, co EU vyZzaduje po svych ¢lenskych statech a co jim je ze strany
Evropské komise nafizovano. Na druhé strané se zde nachazi obycejny lid,
takzvani ,, pure people “, ktery je z pohledu populistii utlacovan a musi d¢lat, co
se po ném vyzaduje. Lidu je podle populistd brana jeho suverenita bez ohledu na

to, ze VB je suverénnim statem.

1.1 Co je populismus?

1.1.1  Jak definovat populismus?

Jednoznacna definice toho, co populismus znamena, zatim neexistuje. | presto, ze
se jedna o pojem notoricky znamy, neni snadné ho definovat. Existuje jasna
shoda na tom, jaké vyroky, kroky ¢i ¢iny muizeme fadit mezi populistické.
Vymyslet jednozna¢nou definici vypovidajici 0 tom, co je populismus, je ovsem
pouzivané synonymum spojované s rétorikou urcitych stran ¢i jedinca, kteti se
snazi oslovit takovy typ elektoratu, jemuz piedchozi politické instituce nedavaly
to, co on od nich pozadoval, aby mohl naplnit své zakladni potieby. Prave proto
je mozné zkoumat kuptikladu dopady vyrokii jednotlivych politickych stran a
politikii na spolecnost v daném stat¢ (Miiller 2017: 15-19). V demokracii se
vétSinou jedna o fecnické utoky na historicky znamé strany, které v zemi
dlouhodobé vladnou ne ve prospéch obyvatel, nybrz ve prospéch sviij a jejich

systéemu (Canovan 1999: 3).



Rok 1967 byl pro definici populistii jednim ze zasadnich, nebot’ probihala
konference na London School of Economics, ktera méla za cil populismus
definovat, ovSem neuspé$né. Podle nizozemského spoleCenského védce Case

Mudda by se populismus dal definovat jako ,, neliberdlni demokraticka odpoved
na nedemokraticky liberalismus “ (Mudde 2015).

Na populismus lze nahlizet nejen jako na ideologii nebo soucasny diskurz,
ale také jako na politicky styl, ktery je specificky pro urcitou skupinu politikii.
Jde ptfedevSim o strategii, kdy kliCovym prvkem je dichotomie ,my* versus
,»oni. , My*“ mizeme definovat jako ,,obycejny lid“, ktery je urCitym zplisobem
ohrozovan ze strany definovanych nepratel, jimiz mohou byt politické elity ¢i
nadnarodni uskupeni. V ptipad¢ evropskych stati jde o Evropskou unii (Krcal,
Naxera 2018: 494). Pokud by mé¢l byt populismus definovan jako ideologie, tak
by se jednalo o ,.fenkou ideologii, kterd povazuje spolecnost za rozdélenou na
dva poly. V prvnim je zastoupen jako ,,obycejny lid* ve druhém jako ,,zkazend
elita”. Také tvrdi, Ze politika by méla byt vyrazem obecné viile, tudiz viile lidu*

(Akkerman, Rooduijn 2015: 2-3).

Pojem populista je casto pouZivan jako oznaceni pro nékterého
Z politickych oponentd, kteti slibuji néco diive, nez vstoupi do exekutivniho
procesu jako vitézna strana voleb. Sliby pozdéji nedodrzi, nebo ud¢laji opak
toho, co slibili (Albertazzi, McDonnell 2008: 2). Pro lepsi pochopeni Ize uvézt
ptiklad: jestlize politik slibi, Ze po ndstupu snizi dané, a piesto je naopak
nenapadné zvysi, tak lze jeho vyrok brat jako populisticky nebo zavadéjici.
Definic populismu lze nalézt n¢kolik. Naptiklad Allbertazzi s McDonnellem jej
definovali takto: ,, Populismus definujeme jako ideologii, ktera stavi cnostny a
homogenni lid a jeho potreby proti potrebam elit [...], které se snazi zbavit
suverénni lid jejich prav, hodnot, prosperity, identity a jejich moznosti hlasu “
(Albertazzi, McDonnell 2008: 3). Populisté se Casto vymezuji proti uréitym

tématim. V zasad¢ se vymezuji predevSim proti nastavenému establishmentu



v dané spolecnosti, a to i vpiipadé, ze jsou oni sami soucasti tohoto
establishmentu. V zajmu lidu vsak bojuji uvnitf tohoto systému tak, aby z ng;
udélali anti-elitni. DalSi téma, které nckteti populisté ve svych projevech
instrumentalizuji, je otazka migrace v EU, ktera byla pravé s Brexitem spojovana

(Kr¢al, Naxera 2018: 494-495). Ne vzdy se ale jedna 0 migraci ze tretich zemi.

Rozdil mezi demokracii a populismem je ten, ze demokracie je sama 0
sob¢ schopna si zvolit své politické zastupce, jejichZ rozhodnuti, naptiklad pii
vladnuti, nemusi byt vsouladu stim, co jeji voli¢i piesné pozadovali ¢i
ocekavali. Populismus argumentuje tak, ze jakykoliv krok ze strany vlady
zvolené lidem nemitiZze byt zpochybiiovan, nebot” veskera jeji rozhodnuti jsou ta,

ktera pochazi praveé od lidu (Miiller 2017: 78-79).

Populismus, at’ uz ho definujeme jakkoliv, je soucasti relativné novych,
liberalnich, nejen zapadoevropskych demokracii, ale také se hojné vyskytuje
v zemich Latinské Ameriky. Ackoliv rozdélovani na pravici a levici v dne$ni
dob¢ ztratilo svlij vyznam, miZzeme piesto vypozorovat, ze na evropské pidé, at’
uz se bavime o Velké Britanii, Francii, Italii nebo i Ceské republice, se jedna

predevsim 0 pravicova hnuti a strany, které prejimaji populistickou rétoriku.

V Evropé je populismus chapan jinak, a to hlavné z historickych diivoda.
Casto je spojovan s nezodpovédnou politikou, na kterou lidé &asto pozitivné
reaguji. Jak fika némecko-britsky sociolog R. Dahrnedorf, populismus je
jednoduchy, kdezto demokracie je slozita. O téch, ktefi hlasuji ve volbach prave
pro populisticka uskupeni, mizeme tvrdit, Ze je vede strach (mutize se jednat jak o
strach napftiklad z ur¢ité modernizace nebo v piipad¢ Velké Britanie z migrace
lidi nejen ze zemi mimo EU), hnév ¢i frustrace. Toto vSechno vychazi z kritérii,

ktera nam poskytuje socialni psychologie (Miiller 2017: 25-28).

Byla by chyba ovsem tvrdit, Ze lidr musi ,,zosobnovat lid*“, ale vzdy musi

byt jasné, Ze je soucasti lidu. Tudiz by se dalo fict, Ze zde prakticky mizi role



prostfednika, v tomto piipadé role politické strany nebo hnuti a utvaii se jasné
propojeni a paralely mezi ob¢anem a politiky samotnymi. Proto jsou i napiiklad
nékterd média populisty brana negativné. Sama média se stavaji jakymsi
prostiedniky mezi lidem a politiky. Média ovSem podle téchto politikli
nezprostifedkovavaji informace spravné a upravuji je (Miller 2017: 44-46).
Populisticka politika ma svou vlastni politickou rétoriku. Je to ta, kterd by méla
byt ,,obycejnému lidu* blizka. Neni totiz rutinni ani obyc¢ejna. Tato politika ma
mit oZivujici efekt pro ,,obycejn¢ho clovéka®. Jde predevSim o to, aby si
uvédomil, ze je soucasti politického déni, mél by na urcitych tématech
participovat, a tim by vyjadifoval nazor, ktery on sam zastava. Tato politika tedy
probouzi u lidi pocit, Ze jsou nedilnou soucésti systému. Této skuteCnosti vSak
politici poté snadnéji vyuzivaji ve svlij prospéch. Piebiraji myslenky lidi, pracuji

s nimi a ukazuyji tak, Ze jsou jejich mluvéimi (Canovan 1999: 4).

Neékteti populisté vyuzivaji také pro jednodu$si pochopeni specificky
jazyk napiiklad ve formé lidového vyjadiovani. Mize se jednat 0 vulgarismy,
zjednodusovani uréitych myslenek, stereotypy nebo neochotné piijimani
jakékoliv kritiky ze stran opozi¢nich politikil. Jejich cilem je se co nejblize dostat
k potencialnim voli¢im tak, aby je brali, alespon ¢aste¢né, jako jedny ,,z nich®.
Jednim z témat, kterd se u populistl napii¢ Evropou objevuji a rezonuji celou
spolecnosti, je migrace. Pravé u tématu migrace lze totiz nejlépe vidét ,,ohrozeni
ze strany druhych®, na které predev§im narazeji (Kréal, Naxera 2018: 495). Casto
se také setkavame s argumentaci populistli, Ze pokud byt populistou znamena
pracovat pro lid, ktery je zvolil do funkce zédstupci na pad¢ jednotlivych
parlamentti, tak opravdu jsou skutecnymi populisty. Toto je piiklad toho, Ze 1
populismus ma svou vnitini, jednoduchou, a proto ze strany ob¢ant oblibenou
logiku. Kazdy ji dokaze snaze porozumét. Toto je jeden z divodul, proc lze
populistickou politiku brat jako stin a ohrozeni pro zastupitelskou demokracii
moderniho statu (Miiller 2017: 22-24). Populismus mizeme také brat jako
kombinaci prvka centrismu a anti-elitismu, nebot’ ¢asta kombinace slov, které
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populisté vyuzivaji ve svych projevech a vyjadienich je: ,,vSichni z nas®, ,nase
spolecnost®, ,,nds lid“, ,,nase zem®, ,,narod*, ,lid“ a ,my“. Abychom ovSem
mohli mluvit i o anti-elitismu, musi se Kkritika elit tykat elit obecné¢, a ne pouze
nékterych konkrétnich lidi, ¢i jednotlivych krokid (Akkerman, Rooduijn 2015: 5).
Naptiklad: ,,VSichni ti, ktefi vladli pfed nami“ nebo také ,tradi¢ni politické

strany se zasadily o to, Ze...*.

1.1.2 Rozdil pravicového (evropského) a levicového (latinsko-amerického)

populismu

Evropské pravicové radikalni strany maji obecné Castéji tendenci se ¢im dal tim
vice ptiklanét k populistické rétorice. Poselstvi pravicovych subjektii v zapadni
Evropé je spojeno predevsim s otdzkou vymanéni se z vlivu elit, které zradily
svou zemi a jeji suverenitu poté vlozily do rukou EU. Je to proto tzce spjato se
zakladni otazkou, jak by vlastn¢ méla fungovat samotna demokracie (Moffitt

2018: 12-13).

Hlavni myslenkou téchto subjektl je zejména nacionalismus, ktery se ale
zaStituje myslenkou ,,naroda*“, a ne ,,lidu“. V tomto je pravé zdsadni rozdil mezi
populismem a nacionalismem. [ kdyz pravé v Evrop¢ ¢asto dochazi ke kombinaci
obou téchto prvki, je proto nutné odliSovat v rétorice politikti takzvanou
stylistickou stranku toho, co fikaji a stranku ideologickou (Moffitt 2018: 12—13).
Mohlo by byt feceno, ze nacionalismus se stal jakousi zivnou pidou populismu.
Volici téchto politickych uskupeni maji vétSinou podobné spolecenské a socidlni
postaveni. Mizeme je zatradit do urcitych ptijmovych a vzdélanostnich kategorii.
V ptipadé Evropy se jednéd o jedince s niz§imi finan¢nimi pifijmy, kteii dosédhli
nizsiho stupné vzdélani. Z velké ¢asti se také jednd o jedince muzského pohlavi, 1

kdyz to neni pravidlem (Miiller 2017: 27).

Definice populismu od Weylanda tika, ze se jedna o ,, politickou strategii,
prostrednictvim které personalisticky vidce hleda nebo uplatiuje viadni moc
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zalozenou na  primych, nezprostiredkovanych,  neinstitucionalizovanych
podporach od velkeho pOctu veétsinou neorganizovanych nasledovnikii“
(Weyland 2001: 5-7). Tato definice ovSem vypovida piedevSim o
latinskoamerickém populismu, ne o evropském, nebot Gstfednim prvkem v tomto

kontextu neni ,,lid* (Moffitt 2018: 3).

Dalo by se fici, Ze jestlize chceme vyzdvihnout hlavni rozdil mezi
pravicovym a levicovym populismem, je diilezité se zaméfit na to, jaké téma je
pro danou politickou stranu prioritou. Pravicové populistické strany jsou
vV Evropé¢ spojovéany pifedevsim s otdzkami ptistehovalectvi, migrace ¢i v ptipade
EU, feseni otazky povinnych kvot. O elitach, které souhlasi s prerozdélovanim
nebo jej dokonce samy navrhly, populisté Casto mluvi jako o takzvanych
pritakavacich, kteti udélaji vSe v zajisténi celoevropského konsenzu bez ohledu
na to, aby si kazdy stat o téchto otazkach rozhodoval autonomné. Levicové
populistické strany se zase spiSe zamétuji na témata tykajici se zvlasté otdzek
politickych ¢i ekonomickych. Upozoriiuji Casto na to, Ze pravé elity jsou
disledkem ekonomické a politické nerovnosti ve Spolecnosti (Akkerman,
Rooduijn 2015: 4). Ve snaze o odliSeni pravicového ¢i levicového populismu je
nutné ale upozornit na fakt, ze populismus ve své podstaté nemusi byt spojovan
pravé sonou pravici nebo levici. Populismus muze prostupovat do otazek
tykajicich se obou stran politického spektra (Moffitt 2018: 5). Nejznaméj$imi
stranami, které v Evropé figuruji a jsou =zaroven casto oznaCovany za
populistické, jsou strana Pro svobodu, jejimz lidrem je nizozemsky politik Geert

Wilders nebo napiiklad ve Francii Narodni sdruzeni v ¢ele s Marine Le Pen.

SpiSe nez s pravo-levym spektrem bychom populismus mohli spojit se
stranami, které jsou radikalngj$i a nachazeji se na pomyslnych krajich politického
spektra, i kdyZz se nejedna o nezpochybnitelné pravidlo. Pro zapadoevropské
strany se stal populismus atraktivni alternativou, aby se vyhnuly oznacovani

extremistické strany ¢i radikéalni strany, které nebyly po druhé svétové valce
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lehko akceptovatelné na pidé jednotlivych parlamentl. Neékteré vyzkumy
tykajici se pravé radikality a populismu stran nasvéd¢uji tomu, ze ¢im vice je
strana radikalng;$i, tim vice jeji rétorika odpovida rétorice populismu

(Akkerman, Rooduijn 2015: 3-9).

1.1.3 Objasnéni teorie populismu

Teorie populismus vyuzita v mé praci se vztahuje na populismus jako na
specificky politicky styl, jehoZ soucasti jsou nejen niZe analyzované vyroky, ale i
zpusob, jakym jsou vyroky piednaseny lidu. Lépe feceno, jakou formou jsou
projevy lidu sdélovany. Kritéria, kterymi se ve své praci zabyvam, se tykaji
obzvlasté toho, jak se urciti politici, v ptipadé mé prace to jsou Boris Johnson a
Nigel Farage, vymezuji proti zavedenému politickému establishmentu. Jinak
feceno, jak se vymezuji proti pisobeni EU a jejimu zasahovani do suverenity
VB. Anti-establishmentovou rétoriku miZzeme oznacit jako ur€ity druh politické
strategie, ktera je znatelna v populismu, kdyZ na ni nahlizime jako na specificky
politicky styl (Kr¢al, Naxera 2018: 494). V kontextu ,,my* versus ,,oni“, miizeme
ono ,,my* vztahnout pravé na ,,obycejny lid“ ve Velké Britanii. Tento ,,obyc¢ejny
lid* se snazi Johnson s Faragem ochranit pred ,,jejich® spole¢nou politikou, tedy
politikou, ktera ptichazi z EU. Johnson s Faragem poukazuji na to, Ze oni jsou ti,
kteti jednaji v zajmu lidu ve VB. Dilezitym kritériem je také kritika vuci
médiim, které podle nich informuji o urcitych vécech nelplné. Také téma
korupce se v mé analyze detailné promitlo. Klicovymi slovy V praci jsou poté
naptiklad: my, naSe zemé¢, na$ lid, ale také fraze typu ,,pfevezméme zpét nasi
kontrolu®.

Mnou zvolena kritéria, Ktera jsou pro praci stézejni, jsSou nadefinovana
takto: 1) vymezovani se proti establishmentu-v tomto ptipadé je ovSem nutné
rozdélit toto kritérium na rétoriku, kterd smétuje vyhradné proti EU, tedy rétorika
anti-EU, a poté na anti-establishmentovou rétoriku, kterd sméfuje dovnitt
systému, tedy kritika zaméfena na vladu ve VB; 2) dichotomie , my* versus
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,,0Nni““, ve které oznaceni ,,0ni* sméfuje predevsim proti EU a jejimu nastavenému
systému; 3) odkazovani na korupci vV systémech, at’ uz v EU ¢i ve vladé VB
samotné; 4) ziskani zpét ztracené kontroly. Tento posledni bod se v ptispévcich
objevuje ve dvou zasadnich spojitostech. Zaprvé se jedna o otazku vraceni
suverenity VB v pfipadé¢ kontrolovani hranic zemé. Zadruhé se zde jedna o
kontrolu hranic spojenou s otazkou zvysujici se migrace a Spatné informovanosti

o presnych ¢islech, ktera udavaji pocty ptistéhovalct z EU a z jinych zemi.
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2 EUROSKEPTICISMUS A VZESTUP POPULISMU VE SPOJENEM
KRALOVSTVI

Spolecenské zmény, socialni nerovnost a vytvoieni nové vyssi stiedni téidy byly
jednim z poc¢ate¢nich faktort, které ovlivnily vyvoj na politické scéné ve VB, a
tim pfipravily prostor pro pozdéjsi vzestup populisti. V 70. letech pattila vétSina
obyvatel do délnické tfidy, ale pocatkem 90. let se d€lnicka tfida zmensila zhruba
Témito stranami byli Labourist¢é a Konzervativci. Labouristicka strana pod
vedenim Tonyho Blaira zménila svou levicové)si politiku a zaujala misto blize ke
sttedu na pravo-levém politickém spektru. Strana se postupné transformovala na
New Labour. Jejich postoj se zménil na liberdlné levicovy, a tim oteviel
moznosti pro S$irSi a novéjSi témata jako byla rovnost a rozmanitost
spolecenskych tfid (Goodwin 2017: 87). Ovsem na druhou stranu zde zGstavali
jedinci, ktefi po systému pozadovali stabilitu a poradek, nez aby prosazovali
rovnost a rozmanitost ve spolecnosti. Tito jedinci se také vymezovali naptiklad
proti rychle rostoucim zménam ve VB a byli pfevazné proti etnické rozmanitosti

vvvvvv

s konzervativnim pfistupem (Goodwin 2017: 87-88).

S odstupem casu by se nékteré kroky, které podnikala New Labour, daly
brat jako jedny z diivodu, pro¢ pozdéji doslo k hlasovani o Brexitu. Jejich sliby o
vetsi autonomii jednotlivych ¢asti VB narusily jednotnou identitu Spojeného
kralovstvi. Ze strany Tonyho Blaira napiiklad nedoslo k omezeni wvnitini
migrace piislusnikti ze stati EU plvodem piedevSim ze stfedni a vychodni
Evropy. Tato otdzka migrace se pozdé&ji stala pravé jednim z klicovych témat,
ktera ovliviiovala kampané pied referendem o setrvani v EU (Goodwin 2017:

o1).

Britové se stavéli jiz od poc¢atku vstupu do Evropského spolecenstvi k této

integraci spise skepticky. Euroskepticismus a otazka narodni identity hrali ve VB
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jiz dfive podstatnou roli. NejspiSe diky faktu, ze VB neni soucésti jednotného
evropského kontinentu, tudiz nikdy nepocitovala jednotnou identitu v ramci
evropské integrace a vzdy zde ptevladala silna narodni identita. Také bylo Casto
poukazovano na odliSnosti spojené s volebnim a stranickym systémem
jednotlivych zemi (De Vries 2017: 108). Pravé termin euroskepticismus byl
poprvé ve VB pouzit v obdobi vlady Margaret Thatcherové, tehdejsi premiérky
za Konzervativni stranu, ktera svym nesouhlasnym postojem vaci prohlubovani
evropské integrace a planim vytvofit spolenou unii zasadila do spoleCnosti
mysSlenku o kritickém pftistupu k vytvareni vice jednotnéjsi budouci Unie. Proto
také vyjednala pro VB rabat tykajici se toho, ze Cast penéz, které VB odvede do
spoleéného rozpoctu EU, je kazdorocné zemi vricena zpét v podobé
kompenzace. Dal§im dillezitym prvkem byla vyjimka, kterda ponechévala VB jeji

vlastni ménu (Spiering 2005: 127-128).

V 90. letech se poté na scénu dostavaji pravé strany, které byly znacné
euroskepticismem ovlivnény. Pocatkem roku 2009 byl v Evropé€ zaznamenan
vzestup populistickych stran. Jednou ztéch, kterd se rychle dostdvala do
povédomi lidi, byla strana UKIP, neboli Strana nezavislosti Spojeného
kralovstvi. Jeji silné vyhrazena rétorika vic¢i migraci a znacné prosazovani
euroskepticismu ovlivnili jeden ze dvou hlavnich politickych subjekti ve VB —
Konzervativni stranu. Silnymi tématy UKIPu jsou ptedev§im otdzka narodni
identity jedince, nebot’ se povazuji za liberaly a rozrustajici se celoevropsky
problém ve formé migrace. Strana UKIP pod vedenim Nigela Farage chtéla
zvitézit ve volbach do Evropského parlamentu, a to predevsim proto, aby mohla
prosazovat svou anti-evropskou politiku ptimo v jadie EU (Reren, Todd-Kvam
2014: 23).

vvvvvv

stranou. Nejvetsi podporu strana ziskala mezi lety 2013 az 2015. Tento vzestup

se stal jednim z kli¢ovych impulsi pro Davida Camerona, tehdejsiho predsedu
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konzervativci, aby zacal na soucasnou situaci v zemi reagovat (Goodwin 2017:
94). Kdyz David Cameron vroce 2013 wvyslechl euroskeptické kiidlo
Konzervativni strany a potvrdil, Ze pokud v roce 2015 zvitézi volby, tak necha
vypsat referendum o setrvani v EU. OvSsem timto krokem jednozna¢né oteviel
prostor pro stranu UKIP, kterd dlouhodobé prosazovala odchod VB z EU. V roce
2015 po vitézstvi Camerona, ktery v roce 2016 nechal vypsat jiZ 0Nn0 zminéné
referendum, Strana nezavislosti mohla zadit usilovné prosazovat své priority pod

vedenim Nigela Farage (Euractiv 2016).

Je nutné zminit, Ze vefejnost neni sama schopna relevantné posoudit a
vyhodnotit, jestli jim EU piinasi vyhody a o jaké vyhody se konkrétné jedna.
Proto kliCovou roli v obhajobé evropskych zajmi ¢i zajmil narodnich meéli sehrat
politici (De Vries 2016: 108). Lze tedy dodat, ze v presvédcovani a
informovanosti zvitézili euroskepticti politici. Procesu vzristajiciho populismu
ve VB napomohly také aféry, které se tykaly pravé otdzek migrace a migracni
krize. Jednim z velkych témat byly rozhovory EU a Turecka o mozné Sirsi
spolupréci a ptipadném vstupu Turecka do EU. Tato skute¢nost napomohla praveé
populistim. Jiz zminovany Nigel Farage spoleéné¢ s Borisem Johnsonem,
tehdejSim starostou Londyna za Konzervativni stranu, tyto kroky ze strany EU
hlasité kritizovali a snazili se prosadit svou pravdu z hlediska toho, co by mohlo
nastat v piipadé, ze by se Turecko stalo ¢lenem EU (Alvarova 2019: 164—-170).
Pred vypsanim referenda vid€lo velké mnozstvi volict stranu UKIP jako jednu
Z alternativ, ktera by pomohla zamezit vzristajici migraci v zemi. Toto téma pro
n¢ bylo tématem klicovym. Pristéhovalectvi totizZ prohlubovalo nestabilitu britské

politické scény.

Samotné hlasovani o Brexitu nevystihovalo pouze pfistup Briti k otazce
spole¢né fungujici Evropy, ale viceméné dokdzalo, jak je britskd spole¢nost
roztiisténa. Vysledek referenda ukazal, Ze socialni a politické nerovnosti jsou

v zemi mnohem hlubsi, nez se na prvni pohled mohlo zdat (Goodwin 2017: 87).
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Rada euroskeptickych politiki byla schopna spojit zminéné téma migrace se
svym vlastnim skeptickym pohledem na fungovani EU tak, Ze se jejich postoje
promitly do kone¢ného vysledku hlasovani v referendu o setrvani, ¢i odchodu

VB z EU.
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3 METODOLOGIE A SBER DAT

Metodologie, ktera je v praci vyuzita, Se zaméfuje piedev§im na sbér dat a
vytvafeni obsahové analyzy, ktera se zabyva zkoumdnim vyroki Borise
Johnsona a Nigela Farage. Data, ktera se v analytické casti vztahuji k jejich
vyjadfenim, pochazeji prevazné z twitterovych aéta obou politikd. Jelikoz prace
s daty na facebookovych uctech, ktera jsou starSi nez Ctyfi roky, byla obtizna na
vyhledavani, nachdzi se v praci pouze Ctyii facebookové piispévky. V piipadée

Nigela Farage byla facebookova data téméf nedohledatelna.

Prispévky na twitterovém 0c¢tu Borise Johnsona ptimo odkazovaly na jeho
pfispévky uvefejnéné na facebookovém uctu, a proto se V analytické Casti
zaméfené na jeho vyroky Vvramci Twitteru objevuji 1 nékteré facebookové
ptispévky. Co se ty€e dat pouzitych pfi zkouméni vyrokti Nigela Farage, tak
proklik pies twitterovy Ucet mozny nebyl, ponévadZz sam na své ptispevky
neodkazoval. Z jejich twitterovych Gc¢th jsou vybrany predevsim fraze, které se
v ramci jejich kampané Casto opakovaly. Z toho lze usoudit, Ze Se na né tito dva

politici snazili upoutat nejvyssi moznou miru pozornosti.

Twitter jako medialni nastroj byl castéji vyuzivany Nigelem Faragem.
Diraz mySlenkam daval tak, Ze je rozdélil do nékolika jednotlivych tweetd.
Z minima nalezeného materialu na facebookovém ucétu Nigela Farage lze
konstatovat, Zze vesmés se mnou sledovand data na jeho Twitteru a Facebooku

téméf shodovala.

Je nutné ovSem zdiraznit, Ze také twitterové piispévky jsou vyhledavany
pomoci pokroCilého nastaveni, Iépe feCeno podle urcitych kli¢ia. Proto
pochopiteln¢ nemohly byt vyhledany kompletné vSechny tweety, které politici
vramci sledovanych obdobi zvefejnili. Celkové bylo u obou zkoumanych
osobnosti vyhledano piiblizné¢ 1100 tweett. Dale je zkoumana jedna televizni

debata, ktera byla dohledatelna na socialni siti Youtube. Tato debata byla
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vybrana na zaklad¢ toho, ze se jednalo o posledni debatu pied referendem, ve

které vystoupil Boris Johnson.

Tabulky, které se objevuji v ramci analytické prace jsou vytvofeny pouze
z tweett a dokazuji tak shodu s piedpokladem, se kterym jsem do prace
vstupovala. Podstata tohoto piedpokladu byla, Ze populismus byl dulezitym
faktorem, ktery sehral ve VB podstatnou roli. V ramci této analyzy by se tak dalo
1100 tweeti oznacit za relevantni pocet, abych byla schopna argumentace, Ze

zminéni politici vyuzivali populistickou rétoriku.
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4 ANALYTICKA CAST

V analytick¢ ¢asti budu obsahové zkoumat, analyzovat, vyroky dvou
vyznamnych tvari Brexitu, a to Borise Johnsona a Nigela Farage. Zkoumané
vyroky budou rozdéleny do dvou obdobi. Prvni obdobi se bude vztahovat
k vyjadienim v ¢ase od 1. tinora 2016 do 31. Cervence 2016, tedy k obdobi
probihajici kampané Leave or Remain a tésn¢ po uzavieni vysledku referenda.
Druhé obdobi se bude tykat 1. biezna 2019 do 31. fijna 2019. Data, se kterymi
pracuji, jsou, jak bylo zminéno, ¢erpana hlavné z Twitteru, YouTube, Facebooku
a z televizni debaty. Situace jako rezignace Davida Camerona, nastup Theresy
Mayové na post premiérky, ji iniciované vypsani predcasnych voleb, nasledna
abdikace premiérky v kvétnu 2019 a nastup Borise Johnsona na post premiéra
jsou fazeny mezi dalezité milniky, které budou zminény na konci mé analytické

prace.

Aby byl dobfe pochopen kontext mnou vytvorené analyzy, je potieba
zminit, ze referendum o Brexitu, jak je ale vSeobecné znamo, dopadlo ve
prospéch strany ,brexitaia®, tedy téch, ktefi hlasovali v referendu pro Leave.
Konecny vysledek byl, ze 51,9 % lidi hlasovalo pro odchod a 48,1 % pro setrvani
Clenstvi v EU. Podle zjisténych dat spole¢nosti BBC je viditelné, ze pro odchod
hlasovali lidé pievazné starsi 45+. Pro setrvani naopak byla vétsi podpora vékové

skupiny od 18 do 44 let viz obrazek ¢. 1 (BBC 2016).
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1. Obrazek: ,,Jak volily rozdilné vé€kové skupiny?*!

How different age groups voted

Leave 5(‘)% Remain
35-44 52%
45-54 . 44%
55-64 . 43%
65+ - 40%
Source: Lord Ashcroft Polls BEaE

4.1 Boris Johnson

Jak jsem jiz podotkla na zacatku této kapitoly, prvni obdobi, které v praci
analyzuji, se tyka obdobi od 1. unora do 31. cervence 2016. Jsou zde
analyzovana vyjadfeni Borise Johnsona na socidlni siti Twitter a data
z Facebooku. Ta jsou doplnéna rozborem projevii Borise Johnsona, hlavné
z pohledu jeho politického vystupovani a vyjadfovani, které¢ vyuzival. Neslo zde
prevazné 0 to, co tika, ale také jak to fika a jak se ptfed lidmi, které se snazi
oslovit, prezentuje. Je nutné zminit, Ze populismus jako specificky politicky styl
souvisi také soborem politické komunikace a s jejim rozvojem (Blumler,
Kavanaugh 1999: 220-222).

1 Zdroj: (24. 6. 2016 https://www.bbc.com/news/uk-politics-36616028, 1. 3. 2020)
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4.1.1 Obdobiod 1. inora 2016 do 31. ¢ervence 2016

Za toto obdobi je vmé praci analyzovano zhruba okolo 150 piispévkil na
Twitteru, nékolik pfispévka na Facebooku, ptesnéji se jedna o 4 facebookové
ptispevky, ptispévky na Youtube plus jedna politickd debata ze dne 21. Cervna
2016. Nejvetsi frekvence pridavanych tweetl je zaznamendna na profilu Borise
Johnsona v poslednim mésici pfed hlasovanim, tedy v ¢ervnu a v prvnim meésici
po vitézstvi téch, ktefi hlasovali pro odchod VB z EU (Johnson 2016). VétSina
citaci v praci je kombinaci prispévki z Facebooku a Twitteru. To, co ovSem bylo
zvefejnéno vramci facebookovych piispévka, se z90 % shodovalo

S twitterovym uctem.

., Mdame moznost ozZivit nasi demokracii, snizit byrokracii, usetrit 8 miliard
liber rocne, ovladat nase hranice a vytvorit nové obchodni dohody...* ,, Leave je
jedind prilezitost, jak hlasovat pro skutecnou zménu britskych vztahu s EU...
, Kdyz prijdete volit, dokazete zmenit status quUO této zemé... " ,, Americané by
nikdy neprijali omezeni, ktera EU vytvari-tak pro¢ bychom meli my? *“ (Johnson
2016a). Tyto prispévky jsou soucasti twitterového profilu Borise Johnsona
vV rozmezi dvou mésict, a to za unor a za biezen. Zhruba kazdy paty piispévek
byl vénovan otazce referenda. Celkova aktivita na Johnsonové profilu byla
vyrazné niz§i v prvnich mésicich kampané neZ ve srovnani s éervnem. Casto se
také v pribéhu téchto dvou mésici objevovaly prispévky, kdy Johnson
poukazoval na finanéni mezery v kampanich svych politickych oponentl ¢i
jednotlivé politiky Kritizoval. Jednalo se napiiklad o Jeremyho Corbyna nebo
Sadiga Khana (Johnson 2016a).

Facebookové ptispévky z 8. a 22. tinora jsou znacné obséahlejsi. V prvnim
z nich je pozornost vénovana piedev§im tomu, Ze by se VB m¢la zajimat hlavné
mobilitu, malé investice a podobné, se kterymi EU podle Johnsona nema nic

spole¢ného. Jestlize se vratim zpét ke stanovenym kritériim na konci teoretické
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¢asti, kterd jsou uvedena v podkapitole objasnéni teorie populismu, je dobré
vyzdvihnout, Ze jiz béhem prvnich dvou mésict, a vlastné¢ i po celou dobu
Johnsonovy kampané pted referendem, se klicovym prvkem jeho kritiky stala
EU. Svou rétoriku tedy koncipoval jako anti-EU. Téméf v kazdém druhém

prispévku zde byl zahrnut negativni apel smérujici k EU.

Déle pak upozoriiuje na chyby EU, které¢ by v ptipad¢, ze by Britové
zustali jejimi Cleny, mély na zemi znaéné dopady. ,EU je stdile vice
nedemokratickd, jeji fungovani je v upadku a zhorsuje se [...]* (Johnson 2016b).
V tomto pfispévku je také poukazano na vyjimky, které vyjednala Margaret
Thatcherova v ramci Maastrichstké smlouvy, ve kterych bylo jasné deklarovano,
Zze VB ma trvalou vyjimku v ramci EU ohledné pfijeti eura jako oficialni mény.
Tato vyjimka byla ovSem ze strany Borise Johnsona podrobena kritice. Sam
uvedl, Ze VB je suverénnim stitem, tudiZ si o téchto otazkach ma rozhodovat
sama, a ne aby zadala o jakési povoleni ze strany EU (Johnson 2016b).
V piispévku ze dne 22. unora je n¢kolikrat zminéno, ze ¢im vice se bude
prohlubovat integrace EU, tim vice by pak mohlo dochazet k potlaceni politiky
britské na tkor ,,té spolec¢né* evropské politice. ,, KaZda nova smlouva, kterou VB
prijme, prohlubuje pravomoci EU a podporuje centralizaci smérem do Bruselu
[...], kolem 15 az 50 % britskych pravmnich predpisu pochdzi z EU. Tato
legislativa je nezvratnd a nezastavitelnd, pouze sama EU miize rozhodnout o
jejim zruseni [...], dochazi tak k pomalému procesu , kolonizace”, a EU tak
pomalu pronikd do kazdé oblasti verejné politiky kazdé zemé [...], snazi se
vytvorit novou federalni unii, o kterou ale Britové nestoji [...], existuje ovSem
Sance, jak miizeme dosdahnout zmény, kterou potrebujeme, a to jediné tak, Ze
budeme volit Leave [...], je na case hledat novy vztah s EU a vymanit se z vétsiny
techto nadndrodnich prvki* (Johnson 2016¢). Bfeznovy facebookovy piispévek
byl poté vénovan kritice USA, ktera pod vedenim tehdejsSiho prezidenta Baracka
Obamy nepodporovala odchod VB z EU (E15 2016). Podporu ze strany USA pro

setrvani VB v EU oznacil za ,,pobuftujici a pokryteckou®. Johnson uvedl, ze sama
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USA Dby nikdy neupustila od myslenky své nezavislosti. Také pfipomnél
americkou minulost v boji za nezavislost a proti kontrole ze strany jinych
mocnosti t¢ doby. Dal také najevo, ze koncept sdruZovéani suverenity ve
skuteCnosti neznamenal posileni kontroly zemi v ramci EU, ale znamenal jejich

ztratu ve prospéch ,,nevybranému federalnimu stroji* (Johnson 2016d).

V rozhovoru pro BBC ze dne 22. tnora se opakovaly urCité pasaze jako
v piedchozich ptispévcich. Kritika padala na stranu EU jako na nebezpeény
politicky projekt, jehoz rozsahlost se znaén¢ vymyka kontrole. Vyzdvihoval zde
dilezity pojem, se kterym néktefi populisté Casto operuji, a to suverenitu ve
smyslu kontroly, ktera by méla piichazet od britského lidu. ,,David Cameron
V kratkem case udeélal snad fantastické kroky, které ovsem ale neznamenaji
reformu EU [...]. Chci lepsi dohodu pro lidi v nasi zemi, chci Setrit penize, které
zbytecne utrdacime a chci vratit lidem zpét jejich kontrolu. O tom to vSechno je*
(Youtube 2016a). Kritika wvnitiniho establishmentu se zde objevila také.

Konkrétné pii poukazovani na situaci, kterd se Cameronovi vymyka kontrole.

V obdobi mésice dubna a kvétna se Johnson zaméfil spise na podporu
svych stranickych kolegli v rdmci jejich kampani. Pouze 5 z dostupnych tweetl
bylo oznaceno #votelLeave, a to prfedevsim z konce mésice kvétna, kdy naptiklad
sdilel nejznamé;jsi obrazek, ktery byl spojen s jeho kampani. Byl to obrazek
double deckeru, kterym jezdil po VB a na kterém bylo napsano: ,, Posilame tydné
350 milionii liber do EU, ziskejme zpéet kontrolu“ viz obrazek ¢. 2. Jak jiz bylo
zminéno v ivodu mé prace, tato informace byla ovSem zkreslena, ale jednoducha
a srozumitelna pro lidi, ktefi pozdé€ji nevnimali snahy Dbritského Narodniho
statistického ufadu, ktery se tuto informaci snazil uvést na pravou miru. Pravda
Vv otdzce toku penéz byla slozitd a téZzko pochopitelna (Alvarova 2019: 164).
Rozhovor Borise Johnsona s redaktorkou BBC vytvofil jasnéjsi obraz o jeho
pohledu na EU. Dne 19. dubna vystoupil v tomto rozhovoru s nazorem, ze véii

Vto, Zze by VB mohla v referendu hlasovat pro vystup zemé z EU, jelikoz
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argumenty, které Casto opakuje, jsou vefejnosti podle n¢j den ode dne jasnégjsi.
Tyto argumenty se tykaly kontroly, kterou by lidé méli pievzit zpét od EU, at’ uz
jde o kontrolu nad penézi, kter¢é VB posila do EU nebo jejich politiku a
demokracii. Na argumentaci redaktorky, ktera citovala obavy Néarodni banky VB,
Mezinarodniho ménového fondu a dalSich reagoval takto: ,, 7o, co oni délaji je
to, Ze se snazi strasit lidi a davaji jim argumenty pouze z jedné strany. Znovu se
pak vratil k nazoru USA, ktery oznacil za bizardni. Sama Amerika by se, podle
néj, nikdy nevzdala své demokracie, své suverenity a své kontroly (Youtube

2016b).

Na facebookovém pfispévku ze dne 16. kvétna se zaméfil na ,, neprithlednou
byrokracii a oligarchy v EU, kteri si, diky neznalosti Britit, udrzuji své vysokeé
postaveni a své vysoké mzdy. Vétsina nasich lidi nemad tuSeni, kdo pracuje
V Evropské komisi, jak se na né mohou obratit a nékteri dokonce neznaji ani své
europoslance /...] Pouze 6 % podnikit z VB vyvazi do zemi EU, ale 100 % z nich
musi dodrzovat legislativu EU. Tato regulacni zatéz stoji cca 600 milionu liber
tydneé [...] Chcete-li podporit podnikatele, delniky, inovator a podniky ve VB, tak

v ree

volte Leave a dejte tomuto spolku kopanec, ktery si zaslouzi** (Johnson 2016e).

Debata ze dne 21. cervna 2016, takzvana The Great Debate, méla byt
posledni moznosti proto, aby se politici mohli vyjadfit a objasnit sva stanoviska
a postoje k EU. Boris Johnson zde shrnul vSe, co zminoval od pocatku své
kampané. Podle n¢j by VB dokézala byt prosperujici zemi i za ptedpokladu, ze
opusti EU. Své oponenty ¢asto béhem debaty napomenul, Ze by nem¢li vyvolavat
strach u voli¢ii z né€eho nového, co by zemi posunulo vpied. Také béhem debaty
padl ne€kolikrat apel na to, Ze zem& by méla zpét ziskat kontrolu nad svou vlastni
politikou a nad svym systémem (Youtube 2016c). OvSsem v ¢lanku pro Daily
Telegraph, ktery rozpracovaval vyhody a nevyhody VB jakozto ¢lena EU sam
Johnson uvadi, Ze odchod z EU nevyfesi problémy Spojené¢ho kralovstvi (BBC

2019a).
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2. Obrazek: ,,The battle bus* 2

aweek

: ;
Weseld the EU £350 ml“l\on

Yl fund our NHS instead @ Vote Leave

Lt t's take back control
e X

Kampan Borise Johnsona byla zpocatku vedena predevsim proti EU, ktera
Z jeho pohledu brénila, aby se Britanie stala opét nezavislym statem. Statem
takovym, ktery se nebude muset podrobovat byrokratickému a
nedemokratickému systému. Neni mozné, aby nepovolovala suverénnimu statu
rozhodovat si o svych financich a pravnich piedpisech. Zde je mozné zpozorovat
jedno z kli€ovych ptirovnani, podle kterych ve své praci populismus analyzuji, a
to pravé oznaCeni ,,my” versus ,oni”. V tomto piipadé¢ za ,my* je bréna
utlatovana VB, které¢ ,,oni” v EU nedovoluji byt sobéstacny a suverénnim statem
(Akkerman, Rooduijn 2015: 5). Analyzovani Borise Johnsona ovSem v této praci
bereme optikou populistického stylu, ktery se nezamétuje pouze na to, co politici
tfikaji, ale pfedevsim jak to fikaji. Poptipadé bychom se mohli soustfedit také na
styl jejich vystupovani, dokonce i na styl oblékani. Respektive se jedna o
stylizovani dané osobnosti, ktera vznika jako reflexe na modernitu dneSni doby
(Moffitt, Tormey 2014: 386-387). Kdybychom se na tento bod sousttedili v

ramci vystupovani na riznych tiskovych konferencich nebo v ramci setkavani se
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s lidmi v prubéhu Johnsonovy kampané, v§imneme si, Ze ,,styl” Johnsonova
oblékani byl bezesporu specificky a odpovidal i zpusobu jeho ,,lidové* rétoriky.
Poukazuji na to, Ze oblek miiZe na jednu stranu prezentovat jeho snahu zlstat v
ocich lidi jako vyznamny statnik jejich zemé€, ale zaroven, Ze neni konzervativni
a stereotypni politik, coz se projevuje napiiklad ve zptisobu noseni rozepnutého
saka Ci spoleCenskych kalhot bez pasku. Nejde o to, Ze by Britové toto po
statnicich pozadovali. Jsou to pouhé detaily, které ovSem maji dopad na
stylizovani a formovani jeho osobnosti v o¢ich lidu jakozto n¢koho, kdo je také
,»obycejnym clovékem®.

Dal$im klicovym prvkem casto zminénym alespoii v jednom piispévku
mesicné bylo oznaceni ,,Fat cats”, do ¢eského prekladu jako ,,tlusté kocky”. Toto
oznaceni ma patfit tém, ktefi sidli v EU a rozhoduji o politickém déni ve vSech
Clenskych zemich. Timto ozna¢enim ve svych piispévcich odkazuje na korupci
vramci EU, ktera je v mém souhrnu o teorii populismu oznacena jako tieti
kritérium, se kterym v praci pracuji. Toto oznaceni Johnson pouziva ve tfech
pétinach jeho facebookovych piispévkii. Pouze okrajové s nim ale pracuje v

ramci svého twitterového uctu.

Tabulka 13
vymezeni proti: celkem: 140 tweetii
1. EU 20-25 tweetll
2. vlade X
3. korupce 15-20 tweettl
4. migrace+ kontrola 3-8 tweetl

4.1.2 Obdobi od 1. biezna 2019 do 31. Fijna 2019

Druhd ¢ast zkoumaného obdobi byla také vedena kriticky, ale tentokrat ne uz
pouze proti EU. Cilila také vuci tehdejsi vladé, tudiz proti znamému

establishmentu ve VB, a to i v ptipad¢, Ze se jednalo o jeho vlastni stranu. Kritika

2 Zdroj: (https://metro.co.uk/2018/11/16/boriss-big-red-brexit-bus-might-have-been-accurate-after-all-
8146322/, 1. 3. 2020)
3 Zdroj: Vlastni-Twitter 2016 (https://twitter.com/BorisJohnson, 1. 3. 2020)
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mifila pfedevS§im na osobu Theresy May a jejiho kabinetu. Kritizoval je za
neschopnost vytvorit adekvatni dohodu o odchodu z EU, ktera zajisti zemi
suverenitu bez jakéhokoliv omezeni ze strany EU. ,,Premiérka a kabinet dospély
k zaveru, ze kazda dohoda je lepsi nez zadna dohoda. Toto je ale skutecné velmi
Spatnad dohoda-ta, kterd nas nechava pod kontrolou z EU. Za Zadnych okolnosti
nemuzu hlasovat pro dohodu zahrnujici celni unii, protoZe se domnivam, ze to
nepovede k vysledku referenda z roku 2016” (Johnson 2019a). Jak jiz bylo
zminéno, v tomto ohledu se ukazuje zména rétoriky, kdy v prvni ¢asti kritizoval
ptedevsim EU. Nyni uZz se jeho rétorika méni a vymezeni proti establishmentu se
ramuje smérem dovnitf proti systému ve VB, tedy proti vladé Theresy May a
kabinetu. Negativni vymezovani vic¢i jejim krokiim dokazuje, Ze znevazuje
vaznost situace, ve které se VB ocitla od prvniho nezdareného pokusu o
vystoupeni. Johnson se timto pfispévkem snazi udrzet povédomi lidu o situaci,
ktera se ve VB okolo Brexitu odehrava. Odkazuje také na to, Ze tato dohoda
neodpovida tomu, pro co ,lid“ hlasoval. Tady se vykresluje druhé z mych
vymezenych kritérii. Boris Johnson sam sebe povazuje za mluvciho ,.lidu®, ktery
si takto tuto dohodu nepiedstavoval, a proto pro jeji podepsani nemize hlasovat.
Tato kritika trvala ale pouze do doby, nez se Johnson stal sam ministerskym
predsedou, coz bylo v ¢ervenci 2019.

V cervnovém a Cervencovém obdobi se Johnson zaméfil piedev§Sim na
svou vlastni kampan, ktera byla ozna¢ovana na socialnich sitich jako #BackBoris
a m¢la mu zajistit post ministerského predsedy. ,, Pokud se stanu PM, opustime
EU 31. 7ijna, dohodneme se, nebo ne [...] Musime dodrzovat nase sliby
britskému lidu a dokoncit Brexit [...] Zadné druhé referendum” (Johnson 2019b).
Od cervence do fijna ¢ast ptispévkil vénované Brexitu a vytvotreni nové dohody o
odchodu z EU byly oznaceny jako #GetBrexitdone.

Boris Johnson se za dobu vedeni kampani a vymezovani se vu¢i EU i
soucasnému vlddnimu establishmentu stal n¢kym, koho Moffitt a Tormey

oznacuji jako ,,pseudo-celebritou”. Politické situace, na kterych postavil svou
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kampan, se staly spiSe protesty proti EU a tehdejsi vladni politice, nez aby
potvrzovaly tradi¢ni politiku kompromisu, na které je EU zalozend (Moffitt,
Tormey 2014: 388). Jeho rétorika je vedena po celou dobu zkoumaného obdobi,
od 1. unora 2016 az do 31. fijna 2019 spiSe Cerno-bile. Respektive vzdy uvadi
pouze dvé mozné varianty scénaftu. Bud vystoupime, nebo ne, pfipadné
odejdeme s dohodou, ¢i bez ni a nic mezi tim. Ovsem po zvoleni do kfesla
ministerského predsedy ze své ptimocaré anti-evropské rétoriky upustil a zaméfil
se na vyjednavani adekvatnich podminek, za kterych VB bude souhlasit s
dohodou a kabinet ji podpofi.

Je nutné poukdzat na fakt, Ze v nékterych piipadech Johnson uvadi urcita
data, ktera se ale postupné s vyvojem jeho kampani ménila. Na zac¢atku kampang
za Brexit ¢asto kooperoval s ¢islem 350 miliont liber. Toto ¢islo mélo ukazovat,
kolik posle penéz VB tydné do EU. OvSem 10. zatfi 2019 v Dolni snémovné¢ VB
ve svém projevu, kdyZ bylo jasné, Ze Brexit bude opét prodlouzen a VB nestihne
odejit do konce fijna, pronesl: ,, Chtéji opet podrzet Brexit, a to bez ohledu na ty,
kteri pro néej hlasovali. Bruselu chtéji poslat bezditvodné dalsich 250 milionii
liber tydné” (CT24 2019). 1 kdyz toto tvrzeni bylo nékolikrat oznadeno
odborniky jako nepravdivé, piesto to bylo to, co rezonovalo celou spolecnosti.
Jednalo se o nejvice zapamatovatelné sdéleni, které¢ z kampani Leave or Remain
vzeslo (Rickard 2016: 121). Doslo ale také k tomu, ze ustoupil ze své negativni a
radikalni rétoriky vu¢i EU. Sam na Twitteru uvedl: , Jsme pripraveni jednat
s nasimi prateli a partnery a dosahnout dohody [...] “ (Johnson 2019c).

Kdyz se zaméfime na to, Ze populisté Casto pracuji ve svych projevech
s pojmem ,,lid“, musime si uvédomit, ze se tim snazi odkazat na to, Ze maji s
»lidem* pfimy a okamzity kontakt. Tim ovSem odkazuji na to, Ze oni jsou
nékym, kdo muze interpretovat stanoviska ,,lidu a Ze mezi nimi a lidem probiha
jakési zpétnd vazba. Ta je ostatnim politikim predstavena pravé ve formé
interpretace onéch populistl, ktefi se timto stavaji ,,mluvcimi lidu®. Predavaji dal

to, co ,,lid* sam pozaduje a ztotoznuji se s tim. OvSem ne kazdy z politikd, ktery
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mluvi ve jménu ,,lidu®, musi byt populista. Pravé ale sama interpretace je tedy
dalezitym prvkem ve zkoumani populismu, cozZ je viditelné i v rétorice Borise

Johnsona (Moffitt 2014: 389).

Tabulka 2¢
vymezeni proti: celkem: 300 tweetti
1. EU 10-15 tweett
2. vlade 25-30 tweetii-do 23.7.
3. korupce X
4.migrace+ kontrola | 15-20 tweett

4.2 Nigel Farage

Analyza u Nigela Farage je koncipovana obdobn¢ jako u Borise Johnsona. Tato
cast bude opét rozdélena do obdobi tykajici se data od 1.Gnora 2016 do 31.
cervence 2016 a druhé obdobi od 1. biezna 2019 do 31. fijna 2019. Zkoumana
data se vztahuji predev§im k pfispévkliim ze socidlnich sitich, primarné
z Twitteru. Jednotlivé tweety jsou doplnény kratkymi videi nebo vyjadienimi
samotn¢ho Farage. Rozdily mezi obéma aktéry jsou patrné nejen v jejich rétorice,
ale také v tom, ze kazdy z nich bere urcita témata jinak a oba jim prikladaji i

rozdilnou vahu a dulezitost.

4.2.1 Obdobiod 1. Gnora 2016 do 31. ¢ervence 2016

., Kampan vedenda za odchod VB z EU je o boji za nasi svobodu, volnost a
justici... " ,, Cislo, které uddava EU tykajici se migrace, je 260 000 lidi, ale u nas
Jje registrovano 650 000 lidi, ve skutecnosti bude ovsem toto cislo daleko vyssi...
,Chci, aby VB opustila EU, aby se stala nezavislou zemi, stila na vlastnich
nohdch a obchodovala se svetem |[...] Britskym pracovnikiim bude mimo EU
léepe...” ,,630 000 registrovanych migrantu EU, ale vlada jich uvadi pouze
257 000...“ ,, Az 5000 dzihadistii v Evropé [...] Oteviené hranice EU nas cini

4 Zdroj: Vlastni-Twitter 2019 (https://twitter.com/BorisJohnson, 1. 3. 2020).
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méné bezpecnymi“ (Farage 2016a). Kritéria, kterd byla stanovena vySe V praci,
dokazuji, Ze narozdil od Johnsonovy rétoriky, ktery prevazné svou kritiku stavél
proti EU a upozoriioval na korupci v EU, se Nigel Farage zaméfil na témata,

ktera se predevSim tykaji migrace a kontroly hranic. ,,/...] Musime opustit EU a

kontrolovat nase hranice...” ,,Odchodem z EU miizeme prevzit zpét kontrolu a
urcit st sviij osud... " ,, Pokud budeme hlasovat pro Remain, budeme mit oteviené

hranice s Tureckem [...] Turecko v EU znamend VB mimo EU* (Farage 2016b).
Béhem unora az biezna Farage publikoval kolem 100 dostupnych tweetl, kdy
vice nez dvé tfetiny z nich byly spojené pravé s onou migraci, negativnim
postojem vuci EU a se slabou kontrolou hranic, ktera podle Farage ,, ¢ini zemi
Malo bezpecnou*. Z téchto tweetl lze vypozorovat skryty apel na lidi, at’ voli
Leave, nebot’ jde o jedinou Sanci na zabezpeceni jejich zem¢. Vitézstvim Leave
kampan¢ by doslo k ,,vitézstvi skute¢nych lidi*, jak pozdé&ji po referendu Farage
dodava. Ti, ktefi voli Remain, coz v den konani referenda bylo vice nez 48 %
obcanti VB, jsou tedy poté brani jako skupina, jejichz status ob¢ana je tedy

¢astecné urcitym zpisobem zpochybnén (Miiller 2016: 61).

V dubnu, kdy Farage zvetejnil na Twitteru 50 tweetl se podobné jako
Johnson negativné vyjadfoval o pozici, kterou zastaval tehdejsi prezident Barack
Obama. Obamu kritizoval za to, ze nema predstavu o nefunk¢éni migraéni
politice, kterou se EU tidi a ze by on sam nikdy nedopustil oteviené hranice mezi
Mexikem a USA. ,, Spolecna politika, kterou zna Obama z fungovani G7 a NATO
nemd nic spolecného stou politikou, kterou EU preferuje v rdmci svého

g3

Clenstvi.” Ktomu, aby prolomil vlidech nedivéru vaci sloviim prezidenta
Obamy, zvefejnil 22. dubna tento tweet: ,, Naposledy jsme se ridili radami
zahranicni politiky od amerického prezidenta, kdyz jsme 5li do valky v Irdku.
Meéli bychom byt opatrni“ (Farage 2016¢). Kam tedy smétuje apel proneseny na
opatrnost ze strany Nigela Farage? Opét se zde dostavame k oné dichotomii
My versus ,,oni“, kterd ma symbolizovat v tomto piipad¢ to, ze nikdo jiny, nez

ob¢ané VB by nemél rozhodovat o tom, jak véci budou. Apeluje také na fakt, ze
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politici podporujici Leave jsou jedini, ktefi upozoriiuji na véci, které jim jini
nefeknou. Celkové v dubnu Farage zvefejnil téméf kolem 32 tweetd, které se
vztahovaly na kritiku EU. Pfedevsim na fungovani jejich hranic a nezvladani
migrace. Dalsich 10 znich potom vénoval kritice smérem k vlade. ,, David
Cameron opakoval nepravdiva tvrzeni, ze v EU udrzujeme kontrolu hranic. Tento
muz nemd zadnou soudnost... " (Farage 2016¢). Onou kritikou vlady, respektive
vnitiniho establishmentu, se vracime zpét k vydefinovanym kritériim, které
potvrzuji ptredpoklad, Ze Nigel Farage je osobou, ktera uziva populistickou
rétoriku. Mimo jiné Farage sam sebe profiluje jako anti-establishmentového

politika, ktery pochazi z lidu a mluvi za lid (Ewen 2016).

,»Chceme nase hranice zpét, chceme nasi demokracii zpét, chceme nasi
zemi zpet* (Farage 2016d). Nejen vizaz a charisma jsou podstatnymi faktory,
kter¢ ovlivituji vzestup populistl. Také skladba vét a jejich vyjadifovani
uvetejnéné na socialnich strankach jsou nezanedbatelnym detailem, kterému
musi byt vénovana pozornost. Kdyby nemél byt ddvan diraz na slovo ,,zpét®,
jako tomu v predeslém prispévku je, tak by vyjadieni Farage ze dne 26. kvétna
2016 vypadalo stylisticky takto: ,,Chceme zpét nase hranice, chceme zpét nasi
demokracii, chceme zpét nasi zemi“. V takovém piipadé by ovSem to
nejpodstatnéjsi slovo ,,zpét* témet ve vete zaniklo a nebyl by na né€j dén takovy
diraz jako v piivodnim vyjadieni. OvSem poiad by se toto vyjadieni dalo brat
jako populistické. Pouze nyni je velky diraz kladen na ono zpét, nebot’ Farage ve
své kampani upozornuje hlavné na to, ze EU vzala Britim mozZnost rozhodovat o
vlastni jurisdikci a vlastnich zdkonech, které jsou podfizeny zakonim EU, a

prave tato pravomoc by méla byt Britim navracena zpét.

Béhem kvétna Farage vystoupil v rozhovoru pro BBC News. Sdélenim,
které¢ Farage poskytl, se stal jesté kontroverzné&jsi osobou. V rozhoru komentator

3

pouzil pfirovnani ,,Farage effect campaign®, kdy vysvétlil, ze tento efekt

spojeny s Faragem se tyka predevsim toho, Ze jeho osoba rozdé€luje spolecnost
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stejné jako vyroky, které pronasi béhem kampané. , Myslim si, zZe je legitimni
Fici, Ze kdyz lidé budou citit, Ze ztratili kompletné kontrolu (a my jsme opravdu
ztratili kompletni kontrolu nad nasimi hranicemi jako clenové EU) a kdyz budou
citit, ze jejich volba nedokdze nic zménit, tak poté je nasili v ulicich dalsim

krokem. Je slozité o tom takto premyslet, ale nic neni nemozné* (BBC 2016a).

Faragova kampan béhem celého zkoumaného obdobi v roce 2016 byla
vedena piedev§im emocemi a apelem na lidi a na jejich zdravy selsky rozum. To
navic také dokazuje video, které zvetejnil v den kondni referenda, ve kterém se
promitaji vystfizky z minulosti za doby valky a velkych tuspéchli béhem 20.
stoleti, na které by VB méla byt hrda. Toto video bylo publikovano v ramci
tweetu ,, Vérme ve VB. Volme Leave* (Farage 2016e). Béhem Cervna se promitlo
ve twitterovych piispévcich to, Ze zatimco od unora do kvétna byl hlavnim
kritériem negativni postoj Farage k migraci, tak béhem cervna doSlo k témét
vyvazenému poctu piispévki, ve kterych se zamétoval jak na kritiku migrace, tak
ale i na kritiku EU a vlady. Pfedevsim se pocet piispévku zvysil v tématu kritiky
proti vnitinimu establishmentu, tedy k vladé VB. Z témét 50 dostupnych tweetl
se polovina z nich tykala pravé kritiky téchto tfi témat. Zbylé tweety byly ¢asto
oznacovany #Independenceday a vybizely obcany VB, aby véfili ve svou zemi a
nebali se opustit EU (Farage 2016¢). Dne 24. Cervna, den po vyhlaseni vysledku
hlasovani, Farage zvefejnil tento tweet: , DneSek je vitézstvim pro slusny,
obycejny lid, ktery se ujal vedeni nad establishmentem a vyhral“ (Farage 2016e).
Tato dichotomie, kterou zde pouzil, ovSem nerozdélila onen ,,lid* na toho, kdo
vyhral nad utlakem ze strany EU, nybrz tim rozdélil zemi na dva tabory lidi, ve
kterém ¢ast z nich je onen ,,slusny a obyc¢ejny lid* a druha ¢ast je v tomto piipadé

zna¢né marginalizovana (Miiller 2016: 61).

Farage je fazen mezi pravicové populistické politiky v rdmci prouda
napfic¢ celou Evropou, podobné jako Le Pen, Wilders, Orban ¢ Okamura v Ceské

republice. Podobné jako vSichni tito politici, tak i on sam béhem kampané
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zaméfil svou rétoriku na kritiku migraéni politiky a také na to, Ze jejich zeme Si
musi chranit své vlastni hranice, nebot’ VB jako ¢len EU ztratila kontrolu prave
nad migracni politikou (Ewen 2016). Dimenze ,,my* versus ,,oni* byla v tomto
obdobi zaméfena Caste¢né na pojmoslovi ,,my“, jakozto lid VB a ,,0ni, jakozto
zastupci EU. Predevs§im ,,my*, ve Faragov¢ pojeti, bylo mysSleno na lid VB, na
ten pravy narod, za ktery on mluvi. Oznaceni ,,0ni“ bylo ob¢as smétovano ale i
na piistéhovalce nebo migranty. Farage pouzil etické dimenze identity, které
odliSovaly prist¢hovalce v tom, Ze oni se snazi vyuZit britsky systém ve sviij
prospéch. V tomto ohledu byla Faragova dichotomie zna¢né rigidni predevs§im
proto, ze prist¢hovalce vykreslil jako bfemeno pro VB. Dokonce Rumuny
oznacil za menSinu, ktera pacha z 92 % kriminalitu. V navaznosti na to ovSem
tuto rétoriku propojil tak, ze otevien¢ tvrdil, ze se jedna o chybu pravidel
nastavenych ze strany systému, které povinné musi dodrzovat kazdy ¢len EU.
Tim se nejspise Farage snazil naznacit to, ze odliSnost v ramci ¢lenskych stati a

VB je zna¢na a je tfeba ji vénovat pozornost (Reren, Todd-Kvam 2014: 25).

Tabulka 3¢
vymezeni proti: celkem: 320 tweetii
1. EU 80-95 tweetl
2. vlade 50-55 tweetl
3. korupce X
4. migrace+ kontrola | 95-100 tweeti

4.2.2 Obdobi od 1. bifezna 2019 az do 31. Fijna 2019

,,Jsme svedky smrti britské demokracie... ,, Bojoval jsem 25 let, abych nds dostal
Z EU. Zitra odpoledne se my, brexitari, sejdeme [...] u parlamentu. Westminster

zradil nejvétsi demokratické hlasovani v historii nasi zemé a my jim to jen tak

nedame...“ , Nejedna se o dohodu, ale o zavaznou mezindrodni smlouvu.
Zadame vymeénu jednoho za druhého, ten novy je jesté horsi...” ,,Meéla by

Mayovova prave ted odejit? “ (Farage 2019a). Toto popisované obdobi bylo ze
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strany Farage prezentovano piedevsim kriticky, ale ne ve smyslu kritiky vnéjsiho
establishmentu, ale toho wnitiniho. Obdobi biezna, dubna, ale také kvétna
spadalo pod kampan pied volbami do Evropského parlamentu, kterych se VB
musela zacastnit, a to i za predpokladu, ze mé¢la opustit EU na konci biezna.
Dohoda, kterou vyjednala Mayova v EU, totiz nebyla ze strany Westminsteru
akceptovana. Krititka na stranu EU od Farage sméfovala piedevSim z
toho duivodu, Ze se nesnazili o vytvofeni kompromisu, ale dohody, ktera by VB
znevyhodnila. Proto ¢asto odkazoval na to, ze Zadna dohoda je lepSi neZ ta
vyjednand dohoda. Béhem téchto mésicli zvefejnioval na svém twitterovém uctu
ptispévky, které¢ byly vyhradn¢ zaméfeny na kritiku vlady, pfedevsim na adresu
Theresy Mayova. Z cirka 200 tweetl jich necela polovina vedla k poukazovani

na neschopnost dotdhnout Brexit do konce.

Kritérium migrace a kontrola hranic, na které se zamétil v obdobi Leave
kampang, zna¢né ustoupilo béhem tohoto zkoumaného obdobi do ustrani. Béhem
téchto mésich o ném nebyla zminka téméf ani jednou. Faragova pozornost
sméfovala k vytvareni protestl proti Parlamentu a znehodnocovéani pokusi
Theresy Mayové vytvorit adekvatni dohodu, ktera by byla akceptovatelna obéma
stranami. Do stfedu pozornosti dichotomie ,my“ versus ,,0ni se dostavaji
klasické politické strany a vlada jakozto ,,oni* a ,my* opét zustava lid VB.
Farage tvrdi, Ze tyto dvé skupiny jsou naprosto diferencované a Ze tento
establishment nemtize rozumét potiebam lidu a radgji prehlizeji jejich
nespokojenost (Reren, Todd-Kvam 2014: 25-26). Toto jednoznacné sedi praveé
na oznaceni ,Westminster zradil, selhal”, které Farage casto vtomto

zminovaném obdobi vyzdvihuje.

Béhem kampané se kriticky Farage vyjadioval také K postoji byvalého
prezidenta USA Baracka Obamy. Tim také kritizoval celkové politiku tehdejsi

USA. V Cervnu 2019 ovSem zduraznil, ze nynéjsi prezident Donald Trump chépe

5 Zdroj: Vlastni-Twitter 2016 (https://twitter.com/Nigel_Farage, 1. 3. 2020).
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naléhavost a vaznost situace ve VB, kterd i po tiech letech po hlasovani neni
schopna dosahnout kone¢ného cile, Brexitu. ,,Je ziejmé, Ze Donald Trump chce,
aby doslo k Brexitu. Je opravdovym pritelem VB (Farage 2019b). Timto
ptispévkem dava diiraz na to, ze pfitelem zemé je podle n¢j ten, kdo podporuje
vystoupeni VB z EU. Po vitézstvi strany The Brexit Party ve volbach do EP se
zvysila frekvence jeho twitterovych piispévki, které pievazné odkazovaly na

nutnost vystoupeni a na nerespektovani vysledkii demokratického referenda.

Kritika na stranu vlady ovSem neustala, a to i pfes to, ze 23. cervence
vstoupil do ¢ela Konzervativni strany Boris Johnson, ktery také chtél dosdhnout
dokonceni Brexitu v co nejrychlejsi mozné dobé. ,, Kdyz slysim Borise Johnsona
rikat, Ze odejdeme 31. Fijna, pripominam jen, ze pani Mayova nam 108krat rekla,
e odejdeme 29. biezna“ (Farage 2019c). Casto také vystupoval v radiu LBC,
kde se vénoval jednotlivym témattim, ktera povazoval za dulezita. Slo naptiklad
0 daveéru, demokracii a podobné. Ovsem vzdy tato témata vztahl k otazce Brexitu
a ke kritice dosavadnich kroki vlady. ,, V' roce 2016 po hlasovani 0 Brexitu jsem
udeélal velmi Spatnou chybu. Duveroval jsem establishmentu, ze dodrzi své sliby-

uz nikdy tuto chybu neudélam *“ (Farage 2019d).

Tabulka 4¢
vymezeni proti: Celkem: 370 tweetii
1. EU 35-40 tweetl
2. vladé 90-95 tweetl
3. korupce X
4. migrace+ kontrola 5-10 tweetii

4.3 Milniky

Po vyhlaSeni vysledku referenda se dne 24. ¢ervna 2016 rozhodl rezignovat na
svou funkci premiér David Cameron, a to pfedevs§im diky tomu, Ze po celou dobu

kampan¢ zastaval nazor, ze by VB méla zlstat soucasti EU, jelikoz VB by byla

6 Zdroj: Vlastni-Twitter 2019 (https://twitter.com/Nigel_Farage, 1. 3. 2020).
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May stala predsedkyni Konzervativni strany, a poté se ujala i postu premiérky
zemé&. Jeji projevy smétované piimo K lidu, byly také nékolikrat v médiich
oznaceny za populistické. V den, kdy se stala premiérkou, prohlasila: ,, Vidda,
kterou vedu, nebude pohanéna zdajmy par privilegovanych jedincu, ale vasimi*
(CNN 2016). Je tedy namist¢ dodat, ze ackoliv Boris Johnson s Nigelem
Faragem byli nejvyraznéjSimi tvafemi Leave kampané a hlavnimi politiky, ktefi
vyuzivali populistickou rétoriku na kazdodenni Grovni, tak nebyli jedini, u koho
byl populismus viditelny v ramci britské politiky. I zde se Theresa May fidila
dichotomii ,,my* versus ,,0ni“, kdy ovSem v tomto piipad¢ ,,oni bylo jasné
oznaceni pro privilegovanou mensinu, elitu a ,,my/vy* bylo mifeno k samotnému

lidu.

Theresa May byla od roku 2016 do cervence 2019 premiérkou, ktera ve
vetsi mife sklizela kritiku za vedeni dialogi mezi EU a VB. PiedCasné volby
vypsané¢ Mayovou po jejim zvoleni mély posilit vladni vétSinu, a pfipravit tak
pudu pro snadnéjsi schvalovani brexitové dohody. Opak se ovSem stal pravdou a
Theresa May byla donucena sestavovat mensinou vladu. Vyostiujici se situace,
ktera nastala po volbach do Evropského parlamentu, ve kterych jasné vyhréla
Faragova strana The Brexit Party znamenala, Ze podporu pro dohodu vyjednanou
Vv ramci bilaterdlnich jednani mezi EU a VB jiZ neziska. Pokusy o vytvoreni
dohody, ktera Brexit dovede do konce a VB bude pfipravena Unii opustit, byly
neuspésné. Podporu pro navrh dohody totiz nenalezla ani na pudé rozhadaného

Parlamentu, ani u vétSiny poslanct jeji Konzervativni strany (BBC 2019b).

23. cervence 2019 nastupuje do funkce premiéra Boris Johnson, jehoz
motto se od pocatku usilovani o premiérské kieslo stalo ,, Get Brexit done*. Ten
byl ptesvédceny o tom, ze dokdze vyvést zemi z EU do 31. fijna 2019. Alespon
tomu nasvédCovala jeho radikalni rétorika, kterou po celou dobu v ramci svych

kampani vedl. Bylo tomu tak pouze do chvile, nez se stal premiérem. Poté
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radikalnost z jeho projevii vymizela. Zemi se nakonec podatilo vystoupit az 31.

ledna 2020, ovsem nejdiive se v prosinci 2019 musely konat piedéasné volby.
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5 ZAVER

Populisticka rétorika Vv ptipadé¢ Brexitu hrala ustfedni roli. Toto byl také
piedpoklad, se kterym jsem na pocatku své prace pracovala. Rozmachu
populismu ve VB napomohl pfedev§im fakt, ze doslo k rozkolim
v Konzervativni stran¢ a euroskepticismus se stal hlavni myslenkou jedné
poloviny konzervativcd. Za piredpokladu, ze by se situace mohla zlepsit, vyslysel
David Cameron euroskeptické kiidlo strany a souhlasil s vypsanim referenda o
setrvani v EU (Euractiv 2016). Vitézstvi Leave kampané vedené ustfednimi
postavami Borisem Johnsonem a Nigelem Faragem se ukazalo jako naprosté
selhani historicky zndmého zavedeného systému ve VB. Emoce, které byly
znacné propojené s tématy migrace, hlavné ve smyslu kontrolovani hranic,
korupce VEU a jeji zhorSujici se funkCnost, se staly podstatnymi
prvky populistické rétoriky. Heslo ,,Take Back Control*, v ¢estiné ,,Pievzit zpét
kontrolu, bylo populistické poselstvi, které se objevilo ve vice nez tiech
¢tvrtindch zminénych tweetd, facebookovych ptispévkill, rozhovorti ¢i debat a
bylo sklonovano obéma zminovanymi politiky. Oba dva se snazili svou kampan
smétovat spiSe na stranu ekonomicky slabsich a utlacovanych voli¢t. Ty v jejich
projevech miizeme chapat jako onen ,,0byCejny lid“, jehoZz hlas musi byt
vyslySen a oni, jakoZzto jejich mluv¢i se staraji o to, aby tomu tak bylo (Goodwin,
Heath 2016: 113-114).

Populismus jako politicky styl v souvislosti s populistickou rétorikou jako
jakousi konkrétni strategii, byl veden pievazné dvéma sméry. Nejdiive jako anti-
elitni, pfedevs§im proti EU, ale zaroven také jako nacionalisticky (Goodwin,
Heath 2016: 114). Je nutné poukazat na fakt, ze Nigel Farage béhem své
kampané, kterou smeéfoval vramci zkoumanych dat hlavné na socidlni sit’
Twitter, vsdzel pfedev$im na jednoducha, ale hlavné kratkd sdéleni, ktera jeho
piizniveim sdé€li vSe podstatné. Naopak Johnson vsadil na taktiku obhajovaci a

vysvétlovaci, kterd vSe popisovala také tim nejvice zjednoduSenym zpiisobem.
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Sami sebe reprezentovali jako pravé demokraty, kteti odmitaji a ignoruji mluvit
s lidmi politickym jazykem, jako ostatni politici z fad elit, ale budou s nimi
mluvit ,lidsky*“ (Canovan 1999: 2-16). Rozdil mezi Johnsonem a Faragem byl
pfedevS§im ten, Ze hlavni kritika ze strany Borise Johnsona sméfovala spise ke
korupci a k samotnému fungovani nebo spi$ nefungovani EU jako celku. Sam ji
v nékolika svych ptispévcich oznacil jako za ,,nedemokraticky fungujici systém®.
U obou politikil je nutné podotknout, Ze po celou dobu zkoumaného obdobi byla
jejich kampan vedena jako kampan negativni. Ve smés se oba zaméfovali na své

oponenty ve snaze poukazat na jejich chybné kroky a prohléaseni.

Aktivita Nigela Farage na Twitteru nijak vyrazné v dobé zkoumani
neklesala. Postupné ptidavané prispévky, které jsou v mé praci zkoumany,
dokazuji, ze aktivita byla témeér stejna. Pohybovala se zhruba kolem 50-60
ptispevkil za mésic. To ale mohlo byt dano klicem, ktery jsem pfti selektovani dat
vyuzivala. Razance a artikulace témat se zna¢né¢ lisila. Kritika vlady se
Z pavodnich 25-30 tweetll sice snizila, ale pouze na 10-15 tweetli za mésic,
nevymizela uplné. Téma migrace béhem druhého zkoumaného obdobi zmizelo
uplné, a to 1 za predpokladu, ze pravé ona migrace, kontrola hranic a ziskani
zpétné kontroly nad zemi, které béhem své analyzy fadim do kritéria ¢. 4, byla
nejvetsim tématem V pribéhu kampané Leave. Tento fakt poukazuje na to, ze
nelze presné urCit témata, kterym se populisté vyhradné vénuji. | kdyz se
prevazné vétSina témat nejvyraznéjSich populisti v Evropé vztahuje k migraci.
Jakékoliv téma populisté mohou vyuzit ve svych projevech a kampanich, ale
prevazné zalezi na instrumentalizaci a ramcovani daného tématu a jak dany
problém interpretuji smérem k vetejnosti (Krcal, Naxera 2018: 494-495).
Podobné tomu také bylo v ptipad¢ Borise Johnsona, kdy ovSem témata, ktera
béhem svych kampani vyzdvihoval, nevymizela uplné, ale postupné zacalo
upadat naléhani na jejich dulezitost. To bylo viditelné ve chvili, kdy se ujal

premiérského postu a zacal vést vyjednani s evropskymi partnery on.
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Odpovédi na vyzkumné otazky polozené v uvodu jsou tedy: 1. Prispévky,
které se objevily v ramci obou kampani, byly do znaéné miry populistické.
Zhruba tfi Ctvrtiny pifispévkll by takto mohly byt oznaceny. Dokazuji to mnou
sledovand data v ramci analytické Casti prace.; 2. Vyroky, které¢ se né€kolikrat
Vv jejich projevech a piispévcich opakovaly, se Casto také objevily nejen jako
konstatovani a nazory politiki, ale také jako odpovédi na otazky, které jim
novindii pokladali. To 1 piesto, ze se novinafi dotazovali spiSe na podlozena

fakta, a ne pouze na domnénky nebo na to, co si oba politici mysli.

Vydefinovana kritéria ukdzala, Ze oba politici naplnili ptedpoklad prace
zhruba ze tii Ctvrtin. Farage ve své rétorice uplné opomenul kritérium korupce,
Johnson se téméf viibec nevénoval tématu migrace, ale neopomenul zdiiraznit
dilezitost zpétného prevzeti kontroly hranic, tudiz oba dva politiky 1ze oznacit za

vyznamné populisty nejen ve VB, ale 1 v celoevropském méftitku.
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7 RESUME

This bachelor’s thesis deals with the problem of increasing populism in the UK
and the case of Brexit. Specifically, it describes the campaign Leave or Remain
and the situation after Leave’s victory. The main persons who were the most
visible in this case are Boris Johnson and Nigel Farage. Their campaign was
focused on social media, mainly on Twitter and Facebook, because social media
are a very powerful tool nowadays and contain a lot of information which
presented opinions of the individual politicians.

This work is divided into two parts. The first part is the theoretical part
which is focused on theory of populism and basic information about increasing
of euroscepticism and populism in the UK. The theoretical part is important for
understanding the situation in the UK. The analytical part is focused on analysis
of speeches of the individual politicians who work with the concept of populism
in practice.

The aim of this bachelor’s thesis is to analyze whether the politicians are
populist or not and if they could have influenced the referendum and the situation
after the referendum with their public statements. Through the criteria of
populism which | set at the end of the theoretical part | analyzed the individual
politicians and their statements and speeches. The statements that are populist are
interpreted in the analytical part.

47



