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Pfedkladana bakalafska prace se soustfedi na postiZzeni vyznamu remitence v planovani rodinného
rozpoCtu v pfipadé cirkulacnich pracovnich migrantl. Takto rozvrzeny cil je rozpracovan do dvou
vyzkumnych otazek zaméfujicich se na vyznam pfijmu v zahrani¢i dllezity pro rozpocet cirkulacniho
pracovniho migranta a faktory ovliviujici Sance podpory nékoho v plivodni zemi migranta. Prace je
zpracovana na zakladé relevantni literatury a z hlediska struktury a obsahu splfuje kritéria hajitelné
bakalarské prace. Pfesto ma nékolik nedostatku.

1. Prace ma zavadéjici nazev prace predevsim ve vztahu k cili prace a vyzkumnym otazkam.
Vyzkumné otazky jsou srozumitelné. Neni v8ak pfili§ zfejmy vyznam formulovanych hypotéz
pro dany vyzkumny problém. Jakou ma jejich zpochybnéni €i pfipadné potvrzeni hodnotu pro
dany vyzkumny problém? Jejich zodpovézeni v zavérecné €asti prace chybi.

3. Prace se opird o smiSeny vyzkum. Z textu prace neni vS8ak pfili§ zfejmy vztah mezi
kvantitativni a kvalitativni ¢asti. Jak byla realizovana v metodé popsana vyzkumna strategie
sekvencniho vysvétlujiciho vyzkumu? Jakou ma kvantitativni ¢ast vychazeji z provedeného
dotaznikového Setfeni vztah k vSeobecné znamym datim o remitenci a cirkulaéni migraci? A
jak pofizena kvantitativni data vytvareji pfedpoklad pro provedené kvalitativni Setfeni? Pro¢
nebyly provedeny detailnéjsi pfipadové studie jednotlivych migrantl, ze kterych by
postihované oblasti formulované ve vyzkumnych otazkach byly mnohem ziejméjsi?
Domnivam se, Ze takova strategie by celou praci udinila srozumitelngjSi. Takhle je
predkladany text jen demonstraci nepfili§ dobfe aplikované metody a Spatné zvoleného
interpretacniho zpUsobu.

4. Interpretacni ¢ast je nesouroda. Preferovana je strategie, v niz zjisténi jsou vztahovana jiz k
existujicim vyzkumim. V pfipadé kvantitativni ¢asti postradam srovnani pofizenych dat s jiz
existujicimi daty. Tabulky 1 a 2 jsou pfehozené a odkazy na né Cini text nesrozumitelnym.

Celkové je prace nedotazena. Pracuje se zajimavym tématem, ktery je zpracovan na podkladé
relevantni literatury a vlastniho vyzkumu. Jeho zpracovani je vSak problematické. Text je jen ukdzkou
ne dost dobfe zvlddnutého sociologického Zanru, opirajiciho se o vyzkumné otazky, hypotézy a
prezentaci dat ve vztahu k tabulkam, grafim a vinétam z pofizenych rozhovoru, které vSak nepfinasi
Zadné zasadni zjisténi.

Pfes vySe uvedené vyhrady text spliuje kritéria bakalafské prace a na zakladé obhajoby navrhuiji
hodnotit praci jako dobrou.

Dopliiujici otazky:
1. Jak byla realizovana vyzkumna strategie sekvencniho vysvétlujiciho vyzkumu?



2. Jakou ma kvantitativni &ast vychazeji z provedeného dotaznikového 3Setfeni vztah k
v§eobecné znamym datim o remitenci a cirkulacni migraci? A jak pofizena kvantitativni data
vytvareji pfedpoklad pro provedené kvalitativni Setfeni?

3. Pro¢ nebyly provedeny detailnéjsi pfipadové studie jednotlivych migrantl, ze kterych by
postihované oblasti formulované ve vyzkumnych otazkach byly mnohem zfejmé;jsi?
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