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Pr6ci piedloZila studentka: Anna Szonyiov6

Nizev prace: Skryt6 kurikulum na viceletfch gymniziich

Oponovala (u externlch oponenfi uved'te teZ adresu a funkci ve firmd) Mgr. Martina Stipkov6, Ph.D.

1. CiL PRACE @vedte, do jak6 miry byt naplndn):

Autorka provedla vfzkum na dvou gymnazilch, ve kter6m pouZila smlSenou metodologii. Vfzkum m6l
dva cile. Prvnlm cilem bylo ,,identifikovat a popsat sloZky skryteho kurikula na sledovanych gymnaziich"
pomocl kvalitativnich metod a druhfm cilem bylo ,,zjistit miru osvojeni sloZek skrytdho kurikula studentf'
pomocl kvantitativnlch metod (s 8) Oba cile se podaiilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVATi @aroenost, tuArd piistup, proporcionalita teoretick1 a vlastni prace,
vhodnost piiloh apod.):

V teoreticke c6sti prdce autorka piedstavuje a podrobn6 diskutuje koncept skryteho kurikula, jeho rfrzn6
aspekty (neuvedomovanost, nezamyi5lenost, neartikulovanost, neofici6lnost) a piistupy k jeho
zkoumdni (funkcionalistickf, kritickf, deskriptivni). Tato teoretick6 pifprava je velmi peclivdr a zSroven
jasnd zacilenA tak, aby vlzkumnici nasmerovala, co m6 v ter6nu sledovat.

Vlizkum m6 sekvencnldesign. Autorka nejprve provedla z0castn6n6 pozorov6ni na dvou 5kol6ch, kter6
vedlo k identifikaci obsahu skryt6ho kurikula, resp. k t6m jeho aspekt&m, ve kterfch se Skoly li5ily.

Konkr6tne 5lo o drlraz na vlru v autoritu na jedn6 Skole a nAzorovou otevienost na druh6 Skole. Tyto
kvalitativni vfsledky autorka pote pouZila pro formulovirnl hypot6z, ktere otestovala pomoci
dotaznikoveho Setienl na zkoumanfch Skoldrch.

Ob6 c6sti vfzkumu jsou vfborn6 zvl6dnute. Interpretace kvalitativnich dat jde pod povrch vfpovedi
participant& vfzkumu a zji5tenijsou v6rohodne opir6na o citace zrozhovor& a ter6nnich pozn6mek.
Kvantitativni c6st se opir6 o dobie promy5lene hypot6zy, zejmlna o vlizkumem potvrzenf piedpoklad,
2e rozdily mezi Skolami budou vlce patrn6 u studentfr vySSich rocnlkt, na ktere skola pfrsobila de15i

dobu. Ocenuji, Ze autorka pouZila pro operacionalizaci vztahu k autorit6 anAzorov6 otevienosti n6stroje
prov6iene piedchozimi autory. Vfsledky zpracovala pomocl vhodnfch statistickyich ndrstrojfi (t-test pro

srovn6ni Skol a line6rni regrese pro porovn6ni vlivoje napiic rocniky). Intepretace vfsledkfr je korektni
a promy5len6, autorka diskutuje i moZnA dal5i vysvdtleni svfch zji5teni a limity vfzkumu.

3. FORMAIwI UpneVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz7 na literaturu, graficka uprava,
piehlednost ilendni kapitol, kvalita tabulek, graf} a pifloh apod.):

Pr6ce 1e i z form6lniho hlediska velmi poveden6. PiestoZe autorka zpracovala a prezentovala velk6
mnoZstvi dat, dokAzala udrZet text pr6ce v piedepsan6m rozsahu. Styl psani je kultivovanf a

srozumiteln!, autorka jasnd vede ctendie textem a piedkl5dane argumenty na sebe navazuji. Vfsledky



kvantitativnf d6sti vizkumu jsou prezentov6ny v tabulkdrch s odpovidajici form6lni upravou, takZe jsou
piehledne a snadno eitelne. Korektnlje take prdrce s odbornou literaturou.

4. STRUCTY fOnnENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diptomov| prace, sitnd a slab6 strdnky,
orig inalita mySlenek apod.) :

Jedn6 se o vijimecnou prdci, kter6 svou kvalitou piesahuje n6roky kladen6 na absolventy bakalSiskeho
studia a spi5e odpoviddr magistersk6 0rovni. Autorka si stanovila ambiciozni vfzkumn6 cile, d&kladn€
se teoreticky piipravila azvl1dla viborn€ pouZit oba druhy metod. Zvla5td ocehuji to, Ze kvantitativni
edst piimo vych6zi z poznatkfr kvalitativni c6sti. Tento sekvencni typ designu klade vysok6 n6roky nejen
na kvalitu prdce, ale i na jeji organizaci. Je ziejm6, 2e i s temito aspekty vizkumn6 prdci si autor:ka

skvEle poradila. Celkov6 pr6ci hodnotim jako mimoiddn6 zdaiilou a doporucujiji na ocen6ni ddkanem.

5. orAzKy A pRtpoMiNKy DopoRueeruE K BLESIMU vysvErlerui pRt oeHAJoBE (edna az

tii):

Koncept skryt6ho kurikula uzce souvisl s teoriemi soci6lni a kulturni reprodukce socidlnfho postaveni.

Vypovidaji va5e data n6co o soci6lni nebo kulturni reprodukci? Zjakfch rodin poch6zeliLitci a li5il se
jejich pilstup ke vzddl6vdni ci piistup ucitel& k nim podle jejich soci6lniho p0vodu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn6, velmi dobie, dobie, nedoporucuji k obhajobd):

Pr6ci navrhuji hodnotit zn6mkou vfbornE.

Datum: 15. 6. 2020

Podpis:


