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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo ,ziskat' a skompletizovat informécie o vybranych krestanskych minoritich v sidasnej
Alexandrii“ (str. 7). Oproti minulé verzi prace, kterou jsem posuzoval 31. 5. 2019, je v t¢ nyn&j§i vénovano o
n&co vice prostoru hlavnimu tématu prace, tedy alexandrijské kfestanské scén& (str. 21-23, 31-37). Vzhledem
k tématu a formulovanym ciliim je v3ak tento podil stale dosti maly. Lze fici, Ze cil prace byl v podstaté splngn,
oviem ne zcela presvedeive.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrognost, tviirei ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

To, Ze obsah do zna¢né miry neodpovidé zadéni/nazvu préce/formulovanému cili, je zasadni problém vyznamné
devalvujic poctivé snaZeni autorky. P¥itom by situaci relativng snadno vytesila véasna tprava tématu. Tento
problém mrzi o to vice, Ze autorce nelze po strance obsahového zpracovéni v jednotlivych kapitolach nic
vyznamného vytknout. Ohledné¢ struktury a obsahu plati stdle viceméng to, co uvadim v ptedchozim posudku.
Minimalni rozsah prace byl v tomto pfipadg jiZ dodrzen.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd tprava,
prehlednost ¢len&ni kapitol, kvalita tabulek, grafi a ptiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velmi dobré arovni, pfedloZeny text je srozumitelny a prosty chyb &i preklepd.
Odkazovani na pouZité zdroje je vedeno odpov&dng a konzistentng. Tabulky/grafy v ptiloze zistaly v angli¢ting,
Jisté by bylo moZné pfevést je do pouZivané slovenstiny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Autorka ptedlozila doplngnou a upravenou préci, kterou lze nyni akceptovat. Z formalniho hlediska jasné spliiuje
vSechny poZzadavky, z hlediska obsahového je viak stale problematicka. Pokud by zadané téma (na jeho zékladé
formulovany cil prace) zn&lo , kiestanstvi v Egypt&*, navrhoval bych nyni vyborns.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):

Na vice mistech v praci se autorka zabyva vztahy mezi muslimy a k¥estany v Egypté, na strang 19-20 zmifiuje
aktudlné platnou ustavu zroku 2014. Vroce 2012 byla bghem politické dominance (alespoii zdanlivé)
Muslimského bratrstva pfijata predchozi tstava (zrufena 2013). V &em byla problematicka, pokud jde o
postaveni kfest'and v Egypt&?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nedoporuduji k obhajobe):

Velmi dobfe aZ dobfe s pfihlédnutim k priib&hu obhajoby. i
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