PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, skrtnéte): bakalai'ska
Posudek (co se nehodi, $krtnéte): vedouciho
Praci hodnotila (u externich hodnotiteld uved'te téZ adresu a funkci ve firmé):

Mgr. Dagmar Demjancukova

Praci predlozila: Lenka Kvétoriova
Nizev prace: Loretanskd kaple v Rumburku

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplné&n): Ve své praci si autorka jako hlavni cil klade zachyceni
historie Svaté chyse v Rumburku a nésledny popis vypravného obkladu s naméty ze Zivota panny Marie,
reliéfni a sochaiské vyzdoby kaple v navaznosti na mariansky kult. Takto formulovany zdmér byl v praci

naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost p¥iloh apod.): Téma poutniho mista spojeného se Zivotem panny Marie je upozornénim na rozsahlou
skupinu naboZenskych fenoménti spojenych s lidovou zboznosti. Lenka Kvétoiové zpracovala zvolené téma na
zékladé studia reprezentativni sekundarni literatury doplnéného osobni navstévou nejen loretanské kaple
v Rumburku, ale téZ navstévou predobrazu téchto kapli v italském Loretu, odkud se tradice ,,Santa casa® — Svaté
chyse - rozgifila. Z téchto navitév poridila bohatou obrazovou dokumentaci, ktera je vice nez vhodnou prilohou
prace. Pro tplnost je tieba dodat, Ze v préci je zminéna i dal3i loretdnska kaple v Praze na Hrad¢anech. Autorka
ji pouzila ke srovnéni s kapli v Rumburku, aby ukazala, jak se stavby tohoto typu mohou odliSovat. Lze tedy
konstatovat, ze autorka piistoupila ke zpracovani tématu kreativné a samostatné,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafd a p¥iloh apod.): K formélni strénce prace nemam vyhrady.
Jazykovy projev autorky je dobry, vtextu se sporadicky objevuji preklepy. Odkazy na literaturu odpovidaji
pozadavkiim normy. Prace je roz¢lenéna do uvodu, tfi kapitol a zavéru. S obsahem jednotlivych kapitol autorka
podrobné seznamuje v (ivodu své prace. Text prace je dopInén bohatou a kvalitni obrazkovou ptilohou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): K obhajob¢ je predkldddna bakalaiskd prace deskriptivni povahy. Kromé seznameni
s jednim z typQ poutniho mista, poukazuje autorka na nezbytnost znalosti biblickych, ale i mimobiblickych
ptib&hi, nezbytnych pro porozuméni vyzdobam kapli. Z textu je patrné velké zaujeti, se kterym autorka svou
praci zpracovavala. Téma soufasné otevira prostor pro dalsi zpracovani a rozdifeni této problematiky.

Doporuéuji praci k obhajob¢.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna
aZz tii): Nas. 33 hovotite o klanéni tif krald. V MatouSové evangeliu viak neni uveden pocet mudrcl. Kdy a kde

se objevuje, ze §lo o tfi osoby?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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Datum: 26. kvétna 2019 . Podpis: Dagmar Demjancdkova



