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F e e e Maximalni Bodové
1 DU ZDIACON AT DA RS A1 oy o pocet bodi hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 30
1.1 | Dodrzeni stanovené¢ho rozsahu bakalarské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacni prace 5 5
1.3 | Jazykova roven textu S 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyreSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna tiroven textu ( pichled minulé i soucasné literarni reSerse
ke sledované tématice v ¢eské i cizojazyené literatuie, prace
1.6 SR T i ) 5 5
s citacni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
cerpanych zdroji, obsahova souvislost /nidvaznost/, relevantnost)
. T Maximéalni Bodové
2 Zhovdnocem teorretlcke.castl i potet bodi Hisdiioseni
vyplidte pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
Uroveii zpracovani empirické asti A s Badoys
3 . p X 14 e pocet bodli | hodnoceni
vyplite pouze u prace teoreticko-empirické 45 45
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vyber a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkl prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
37 hlavnich vysledkt, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek, 7 7
" | problémt, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné $etient)
33 Zévér (obsahuje shrnuti vSech argumenti z diskuze, doporudeni pro 5 5
| praxi a dal$i vyzkumné $etieni)
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4 Zhodnoceni teoretické prace | sotet bod. | hednecea
vypliite pouze u prace teoreticke, nahrazuje oddil 2 a 3 | P 65 \ fen
4.1 | Odborna Groven textu 10
4.2 | Vybér materialu a zdrojui- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentu, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
44 hlavnich vysledk, konstatuje piijeti ¢ odmitnuti otazek, vyzkumaych 10
* | problému, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporugeni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setfeni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zaveér (obsahuje shrnuti vech argumenti z diskuze, komu je text s
™ | uren, doporuceni pro praxi a daldi vyzkumné Setieni) =
5 Prinos kvalifikacni précg,‘ navrhy a opaﬁeni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
DosazZitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empiricka 100 99
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodii Klasifikace
100 - 90 vyborne
89 -79 velmi dobie
78 - 68 dobie
67 a méng nevyhoveél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedopeguduji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum:  12.06.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci vypliite vzdy pri snizeni bodového ohodnoceni

a to na dalsi stranu posudku.




Téma karcinomu prsu (nazev "rakovina" je u odborné vefejnosti povazovan za nevhodny) je extrémné
rozsahle a slozité, je tedy dobfe, ze se studentka vénovala jej jedné podskupiné pacientek a zaméfila
se pooperacni lécbu.

Teoreticka cast je dobfe pfehledna a obsahuje vse podstatné, nevynechava tedy ani problematiku
samovysetfovani, screeningu a terciarni prevence, tedy polééebného sledovani. V kapitole
vySetfovacich metod je uvedeno vSe podstatné, podle nasich zku$enosti by $lo jisté zminit i vyznam
PET/CT nebo PET/MR, které maiji jasné indikace svého vyuziti, na rozdil od napt.uvedeneho
klasickeho CT vySetieni.

Metody létby jsou pfedstaveny velmi hezky a oceiiuji pfedevsim, 7e se v ramci svého studijniho
oboru studentka spravné vénovala pfedevsim moznostem a zplsobu provedeni radioterapie, kterou
popisuje Siteji, pfesto vsak strutnou a pfehlednou formou. Opomenuty nebyly ani jednotlivé
ozarovaci techniky a alterované frakcionaéni rezimy. Pfestoze problematika terapie systémové -
chemoterapie a lecby endokrinni a cilené - je vyrazné narotnéjsi na pochopeni a rozhodovani o volbé
vhodneho typu a sekvence, avsak ani toho se autorka nezalekla, a to véetné popisu jejich cetnych
nezadoucich Uginku.

To ostatné doklada i bohaty a pestry soubor kazuistik, diky kterému se podafilo zodpovédét i na
preddefinované vyzkumné otazky. Podafilo se shromazdit hezkou snimkovou dokumentaci spojenou
s danym tématem, Skoda jen, ze nezahrnuje také klasické plany zevni radioterapie jako metody u
karcinomu prsu pouzivané nejcastéji, véetné napf. izodosniho rozlozeni.

Celkove je vSak prace vyvazena, psana zajimavé, pojmy jsou definovany presng.

Hodnotim ji celkové jako vybornou a doporucuiji ji k obhajobé.



