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1. Zadani a cil prace:

Vychozim pramenem pro piedloZenou praci je podle jeji autorky zakon o pobytu
cizincti. Cerpala rovnéZ z pomérné bohaté judikatury spravnich soudt. Zakladni metodou
zpracovani diplomové préce je zejména analyza a deskripce. Diplomantka si piivodné vytkla
za cil poskytnout ¢tendii pokud mozno co nejucelengjsi obraz souc¢asného cizineckého prava.
Avsak s ohledem na spletitost dané problematiky bylo nutné pfistoupit ke zpracovani tématu
v omezengj$im rozsahu, nicméné, ve vytéenych otazkach, snad, o to komplexngji.

2. Obsahové zpracovini price (véetné systematického uspotadéani, proporcionality a prace
s pravni upravou, odbornou literaturou a judikaturou)s

Posuzovana price se ¢leni na kapitoly o vyvoji pravni Gpravy, o piechodném a trvalém
pobytu, o spravnim vyhoSténi, o zajisténi cizince a o vztahu zakona o azylu a zdkona o pobytu
cizincli. Kazdd z téchto kapitol je dale vhodn¢ strukturovana. Nalezita pozornost je vénovéana
uvodu i zavéru.

V daném pfipadé¢ se jedna o praci nejen tctyhodného rozsahu (¢itd 99 stran), ale za
stavajici situace také — a to hlavné — nepopiratelné kvality. Z predeslaného obsahu prace a
pfedevSim z textu samotného je patrné, Ze vyklad je uspofdddn systematicky a téma je
zpracovano proporéné.

Kapitola ,,Pfechodny a trvaly pobyt* (23 s.) s piimé&fenymi akcenty pojednava o
jednotlivych druzich pobytovych opravnéni pro legalni pobyt cizich statnich prislugniki na
uzemi Ceské republiky.

Kapitola ,,Sprdvni vyhosténi* (27 s.) se orientuje hlavné na spravni vyhosténi cizince
s povolenim k pifechodnému pobytu a na riizné aspekty rozhodnuti o spravnim vyhosténi.

Kapitola ,,Zajisténi cizince® (22 s.) se soustied’'uje piedevsim na zajisténi cizince za
tcelem spravniho vyhosténi a na fizeni o zajisténi cizince ve fazi nalézaci i kontrolni.

V zavéru prace se diplomantka vénuje zejména proponované pravni tpravé podminek
vstupu a pobytu cizinci na tzemi Ceské republiky. Jeji diplomova prace tak nabyva rysu
nejvy$si mozné aktuélnosti. PtileZitostné v celé praci a v jejim zavéru zvIasté autorka zaujima
vlastni stanoviska k pravni upravé zvolené problematiky (stavajici i chystand).

3. Formalni droveii prace (véetné prace s citacemi a pozndmkovym aparatem):



Formalni stranka prace ma velice solidni iroven. Autor¢in styl je Zivy a obratny, text
se piijemné ¢te, jeho strukturovanti je logické. Pravopis je patti¢né zvlddnut. Diplomova préace
se vyznacuje znacnou piehlednosti. K nezadoucim duplicitdim nedochézi, pouziva se odkazi.

Prace scitacemi a poznamkovym aparatem pln¢ koresponduje s pozadavky na
diplomové préce. Citaci neni naduZivano, autor¢in vlastni text a informace pevzaté ze zdrojt
Ize bez vétsich obtizi rozlisit. Diplomantka rovnéZ skuteéné nadstandardné respektuje
stanovend pravidla pro bibliografické citace.

4. Celkové hodnoceni price (véetné naplnéni zadani a cile prace):

Piedlozend diplomova prace podle mého néazoru predstavuje kvalitni kvalifikaéni
praci.

Téma prace je v soucasnosti jiz znaéné rozsahlé. Pfi jeho zpracovévani lze upadnout
do takika bezbiehé popisnosti nebo — a tak je mySleno — oddélit podstatné od méng
podstatného. Lze je proto zadat jenom takovym studentim a studentkam, z jejichZ osobnosti
je od pocatku znat zapal pro véc a urovent mysleni. Mdm za to, Ze posuzovana prace Adély
Francuzové tyto predpoklady potvrdila.

Diplomantka se sprdvné koncentrovala na kli€ové otazky, ze zpracovavané latky tak
nic podstatného neopominula. Autorce prace se podaiilo identifikovat a shromézdit pouZitelné
prameny a s ur¢itym nadhledem je pfiméiené exploatovat.

PredloZend prace si vyzadala nemalé usili. Vyzdvihuji znalost rozsahlé latky i relativni
samostatnost pfistupu. Myslim si ovSem, Ze autoréino krédo zdkladni metodou zpracovini
diplomové prdce je zejména analyza a deskripce co do potadi dodrZeno nebylo a na Grovni
diplomové préce ani dodrZeno byt nemohlo. Jsem vSak presvédéen, ze touto praci ziskala
diplomantka cenné zkuSenosti se zpracovavanim uvedeného tématu. Pii eventudlni dalsi préci
nad nim se jiz mizZe citit téméf stejné jisté tam, kde t&2i ze shroméazdénych pramend, jako
tam, kde zaujima vlastni stanovisko. Problémy budou nejen registrovany (i to je ovsem
zasluzn€), ale — nékteré dalsi z nich — rovnéZ samostatné feseny. Uréita inspirace k tomuto
postoji se dé nalézt v jiz uzitych ¢i dosud jen identifikovanych nazorech soudni praxe a mozna
1 doktriny. Vysledkem pak muZe byt Zadouci vitézstvi analytickych ambici nad popisnou
metodou.

Uvedend poznamka ovSem nic neméni na mém vysoce kladném hodnoceni
posuzované prace. Lze tudiz prohlasit, Ze Adéla Francizova avizovany cil a zamér své
diplomové prace splnila.

S. Doporuéeni price k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobg):

Vzhledem k vy$e uvedenému doporucuji piedloZenou diplomovou praci k obhajobé.

6. Otazky a pripominky doporuéené k rozpravé pri obhajobé:

Pfi obhajobé diplomové prace by se diplomantka mohla vyslovit napi. k témto

relevantnim zalezitostem:

a) charakteristika Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct v ramci
spravnich organti Ceské republiky;



b) prednosti a nedostatky soucasné pravni Upravy soudni kontroly zajistovani cizinct
spravnimi organy;
¢) aktivity vefejného ochrance prav v cizinecké agendé — zalezZitostech cizinci.

7. Ovéfeni piivodnosti diplomové prace:

Z protokolu o ovéfeni pivodnosti kvalifikaéni price systémem THESES.CZ
(-»Kontrola plagiatorstvi kvalifikacnich praci“) neplyne, Ze by zde byla piilisna zavislost na
podobnych dokumentech [Posouzeni podobnosti: Neposouzen / Nejvyssi mira: 7° % / Podet
podobnych: /3], kdy se jedna toliko o 5 az 7 % podobnost s yesmés fadn& oznadenymi
internetovymi zdroji. /
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