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1. Zadani a cil prace:

Uvod

Institut vyviastnéni

Historicky institut vyvlastnéni
Hmotnépravni Gprava vyvlastnéni
Procesnépravni Uprava vyvlastnéni
Vyvlastiiovaci fizeni

Zaver
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2. Obsahové zpracovani prace (vCetné systematického uspofadani, proporcionality
a prace s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Prace se zabyva, jak jiz z nazvu vyplyva, vyvlastnénim. Po Gvodnich kapitolach
zabyvacicich se institutem vyvlastnéni, vymezenim zakladnich pojmt a historickym
exkurzem nasleduje vlastni jadro prace - kapitoly podminky vyvlastnéni,
hmotnépravni Uprava vyvlastnéni, vyvlastriovaci fizeni,specialni uprava vyvlastnéni
a Uprava vyvlastnéni v zahranici.

Z hlediska systematického a proporcionalniho povazuji za praci zdafilou, kdy
vysvétleni zakladnich pojmu a historie institutu vyvlastnéni tvofi cca 1/3 prace (str.1-
str. 30), cca 2/3 prace je vénovano aktualnimu pravni Gpravé (str. 31 — str. 93).
Diplomant osvédéil schopnost prace s historickou, souasnou i zahraniCni pravni
upravou. Dle mého soudu absentuje navaznost na pravo EU. Diplomant také
nepochybné osvédéil svoji schopnost prace z judikaturou - prace obsahuje 18
judikata (Ceskych, slovenskych a z USA).

3. Formalni Groven prace (véetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):
Prace je napsana gramaticky spravné, obsahuje 295 (sic!) poznamek pod

¢arou na odbornou literaturu, legislativu nebo judikaturu. Ke formaini kvalité prace,

véetné prace s citacemi i poznamkovym aparatem nemam pfipominek.

4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni zadéani a cile prace):

Diplomova prace ma dle mého soudu vynikajici uroven, kvalitou dosahuje
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narokiim kladenym i na rigorézni prace (sic !). prace napliiuje zadani (cile nebyly
stanoveny). Z prace je na prvni pohled videt, ze diplomant vyborné ovlada materii
vyvlastnéni a k argumentaci pouZil velké mnozstvi odborné literatury a judikatd.
Zavérem lze konstatovat, Ze se jedna o nadprimérnou praci, ktera pfiméfenym a
systematickym zplisobem uvedenou problematiku zpracovava.

5. Doporuéeni prace kobhajobé& (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje
k obhajobé):

Diplomovou préaci piné doporucuiji k obhajobeé.

6. Otazky a pripominky doporugené k rozprave pfi obhajobe:

1. Necht se diplomant vyjadfi k navaznosti na pravo EU vcetné jeji eventualni
absence.

2. V posledni dobé& Nejvy$si spravni soud zrusil Gzemni rozhodnuti
Jihomoravského kraje zahrnujici i dostavbu dalnice Brno - Viden. Evropska komise
kritizovala CR za neposouzeni varinty dalnice pfes Breclav. Jaky ma
diplomant nazor na vyse uvedene ?
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