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vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 28
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 5
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3.7 . . ; A~ 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 4
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)




FAKULTA ZDRAVOTNICKYCH STUDI
’ ZAPADOCESKE UNIVERZITY
V PLZNI

Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 90
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: 03.06.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Uvod neobsahuje pozadované, reerse je pfilozena v pfiloze, aviak vyuZiti zahrani¢nich zdrojd je
minimalni (pouze 1 slovensky). Zcela postrdadam podrobné;jSi popis stavu zkoumané problematiky v
CR, pfipadné ve svété.

kap.8 VYZKUMNE OTAZKY, PROBLEMY obsahuje otazky, které dle mého nazoru nelze z rozhovort
s respondenty zodpovédét (a ani v diskuzi na né autorka nenachazi odpovéd):

2. Jaky je rozdil v naplni prace stfedniho zdravotnického personalu v Détském a dorostovém
detoxika¢nim centru oproti jinym standardnim oddélenim?

3. Jaké jsou shodné oblasti oSetfovatelské péce?

Pro€ byly do vyzkumného Setfeni zafazeny?

Oceniuji zajimavé a peclivé zpracované kazuistiky.
Edukaéni plany jsou na vhodné zvolena témata, ne vzdy optimalné jsou stanovené specifické cile

Pfipominka k letaku: situace 2-citime pulz- jiz od r. 2015 je dle novych doporucenych postupt pro
prvni pomoc uplny odklon od hodnoceni pulsu, orientujeme se dle stavu védomi a dychani
postizeného, dale je tfeba klast diraz na bezpecénost zachrance (specialné pfi PP u intoxikovaného)

Otazka:
Proc€ jste si vybrala pravé toto téma?
Jak ovlivnila/ovlivni tvorba a vysledky BP Vasi klinickou praxi?
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