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1. Zadani a cil prace

Ze zadani diplomové prace vyplyva, Ze obsahem ma byt vymezeni pojmd ,jméno” a
»prijmeni“ s vazbou na historicky vyvoj uvedenych pravnich institutl (vychazi se ze zakladni
pravni Upravy obsazené o ob¢anském zakoniku z roku 1811 a dalSich souvisejicich predpisa).
Ze zadani pak vyplyva, Ze hlavni ¢asti diplomové prace je soucasna pravni Uprava jména a
pfijmeni a navazujici soudni rozhodnuti v uvedené véci.

Cilem pak je popsat, ve vzajemnych souvislostech, vyznam jména a pfijmeni ve svétle
soucasné pravni Upravy, kterd je ,dotvafena” judikaturou, a to jak vnitrostatni, tak
»evropskou”.

2. Obsahové zpracovani prace (systematické usporadani prace, proporcionalita a
uprava, odborna literatura a judikatura)

Diplomova prace je rozdélena do Ctyf hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast vymezuje pojmy ,jméno“ a
,Pfijmeni“ véetné povinnosti souvisejicich s uZivanim jména a pfijmeni. Rozdéluje pfitom
prava a povinnosti, kterd se jména a pfijmeni tykaji.

Druhd &ast se tykd historického vyvoje pravni Upravy jména a pfijmeni. Prace je v této
¢asti rozdélena na ¢éasové Useky podle zmén zakladnich pravnich predpisti (obdobi do roku
1918, 1918 — 1939, 1939 — 1945, 1945 — 1950 a posledni obdobi od roku 1950 — do nynéjsi
pravni upravy).

TFeti ¢ast je zakladni a nosnou casti diplomové prace. Je popisovdna podle rozélenéni
dané problematiky obsazené v zakoné ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o
zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o
matrikdch”). To znamena, Ze je ¢lenéna na dily tykajici se jména, pfijmeni a umény jména a
prijmeni.



Posledni, Ctvrta, Cast je vénovana judikature. Jde o rozhodnuti Nejvy$siho spravniho
soudu a rozhodnuti Evropského soudniho dvora ve véci Carlos Garcia Avello proti Belgii.

Prace podrobné seznamuje s danou problematikou. Je vSak spiSe popisna a témér
neobsahuje nazory diplomantky na danou problematiku. Na druhé strané je tieba
konstatovat, Ze je diplomova prace prehledna.

3. Formalni troven prace (véetné problematiky citaci a poznamek pod ¢arou)

Diplomova prace je, z hlediska formalniho, na potfebné trovni. Obsahuje pres sedmdesat
odkaz( pod carou s tim, Ze vétSina je zamérena na odbornou literaturu a mensi ¢ast pak na
judikaturu. Vzhledem k uvedenému nemam pfipominky k formalni drovni prace.

4. Celkové hodnoceni

Tak, jak jsem jiZz shora konstatoval, je diplomova prace prehledna a napliuje zadani i cil
této prace. | pres drobné nepresnosti, napfiklad nepresné oznaceni Evropského soudu a
ojedinélé pravopisné nepfesnosti, lze konstatovat, Ze prace je na velmi dobré urovni.
Nedostatky nebyly shledany ni pfi kontrole pfipadného ,plagiatorstvi“.

5. Doporuceni prace k obhajobé

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

6. Otazky a pfipominky doporucené pfi rozpravé pfi obhajobé

Mam pouze dopliujici otazku souvisejici s rozhodnutim Soudniho dvora Evropské unie
Garcia Avello, kdy diplomantka konstatuje, Ze na uvedené posouzeni ma vliv i otazka dvojiho,
¢i vicenasobného statniho obcanstvi. V jakych pripadech mlzZe dojit ktomu, Ze by statni
ob¢&an Ceské republiky nabyl cizi statni ob&anstvi a nepozbyl by pfitom ¢eské.

V Praze 31.8.2012
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