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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jmeéno a fijmeni autora diplomové prace: Joshua Petrov
Nazev diplomové prace: Pracapmavni a socialniisledky d@éasné pracovni neschopnos
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada[Ph.

Diplomova prace byla v souladupskynem ekanac¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 20
kterym se stanovi postupfpoverovani originalnosti vysokoSkolské kvaliftké prace

ti

11,

prowiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery néegk shodu diplomové prace

s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nesphiuje:
castainé:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: aF

Zduvodnreni:

Zamérem autora bylo igdstavit SirSi souvislosti dasné pracovni neschopnosti. S$vé

pojednani zé&ina historickym exkurzem, aby se potgheval sodasné pravni upray kde
vhodre zohlednil i aktualni situaci pandemie koronaviRoté rozebird vznik a foéh
rezimu d@asné pracovni neschopnostietne hmotného zabezpeni pojiSénce. Za¢rem se
soustedi zejména na pracaypravni souvislosti déasné pracovni neschopnosti.

2. Primé&fenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdavodreni:

A

Autor tam, kde je&iSt prace, postupujerpvazig metodou analyzy zakonného textu.

3. Orientace v pravni Upréwa urové | X
prace s ni

Zduvodreni:

V pravni Upra¥ se autor orientuje odpovidajicim tgobem. Nkdy vSak swj vyklad
zbyteiné¢ zkomplikuje, takZze je praten&e nakonec matouci. Zatiplad miZze slouzit
pojednani o podminkach vzniku naroku na nahraduymetho platuii nemocenské davk
pii docasné pracovni neschopnosti, kdy autotirzm bez blizSiho vyst¥leni rozebirat

pracovni Urazy a nemoci z povolani, jako by se gimlro dalSi zakonné podminky, cpz

pochopitel@ neni pravda. V &kterych gipadech autor vynechava drobné detailyitkdgd
hovai-li 0 nahrad platu u soudi, uvadi spravéy Ze je ve snizené vysi 60 % Ziperného
vydélku, ovSem jiz nedoglije, Ze se jedna oimérny vydlek upraveny.

4 Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodreni:

S judikaturou je pracovano velmi malo, ovSem tarkte pouZzita, se vztahuje k vybrany
zajimavym otazkam. Tou je niaklad situace, kdy dhem d@asné pracovni neschopno

ym
Sti

vykonava zaréstnanec prace z domova, hi&iad prostednictvim dalkového ifistupu do
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pocitacove sit zantstnavatele. Nalezi zarstnanci mzda nebo nahrada mzdy (nemocensg
5. Vyuziti domaci a zahraémi X

literatury a prace s ni:
Zdavodreni:

k&)?

Literatura je vyuZita pouze domaci. Zahtaicitovana neni, cozZ je Skoda zejména v oddilu

0 mezinarodni Upr&w souvislosti s déasnou pracovni neschopnosti.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova | X
arovei zpracovani, odborna kvalita
¢leréni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnreni:

Z formalnich nalezitosti vytykdm nespravné tvamyvs{nag. str. 3, 10, 37, 42), diakritiku

(str. 11) nebo shodu podin s gisudkem (str. 43). Autor se nevyvaroval nelogické
sttidani¢adi u sloves; Bkdy jsou dokoncetiznécasy pouzity i v jednédte (nag. strana 7)

mu

Stejre tak si n&l autor sjednotit zfisob psani horniho indexu vzhledem k diakritice

(napiklad na stra& 36 se vyskytuji oba figoby najednou).

7. Hodnoceni z&trt a giinosnosti
prace

Zdavodreni:

Prace je velmi dobrymiphledem pravni Upravy dasné pracovni neschopnosti. Poziti
hodnotim, Ze autor se zabyval nejen timto samotirystitutem, ale celodadou jeho
souvislosti. Nkdy by vSak bylo vhodné, aby autor vy§hdvij vliastni nazor ke spornyr
otazkam, které nastije (napiklad nizné vyklady pekazky v praci na str&rl5). Kladnou je
rovrnéz skuténost, Ze autor uvadi ifflady pro snazSi porozumi vykladu. U vypdétu

=

n

nahrady mzdy Ize mit drobnou vytku k tomu, Ze op&ndipravu zakoniku prace, kterd zna

zaokrouhlovani (viz 8§ 142 odst. 2 ZPr).

8. | Otazky polozené k obhajdb | \ \

1. Autor tvrdi, Ze vykon trestu odlh svobody je ficinou toho, Ze pojighec ztrati pravo na

vyplatu nemocenské. Za jakych podminek vSak majppse vykonu trestu odti svobody
pravo na nemocenskou?

2. Prace se za¥fuje i na tzv. karetni dobu. Lze dovodit, Ze ji autor povazuje za tosti
kontroverzni a Ze s ni nesouhlasi. Jaké jsou wakargumenty?

Zavér:
Predlozenou DP k obhajéb doporuuji/redoporduji’
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné/velmi dobie

V Plzni, dne 30. 5. 2020

1 Nehodici se Skrtte.



