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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové price: Jan Sourek
Nazev diplomové prace: Pracovnépravni aspekty dusevniho a primyslového vlastnictvi
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 5%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
¢astecné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Samotny cil prace neni autorem vyslovné definovdn, nicméné z dvodu a z ndsledného
obsahu priace lze uzavfit, Ze mu §lo o popis pruniku dvou pravnich oblasti, a to prava
pracovniho a prava dusSevniho vlastnictvi. Ke struktufe prace lze mit celou fadu vyhrad.
Znacnou cast prace totiZ zaujima obecny ivod do problematiky prava k nehmotnym statkim.
Touto c¢asti (a jejim rozsahem) prace ponckud vyboCuje ze zvoleného tématu;
pracovnépravnich aspektl se viibec netykd. K tomu se autor dostdva vlastn¢ az v poloviné
své prace. Tim autor jaksi nemysli na Ctenare, nebot’ se d4 predpokladat, Ze pokud se n¢kdo
rozhodne k pfeCteni prace s timto ndzvem, bude jiZ mit o pravech k nehmotnym statkim
zdkladni védomosti.

Pomérné zvlastni je i rozdé€leni kapitol; zejména 5. kapitola je svym rozsahem nevyvéazena
vuci kapitoldm ostatnim. Lze se pouze ptat po jejim smyslu. Naopak otazky, které se ptimo
tykaji zvoleného tématu mnohdy ziistdvaji pouze nastinéné, aniZ by je autor ddle rozebiral -
to je napiiklad u prava autora na dodatecnou piimefenou odménu. Rozpaky budi rovnéz 8.
kapitola, a to nejenom svym rozsahem. Z jejiho obsahu je ztejmé, Ze se opét jedna pouze o
obecné pojednani, bez konkrétniho vztahu k vymezenému tématu diplomové prace.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autor postupuje hlavné metodou analyzy zdkonného textu. Déle provadi komparaci na
zéklad¢ publikaci, které byly v dané oblasti zpracovany. PouZitou metodu Ize proto
povaZovat za pfiméfenou zvolenému tématu.

3. Orientace v pravni tpravé a droven X
prace s ni
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Zdivodnéni:
Préce je v drtivé vétSin€ postavena na vykladu, mnohdy spise jen popisu, pravni tpravy. V ni
se autor orientuje na odpovidajici urovni.

4. Préce s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

S judikaturou neni pracovéno, vyjma jednoho rozsudku. Pfitom relevantni judikatura existuje
a fesi pomérné sporné a zdvazné otazky; za piiklad muize poslouzit judikaturni vyvoj
posuzovani konkurencnich dolozek, o nichZ autor rovnéZ pojedndva, ale bez jakékoliv
reflexe rozhodovaci praxe soudu.

S. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zduvodnéni:

Vyuzita je pouze domdci literatura. Se zahrani¢ni odbornou literaturou pracovéno neni,
piestoZe autor sdm zafadil kapitolu o evropském pravu a prdvu mezindrodnim.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazu v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Z hlediska formy se lze setkat s ndsledujicimi nedostatky: Chybé&jici slova-str. 9, 11,13,
nespravné tvary slov - str. 18, 22, 33, 47, chyby v psani i/y - 23. Slovo ,,viz*“ neni zkratkou,
nepise se tedy s teckou.

Rovnéz by bylo vhodné slangové vyrazy, pokud uZz jich chce autor pouzit, uvadét v
uvozovkéach - napftiklad slovo "zlepSovak".

Pti obhajobé prace by se mél autor vyjadrit k vykdzané shod¢ s jinymi dily.

7. Hodnoceni zavéri a piinosnosti
prace
Zdivodnéni:

Z vyse uvedenych vyplyva, Ze diplomova price je spiSe zdkladnim prehledem sledované
problematiky. Jde o popis pravni Gpravy, bez hlubsi analyzy, bez vyhleddvani problému a
formulovéani odpovédi.

8. | Otéazky polozené k obhajobé: | \ \

1. Je spor zaméstnance se zaméstnavatelem o ndaroku na piiméfenou dodate¢nou odménu
(viz strana 30 diplomové prace) sporem pracovnépravnim nebo sporem z autorského prava?
Tato otdzka neni pouze teoretickd, méd praktické disledky, napiiklad pro uréeni vécné
piisluSnosti soudu.

2. Mize se zaméstnanec se zamestnavatelem dohodnout, ze se vzdava (viz § 346¢ ZPr) své
odmény za piipadny vyndlez v budoucnu s tim, Ze je urcita pausalni ¢astka za tuto ¢innost jiz
obsazena ve mzdé?
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Zavér:
PtredloZenou DP k obhajobé¢: doporuduji/nedeperuduii!
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie/dobre

V Plzni, dne 22. 5. 2020

I Nehodic{ se $krtnéte.




