Zapadoceska univerzita v Plzni
Pravnicka fakulta — katedra trestniho prava

Posudek oponenta na diplomovou praci Barbory Jetabkové

Trestni odpovédnost mladistvych

1) Zaméteni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila individualni téma schvalené katedrou trestniho prava. Vzhledem
ke zvySené ochran¢ mladistvych zakotvené v norméch nejvyssi pravni sily a bohuZzel
Vv posledni dob¢ ke stale Castéji diskutované problematice kriminality mladeze se jedna o
velmi aktualni a vyvijejici se tématiku. Jeji diplomova prace je vénovana rozboru
soucasné pravni upravy trestni odpovédnosti mladistvych a komparaci s pravni Gpravou
dané problematiky ve vybranych zahrani¢nich tpravach. V tomto ohledu prace odpovida
svému zadani.

2) Pouzité metody a zpiisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se pievazné zamétila na rozbor piislusnych
trestnépravnich ustanoveni, ktera jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané
judikatute ne zcela zdaftile vyloZena a komentovana. Ve 4. kapitole se autorka vénuje
nastinu pravni upravy trestni odpovédnosti mladistvych ve vybranych zemich v zavislosti
na tom, zda uplatiiuji justi¢ni nebo socidlné-opatrovnicky model. BohuZel jiZ nenavazuje
komparativni metoda, pomoci niz by provedla alespoii stru¢né srovnani s nasi pravni
upravou. Prace neni pfili§ peclivé zpracovana-viz niZe, avSak ma logickou strukturu,
jazyk diplomové prace je kultivovany a bez zavad je i formalni stranka prace. Kontrolou
plagiatorstvi kvalifika¢nich praci nebyla zjisténa zadna vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 52 stran, obsahuje seznam pouzité literatury a
cizojazycné resumé. Autorka problematiku pirehledné déli do péti zakladnich kapitol a
zaver. Po uvodu seznamuje autorka ¢tenafe s historickym vyvojem trestni odpoveédnosti
trestni odpovédnosti fyzickych osob obecné, mezinarodnim dokumentim vztahujicim se
k mladistvym, zakladnim zasaddm ZSM a charakteristice a vykladu jednotlivych
hmotnépravnich ustanoveni zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze. Ku prospéchu prace
by zajisté bylo zuzit tématiku na néktera vybrana ustanoveni, kterd by autorka rozebrala



podstatné¢ podrobnéji a hloubéji. Autoréin vyklad pfedmétnych ustanoveni neni moc
presvédcCivy, vychazi z velmi omezeného poznamkového aparatu, autorka zcela vypustila
praci s ¢lanky v odbornych casopisech, uplné absentuje prace autorky s judikaturou.
Ptinosem je kapitola ¢tvrtd, vénovana nastinu srovnani dané problematiky s vybranymi
zemémi. Pfestoze prace neni originadlnim dilem, prokazuje jest¢ schopnost autorky
dostateéné pracovat s odbornou literaturou, ktera je k danému tématu k dispozici. Uvahy
de lege ferenda pak prokazuji pouze omezenou schopnost autorky generalizovat ziskané
poznatky a vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.

4) Nedostatky a problémy prace

Prace je az pfili§ popisna a povrchni, autorka nejde téméf v zadné z kapitol do
hloubky problému. Prace je i svym rozsahem na samé hran¢ piijatelnosti. Napf. otazkam
spojenych s rozumovou a mravni vyspélosti mladistvého, coby pfedpokladu jeho trestni
odpovédnosti, se autorka vénuje na ctvrtin€ stranky, coz je pohiichu malo. Alespon
néjakou pozornost méla autorka vénovat aktualnim problémim aplikaéni praxe, kde ji
inspiraci mohla byt pravé judikatura obecnych soudd &i soudu Ustavniho.

5) Celkové zhodnoceni prace
Ptedlozend prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani jesté splituje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji

k Gstni obhajob¢é a Vv zavislosti na jejim vysledku doporuéuji hodnotit klasifika¢nim
stupném dobfe.
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