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na téma: ,,Trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi spachané nedbalostnim zavinénim*

Predlozend kvalifikacni prace se zabyva problematikou trestnych ¢inil proti Zivotu a
zdravi spachanych nedbalostnim zavinénim. Autorka zvolila klasické pojeti zpracovani
predmétné problematiky, kdyz zejména analyzuje platnou pravni Gpravu, a to za pomoci

odborné literatury a judikatury.

Zakladni cile diplomové prace prezentuje autorka v ramci uvodu dila, kdyz tyto
v souhrnu uvozuje ponékud zjednodusSujicim zpisobem: ,,Cilem této diplomové prace je
zpracovat rozbor stale aktudlni problematiky trestnych Cinil proti zivotu a zdravi spachané

nedbalostnim zavinénim.

Diplomova prace obsahuje celkem 78 stran vlastni textové ¢asti, a to vcetné
cizojazy¢ného resumé. Dale obsahuje seznam pouzitych prameni a seznam pouzitych
zkratek. Z pohledu formalnich nalezitosti je tedy zcela ziejmé, ze dilo sice spliiuje minimalni
pfipustny rozsah vlastniho textu, ale soucasné se téZ ptiblizuje doporu¢enému maximalnimu
rozsahu, ktery je stanoven vyhlaskou dékana FPR ¢. 33D/2019, o statni zavérecné zkousce —
obhajoba diplomové a bakalafské prace. Na tomto mist¢ mohu autorce pouze stru¢né
vytknout, ze podany vyklad je v nékolika ¢astech aZ nadbytecny.

Kvalifikacni prace také proSla kontrolou origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni
prace, kdyz byla zjisténa nejvyssi mira podobnosti 7 % s 2 podobnymi dokumenty.

Z formalnich hledisek je zfejmé, Ze struktura predlozené kvalifikacni prace odpovida
schvalenym zasadam pro vypracovani. Z obsahu prace vyplyva dobra schopnost autorky
pracovat s odbornou tuzemskou literaturou a aktualni judikaturou. Citace provadi autorka
v souladu s pfislusnou normou, a to z prament, jejichz rozsah lze povazovat za dostateény.

Vytku vsak vznasim ve vztahu ke zpracovani dil¢i kapitoly vénujici se zavinéni obecné, kde



jisté mohla autorka Cerpat také ze stézejnich praci prof. Kallaba, Mificky a Solnafe (srov.
kapitolu 2.1, s. 2 a nasl.). Pokud se tyka kapitoly Sesté nazvané Srovnani s vybranou
zahrani¢ni pradvni Upravou, divodné jsem ocekaval, ze autorka zpracuje predmétné téma
pievazné z originalnich prament, nebot’ prameny ke slovenské pravni upravé jsou v podstaté

stejné dostupné jako prameny tuzemské.

Jako vyhovujici hodnotim pouzity jazyk kvalifikaéni prace, stejné tak i vétnou
skladbu. Prace vsak pisobi velmi popisnym dojmem, kdyz tomuto dojmu napomédhaji
predevsim obecné vyklady a zplisob zpracovani (srov. kapitolu 2. a kapitolu 3.).

Diplomova prace pusobi prehlednym dojmem, v zasad¢ kladné mohu hodnotit téz
zvolenou systematiku.

Pokud se tyka obsahu kvalifika¢ni prace, proti tomuto nevznaSim zadnych zasadnich
namitek. Autorce mohu pouze opakované vytknout obecnost a az nadbytecnost nékterych
vykladti (napf. Gmyslného zavinéni, Gvahy o sniZeni hranice trestni odpovédnosti aj.).
Zpracovani kapitoly 3. nazvané Historicky vyvoj pravni Gpravy nepovazuji za zcela vhodné,
nebot’ tato neni nasledné nikterak provazana s platnou pravni upravou a pisobi samouceln¢.
To je vsak obvykly neduh, ktery se vyskytuje u vétSiny kvalifika¢nich praci. Na druhou stranu
mohla autorka zaméfit svoji pozornost také na ob& osnovy trestniho zédkona (z roku 1924 a
1936) a ozivit tak podany piehled jednotlivych pravnich Gprav. Zcela kladn€ nemohu hodnotit
ani zpracovani kapitoly Sesté, kterd se tykd vybrané zahrani¢ni pravni Gpravy, a to z diivodii
uvedenych shora. Pokud se vSak tykd nosnych ¢asti dila (kapitola 2.3, 4. a 5.) tyto jsou
zpracovany do potiebné hloubky, byt' se opét napt. v kapitole 4. jedna o vyklad popisny
(»»Struény komentai*) ve kterém absentuji vlastni postiehy a komentafe autorky. Autorka vsak
zapracovala 1 aktualni a ustdlenou judikaturu a celkové Ize tedy dilo v téchto Castech
povazovat za zdafilé, aktualni a prokazujici potfebnou znalost ptedmétné problematiky.

Zavérem tedy mohu shrnout, ze piedlozenou kvalifikaéni praci mohu v zasadé
hodnotit kladné.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ocekavat celkoveé vybornou orientaci
autorky v ptredmétné problematice. Diplomantka se také pokusi za pomoci vetejné
dostupnych statistik zjistit Cetnost pachani ptedmétnych trestnych ¢ind a vyjadii se téz
ktomu, jakym zptsobem si piedstavuje naplnéni objektivni stranky skutkové podstaty

trestného ¢inu usmrceni z nedbalosti (§ 143 tr. zakoniku) pravnickou osobou.



V piipadé presvéd¢ivého vykonu diplomantky pii obhajobé navrhuji diplomovou praci

ohodnotit zndmkou ,,velmi dobie*.

V Brn¢ dne 11. 6. 2020
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