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Volba témy a stanovenie cielov prace

Predkladand diplomova préaca sa zaobera analyzou expandovaného polystyrénu (EPS) vyuZivaného
vo vystavbe. Prica je zamerand na environmentalne dopady celého Zivotného cyklu samotného
expandovaného polystyrénu a energetickii naro¢nost budovy so zateplenim s réznou hrubkou
tepelnej izoldcie s pouZitim expandovaného polystyrénu (EPS). V préci je taktiez rieSena ekonomicka
stranka samotného zateplenia a spotreby energii pri pouZziti r6zneho zdroja tepla na vykurovanie.

Ciefom diplomovej prace je urit optimalnu hribku zateplenia s EPS v suvislosti s energetickou
naro¢nostou, vypustanym mnoZstvom emisii CO2 a finanénymi ndkladmi na zateplenie spolu s
nakladmi na energie na vykurovanie.

Praca sa zaoberd aktualnou témou energetickej a emisnej naro¢nosti stavebného vyrobku a to nielen
osobitne vo faze vyroby alebo uZivania (a pripadnej recyklacie), ale autorka sa snazi najst optimdlne
rieSenie hribky zateplenia s prihliadnutim na cely Zivotny cyklus stavebného vyrobku. Praca bola
spracovand na priemernej grafickej a odbornej Urovni. Velmi pozitivne hodnotim vyber témy
a zvolené ciele prace.



Vecné a formalne pripomienky k praci

Nespravne ¢islovanie stran. Cislovanie v praci zalina &islom strany 2 na strane, kde je
uvedeny abstrakt.

V abstrakte je uvedené, 7e ciefom prace je poukazat na negativne aj pozitivne faktory tohto
materidlu. Toto ale ciefom diplomovej prace nie je.

Zoznamy (obrazkov, grafov, tabuliek) ako aj zoznam poutzitych skratiek sa zapocitavaji do
obsahu prace.

V tvode nie je vhodné pouzivat skratky. A pri pouZivani skratiek v texte je potrebné tato
skratku najprv rozpisat (aj napriek tomu, Ze je uvedena v zozname skratiek). ,
Nespravne zverejiiovanie noriem. Tie sa musia vidy uvadzat aj s rokom vydania, aby bolo
jasné o aku aktualizdciu ide.

Nevhodné pouZivanie skratiek v ndzvoch kapitol a podkapitol. V ndzvoch kapitol sa skratky
nepouZivaju.

Zmitoéne a nedostatoéne rozpracovand vefmi podstatnd kapitola €. 3, vktorej uplne
absentuju zakladné medzinarodné normy tvorby LCA analyzy a normy environmentalneho
hodnotenia stavieb a stavebnych vyrobkov.

Zdroj tabulky 2 nie je uvedeny v zdrojoch prace. A prave tento zdroj Ci zdroje su v tejto praci
najpodstatne;jsie.

V texte je nespravne oznadend tabulka €. 4. V texte je odvoldvka na tabufku ¢. 2.

V tabulke 13 nie je jasné, odkial st ziskané mnoZstva emisii CO2 pri vyrobe tepelnej izolacie.
Nakolko zdrojom tejto tabulky je autorka diplomovej prace. Samotné environmentdlne
prehldsenie k vyrobku sa ako zdroj v préaci neuvadza.

V zévere préce je uvedené, e ,budovy se z velké &asti podili na produkci celkovych energii
ve svété” (predpokladam, Ze ide o preklep).

Nie som dostatoéne presvedéend o spravnom postupe vypoctov optimalnej hrabky
zateplenia (vid' diskusny bod €. 1)

Diskusia

1-

Vysvetlite a oddvodnite zavery Vasej diplomovej prace skusobnej komisii. Ide hlavne
o spdsob vypoc&tu optimalnej hribky zateplenia (vo vsetkych analyzach). Co vo vypoctoch
medzi Zivotnostou 30 rokov a 50 rokov redlne spdsobilo ndrast hribky tepelnej izolacie?
Preto sa do vypo¢tu optimalne] hribky zateplenia v sdvislosti s ekonomickou naro¢nostou
spotrebou energie a samotnou spotrebou energie na vykurovanie zapocitavaju (s)potreby
(vo faze uZivania stavby) a nie Uspory? Vysvetlite hlavne zvoleny postup vypoctu, nakofko
nespravne zvoleny postup vypoctu by mal zasadny vplyv na zévery, ktoré ste v préci uviedla.

Popi$te moznosti / potenciél pre zniZovania energetickej ndro¢nosti a moznosti znizovania
vypustania CO2 pri vyroby EPS.



Hodnotenie

Predlozend diplomovii pricu odporiéam k obhajobe a hodnotim ju stupfiom 2 s podmienkou
uspokojivého vysvetlenia zaverov prace skusobnej komisii (vid' diskusny bod €. 1).

V Plzni dne 12.07.2020

Ing. Veronika Sojkova, Ph.D.



