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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Navrh pfenosného zalozniho zdroje
Student: Vojtéch KNIZEK | sw&sl: | E17B0016K
Oponent: Jan Kalcik
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 23

Odborna uroven prace 50 45
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 10

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

VSechny body zadani byly u pfedloZené prace splnény. Teoreticka Cast byla adekvatné vypracovana. P¥i
vypracovani praktické casti se projevil studentlv zajem o problematiku nikoliv jen snaha o dokonceni
kvalifikacni prace, coz dokazuje i vétsi rozsah prace. Nicméné v praci se objevuje nékolik preklepl a nevhodné
Casovani u sloves, coz snizuje kvalitu prace. Prace poukazuje na soucasné plytvani akumulatory z elektrokol a
navrhuje opétovnou vyuzitelnost téchto zdrojl, coz je chvalyhodné. Student oznadil jednotku vysledku poméru
dvou rlznych veliCin (kapacita/objem a kapacita/hmotnost) za bezrozmérnou, s timto vyrokem nelze souhlasit.
I pres uvedené nedostatky prace vykazuje vysokou odbornou uroven a je srozumitelna.

Dotazy oponenta k praci:

1) Proc se u danych obvod{ nepouzivaji tavné pojistky? Jaké jsou dalSi moznosti zabezpeceni obvodd?

2) V praci byl uveden pojem "laserovy teplomér". Najdéte vhodnéjsi oznaceni zamysleného pfistroje a prosim
strucné popiste princip jeho funkce.

3) Nejvyssi teplota dosazena v zafizeni byla méfena bezkontaktni metodou. Byla v dob& méfeni oteviena cast
Sasi? Pokud ano, ovliviiovalo tento faktor chlazeni pristroje? Uved'te vhodny zplisob méfeni teploty pro tuto
aplikaci.

Bakalafskou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie klasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 9.7.2020

podpis oponenta prace



