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Miadistvy pachatel a jeho trestni odpovédnost
1) Zameéteni DP a jeji zakladni koncepce

Autor zvolil téma vypsané katedrou trestniho prava. Vzhledem ke zvySené
ochrané mladistvych zakotvené v normach nejvyssi pravni sily a bohuzel v posledni dobé
ke stale Castéji diskutované problematice kriminality mlddeze se jednd o velmi aktudlni a
vyvijejici se tématiku. Jeho diplomova prace je vénovana rozboru soucasné pravni upravy
trestni odpovédnosti mladistvych a komparaci s pravni Upravou dané problematiky
v Rakousku a Nizozemi. V tomto ohledu prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zplsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZzitymi pii zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autor se prevazné zaméfil na rozbor pfiislusnych
trestnépravnich ustanoveni, kterd jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané
judikatute pomérné zdatile vyloZzena a komentovana. V 5. kapitole se autor vénuje
nastinu pravni upravy trestni odpovédnosti mladistvych v Rakousku a Nizozemi, a
pomoci komparativni metody pak provadi stru¢né srovnani s nasi pravni upravou. Prace
je az na drobné vyjimky peclivé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk diplomové
prace je kultivovany, a az na obcasné pieklepy a chyby v interpunkci je bez zéavad i
formalni stranka préace.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 52 stran, obsahuje seznam pouzité literatury a
cizojazyCné resumé. Autor problematiku prehledné déli do Sesti kapitol. Po uvodu
seznamuje autor Ctenaie se zakladnimi pojmy vztahujicimi k k danému tématu obecné,
kdy vystizné poukazuje na objektivni a subjektivni faktory ovliviiyjici kriminalitu
mladeze. Nasleduje kapitola vé€novana historickému vyvoji trestni odpovédnosti
charakteristice a vykladu jednotlivych hmotnépravnich ustanoveni zdkona o soudnictvi
ve vécech mladeze. Prinosem je kvalitné zpracovana kapitola patd, vénovand komparaci s
pravni Gpravou v Rakousku a Nizozemi. Autorliv vyklad pfedmétnych ustanoveni
vychazi z dostate¢né bohatého poznamkového aparatu, postradam vSak podrobné&jsi praci
autora s judikaturou obecnych soudil. Prestoze prace neni originalnim dilem, prokazuje
schopnost autora dobfe pracovat sodbornou literaturou, kterd je k danému tématu



k dispozici. Uvahy de lege ferenda pak prokazuji schopnost autora generalizovat ziskané
poznatky a vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.

4) Nedostatky a problémy prace

aktualnim problémm aplikaéni praxe, kde mu inspiraci mohla byt pravé judikatura
obecnych soudu ¢i soudu Ustavniho.

5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani spliuje
pozadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji
k Gstni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikaénim
stupném velmi dobfre.
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