ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
FAKULTA PRAVNICKA

Katedra trestniho prava

Diplomova prace

Trest domaciho vézeni — trestnépravni a kriminologické

aspekty

Zpracovala: Iveta Vondruskova

Vedouci diplomové prace: JUDr. Josef Baxa

Plzei, 2012



Cestné prohlaseni:

Prohlasuji, Ze jsem tuto diplomovou praci na téma ,Domdci vézeni —
trestnépravni a kriminologické aspekty vypracovala samostatné, a Ze jsem vyznacila

prameny, z nichz jsem pro svou praci Cerpala zptisobem ve védecké praci obvyklym.

Plzen, 31. bfezna 2012



Dékuji panu JUDr. Josefu Baxovi za cenné rady, kterymi mé doprovazel pfi
zpracovavani mé diplomové prace, pani Evé Nejezchlebové z Ustavu statu a prava za
pomoc pii obstaravani podkladovych materidli a nakonec i mé rodin€ za neskute¢nou

trpélivost, kterou se mnou béhem psani diplomové prace méli.



1.

4.

UVOD couiiiieiieiiteireireeteectetesesessassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssssssssssssssssasssssssssassssssnssassassns 1
UCEL A POSTAVEN{ ALTERNATIVNICH TRESTU V SYSTEMU TRESTNICH SANKCI ..c.vcevevrrrrreeneenene 3
2.1 TRES T eetttuueeeeetetureueeseeeeressenaaeeeerasasennsaeeesnssssannseeesssssnnnsnseeesssssnnssnsesesssssnnnseseeensssnnnnseeesesnsnnnnneees 3
2.1.1.  Trest ve svétle 0s0bnostnich Prav CIOVEKQ .............cccceeeeeveeeeeciieeeeiiieesieeeeciee e e e 3
20,20 UCIEIOSEU ettt e et e et et eee et et esee et ee st eeeese st eeeeeeseesnaeseseenanes 5
2.1.3.  POAMUNKY VAZDY ..ot tte et e ettt e et e e ettt e e e taa e eetseaestsasanaatseaenanses 6
2.1.4.  Druhy tresti ve svétle nového trestnino ZAKONIKU ...............cccoueeeeeveeeeiiieeeciieeeeciee e 10
2.2. ALTERNATIVNT TREST 1t tuevveeeseteeesesereeesesseesssseesssssseesessseessssssesssssssesassesssssssesssssessesssessssssesssnns 12
2.2.1.  Vyvoj alternativnifo treStANI .........c.coevueeeveeeiiiieiiieieeee et 12
2.2.2.  Postaveni alternativnich trestt v systému trestnich SQNKCI ...............cccovvveecivveeeecvveeennnnn, 14
2.2.3. UCEI QILEINGEIVIING ErOSTU ..ot ee et ee et e eaeeeetee e et eeeeaeeeeeseeeeeeseaens 16
2.2.4.  Podméty k vyuZivani alternativnich druh tresti ze stran mezindrodnich organizaci.... 19
ROZBOR PRAVNi UPRAVY TRESTU DOMACIHO VEZENi V TRESTNiM PRAVU HMOTNEM ........ 24
3.1. PREDCHUDCI DNES PLATNE UPRAVY TRESTU DOMACIHO VEZEN( V CESKYCH ZEMICH ..vvvvvvveeeeeeiinreneeenee. 24
3.2. ZAKONNA UPRAVA TRESTU DOMACIHO VEZEN{ PRED A PO NOVELE ZAKONEM €.330/2011SB. ................ 28
VYKON TRESTU DOMAGCTHO VEZENI ...coveveririereseereiisessessessessesessessessessssessessessessssessessessesessens 38
4.1. KONTROLA VYKONU TRESTU DOMACITHO VEZEN . ieieieieieeeieieieieieieieieieiesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesens 43
4.1.1.  Role probacni @ Mediacni SIUZDY ...........ccecueeeeeeiieeeiieeeeie e e st eeeea e seeeessraea e 44
4.1.2.  Elektronicky KONtroINi SYSEM .......ccccvvveeeeiieeeeieeeesee et e e e st e eeata e esae e e sssaea e s 47
4.1.3.  Ndklady spojené s trestem domAciNO VEZENI .............cccccueeeecireeeeeciieeeiiieeeciieeeecvee e 49
EKONOMICKY, SOCIALNi A PSYCHOLOGICKY ASPEKT TRESTU DOMACIHO VEZENI .................. 51
5.1. EKONOMICKY ASPEKT TRESTU DOMACTHO VEZENI..eeeieeeeeeereieiesesesesesesesesesesesesesesesesesssssnsesesesesesesens 51
5.2. SOCIALNI A PSYCHOLOGICKY ASPEKT TESTU DOMACIHO VEZENT cevvvvivieieieieieieieieieieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 52
UPRAVY TRESTU DOMACIHO VEZENI V ZAHRANICH ...cueeeeeeireeeeceseseceeesseesesee e snssesnnas 54
6.1. NEMECKA PRAVNI UPRAVA TRESTU DOMACTHO VEZENT . .veeeeeeeeeieieseiesesesesesesesesesesesesesesssesesesesesesesesens 54
VYBRANE KAZUISTIKY o..vveuveeveereieeseeeseeseeseessessesseessessessssssessessesssessessessssnsessessesstsssessessssnsessassasns 57
7.1. LUy 1 oA T 57
7.2. KAZUISTIKA €. 2 eeeieeeieseseiesese s e s se st e s e s e s s s s e e e e s e s s e e s e s s ensesesesasasesesesnsesesnsesnsnsnns 58
ZAVER ..o oveeeeereeeereresseessesessesessssessssesssssssssssessssesssesensssentssesssessnsssentssesssessnsssensssessesesssssenseses 61



1. Uvod

Tématem mé diplomové prace je trest domaciho vézeni.

Myslenka domaciho vézeni neni v déjindch lidstva néfim novym. Trest domaciho
vézeni jak tak stary jako lidstvo samo. Mezi prvni zdokumentované piipady osob,
kterym byl tento trest ulozen, patii napt. Galileo Galilei, ktery stravil v domacim
vézeni 1éta 1633 — 1642. Dalsimi, které bych mohla jmenovat je i laureatka Nobelovy
ceny za mir, na kterou byla navrzena Vaclavem Havlem, Aun Schan Su Tij, politick4
aktivistka a bojovnice za mir v Barm¢. Ta s pfestdvkami stravila v domacim vézeni
obdobi od 1989 az 2010. Jeji posledni trest domaciho vézeni byl vojenskou juntou
ulozen v letech 2003 az 2010, kdy mozna i diky natlaku svétovych médii a politickych
autorit byla z vykonu tohoto trestu propusténa.

Dnes tento typ trestu neni urcen jen pro nepohodIné politické aktivisty ¢i pro odptirce
rezimu, ale je soucasti pravniho fadu vétSiny vyspélych zemi svéta.

Z4dné zdi, zadné miize, zadné vézeni? Jak tedy takovyto trest miize viibec fungovat a
splilovat ucel, pro ktery byl uloZzen?

K trestu domaciho vézeni a k jeho soucasné podobé vedla dlouhd cesta. Ja se ve své
diplomové praci pokusim nastinit tento vyvoj. Pokusim se objasnit, co vedlo
spole¢nost k tomu, Ze zacala ustupovat od potrestani odnétim svobody jako od
jediného prostfedku dosazeni spravedlnosti. Co vedlo Zakonodarce po celém svété
Ktomu, ze zacali vkladat alternativni tresty do svych pravnich fadi a proc¢
mezinarodni organizace nabadaji staty k jesté vétSimu uzivani téchto typt trestd.

| v Ceské republice neni trest domaciho vézeni uplné novym institutem, proto i jednou
Z kapitol mé diplomové prace bude vyvoj tohoto institutu v kontextu Ceské pravni
upravy.

I ptes dulezitost historického vyvoje bude i pfesto stézejnim obsahem této diplomové

prace hmotn¢ a procesné pravni Gprava trestu domaciho vézeni v Ceské republice.



Pokusim se detailn€ji rozebrat pravni upravu a vykon trestu jak u nas, tak i
V zahrani¢i. Zahrani¢ni uprava je jednou z dalSich kapitol, v niz se zamétim na pravni
upravu trestu domdciho vézeni ve Spolkové republice Némecko.

Jako kazdy trest i trest domaciho vézeni na odsouzeného néjak plisobi. Neni urcité
nezajimavé nastinit i dopady tohoto trestu na odsouzeného. Jaky ma vliv na jeho
psychiku a konecné¢ jaky piinos to ma pro stat? Ekonomické, socidlni i psychologické
aspekty trestu domaciho vézeni budou také nedilnou soucasti mé prace.

Zatazenim kapitoly ,,vybrané kazuistiky* se pokusim alespoil nastinit, co a proc
soudce ve dvou mnou uvedenych piipadech vedlo k ulozeni prave trestu domaciho
vézeni. Nevyhnutelnym zavérem je nutnost udélat si nazor, jestli se pravni uprava
trestu doméciho vézeni v soucasné podobé osvédcuje, Ci jestli by nebylo lepsi ji
pozmenit.

Ani ja se pfi psani diplomové prace nevyhnu utvoteni si nazoru na stavajici pravni
upravu tohoto trestu, proto pokladdm za nezbytné, abych v zdvéru mé diplomové

prace svilj ndzor vyjadiila, nastinila mnou navrhované feSeni a pokusila se to vse i

obhjit.



2. Utel a postaveni alternativnich trestii v systému trestnich sankei

2.1.  Trest

2.1.1. Trest ve svétle osobnostnich prav ¢loveka

I laik bez pravniho vzdélani si trest spoji s uritym omezenim svobody. Pokud on své
vnimani soustiedi jen na tu svoji osobni svobodu, my toto vnimani musime ponékud
rozsifit. UZ se zéklady prava je nam vStépovan pocit, Ze osobni svoboda je pravem
jaksi zarucena. Pokud to tedy vezmeme hned od zakladnich pramenli prava, musime
zminit Ustavu Ceské republiky a Listinu zakladnich prav a svobod.

Tak tedy zpét ke kofentim.

Jiz v&l 1 Ustavy Ceské republiky se pise, ze , Ceskd republika je svrchovany,
jednotny a demokraticky pravni stat zalozemy na ucté kpraviim a svobodam
clovéka. “

Pod timto &lankem se skryvd mnoho. Nejen to, Ze je Ceska republika bezpochyby
jednotnym statem ale i to, Ze funguje na demokratickych principech. A jednim ze
zékladnich principt, na kterych by mél demokraticky stat fungovat je 1 Ucta a
bezpodminecna ochrana prav a svobod ¢lovéka.

Pokud bude mluvit o zékladnich demokratickych principech ¢i pravech a svobodach
¢lovéka, bude pii jejich zkoumani pro nds fundamentalnim zdrojem Listina zdkladnich
prav a svobod, ktera je neoddélitelnou souéasti ustavniho potradku Ceské republiky.
Na co nas upozorni jiz ¢l. 3 Ustavy ,, Soucdsti vistavniho porddku Ceské republiky je
Listina zakladnich prav a svobod.*?

Stézejnim pravem zminovanym v Listiné zakladnich prav a svobod, které je zcela

urité vzhledem k tématu mé prace kliCové, je pravo na osobni svobodu, to je

L&l. 1. Zakon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v platném zn&ni
2¢&l. 3. Zakon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v platném zn&ni



zaruceno Clankem 8 Listiny zakladnich prav a svobod. Zde se pise: ,, Osobni svoboda
je zarucena“®, , Nikdo nesmi byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z duvodu a
zpuisobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro
neschopnost dostdat smluvnimu zavazku. “*.

Pokud rozsifime své zdroje i o Chartu zékladnich prav a svobod Evropské unie a to
bychom jakozto pravoplatny ¢len Evropské unie tudiz i evropského pravniho fadu
urcité¢ méli, dozvime se, Ze 1 ona, jak jiz ve své Preambuli, tak i v nésledujicich
¢lancich zduraziiuje mimo jinych hodnot jako je lidska dustojnosti ¢i rovnost i jiz
nami zminovanou lidskou svobodu. ,,Unie védoma si svého duchovniho a moralniho
bohatstvi, se zakladd na nedilnych a vSeobecné platnych hodnotéch lidské distojnosti,
svobody, rovnosti a solidarity; opird se o principy demokracie a pravniho statu.*® Dale
na toto své tvrzeni navazuje ustanovenim clanku 6, kde uvadi, ze ,,Kazdy ¢lovék ma
pravo na svobodu a osobni bezpednost<®.

Nesmime zapomenout, z¢ pokud mluvime o Ceské republice jako o demokratickém
staté, musime zminit i to, Ze se jednd i o stat pravni. Moc ve staté je tedy rozdélena do
tfi skupin. A to na moc soudni, moc vykonnou a moc zékonodarnou. Z toho vyplyva,
ze jednim ze znakt pravniho statu je to, ze prava a svobody jsou pod ochranou moci
soudni. Tento vyrok mizeme podlozit ¢lankem ¢&. 4 Ustavy ,,Zdakladni prava a
svobody jsou pod ochranou soudni moci*’. Z toho vyplyva, 7e kazdy ma pravo

dozadovat se soudni ochrany proti nezakonnym zasahiim statni moci.

3¢1. 8. odst. 1. Zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod v platném znéni

*¢l. 8. odst. 2. Zakon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod v platném znéni

® GERLOCH, A., HREBEJK, J., ZOUBEK, V. Ustavni systém Ceské republiky. 4.vyd. Praha:
Prospektrum, 2002. s. 333. ISBN 80-7175-077-8

6 ¢&l. 6., Charta zékladnich prav a svobod Evropské unie v platném zn&ni

7 &l. 4. Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v platném zn&ni



2.1.2. Ugel trestu

Jak jsem se jiz pokusila nastinit v ptfedeslych odstavcich trest je vniman jako omezeni
osobni svobody. Jak jsme jiz také nastinili, toto omezeni nesmi byt svévolné a nesmi
smeétovat proti principim demokratického pravniho stétu.

Trest dozajista zplisobuje postizenému uréitou Ujmu. Jde o velmi vazny zasah do
osobni svobody, o jeji doCasnou ztratu. Zakonodarce ale nesledoval vznik této ujmy
jako svij prvotni zajem, tim byla a je naprava pachatele. Jedna se pouze a jakysi
doprovodny znak tohoto do¢asného omezeni osobni svobody. Trest odnéti svobody je
ale stale jeste Sirokou vetejnosti vniman jako nejucinngjsi prostiedek k dosazeni cile a
tim je pravé jiz zmifovana naprava odsouzeného. Ulelem vazby je zajistit osobu
obvinéného pro ucely trestniho fizeni a vykonu trestu, zabranit obvinénému, aby
dokonal trestny ¢in ¢i v ném dale pokracoval. Jako dal$i je mu timto zabranéno, aby
mafil ¢i ztéZoval provadéni diukazi, ale také aby se vyhybal trestnimu fizeni nebo i
samotnému trestu.

Pokud se soustfedime na onu napravu odsouzeného, je urité zajimavé uvédomit si, co
S odsouzenym umisténi do vazby udéla. ,,Je tfeba mit na zfeteli, Ze vykon vazby mize
u nékterych osob, u nichz by jinak bylo mozno ptredpokladat napravu a nasledné fadny

zivot, vyvolat negativni nésledky, at’ jiz v podobé nadmérného psychického utrpeni

vewr

odolnost umisténé osoby, nez prostiedi vykonu samotného trestu odnéti svobody.®

Mezi dalsi negativni disledky umisténi odsouzeného do vazby je i ztrata dosavadniho
zaméstnani a naslednég, po skonceni trestu, 1 ztiZzené hledani nového. Déle to bude pro
odsouzeného znamenat jisté socialni vyrazeni ze spolecnosti, jeho stigmatizace.

Musime si také uvédomit, ze vzeti do vazby se tyka i osob obvinénych, u kterych musi
byt uplatiovano pravidlo presumpce neviny a tudiZ u nich a priori nemusi byt

nasledné spachani trestného ¢inu prokazano.

8 ZEMAN, P. Opatreni nahrazujici vazbu v trestnim Fizeni. Praha: Institut pro kriminologie a socialni
prevenci, 2010. s. 10. ISBN 978-80-7338-100-4. dostupné z: http://www.ok.cz/iksp/docs/375.pdf
[online](cit. 19. 03. 2012)



Pokud si trest odnéti svobody spojime s ijmou na osobnostnich pravech, musi byt tato
ujma pravné zdivodnitelna. Zacnéme tedy podminkami vazby a vazebniho fizeni. A

jak bude mym zvykem i nadale, zaéneme hned u kofen.

2.1.3. Podminky vazby

Podminky vazby mize najit jiz v Listin€ zakladnich prav a svobod bit se jednd jen o
strohy nastin. Konkrétné je fe¢ o Clanku €. 8, kde se uvadi: ,, Obvinéného nebo
podezrelého z trestného cinu je mozno zadrzZet jen v pripadech stanovenych v zakoné.
Zadrzena osoba musi byt ihned seznamena s duvody zadrzeni, vyslechnuta a
nejpozdéji do 48 hodin propusténa na svobodu nebo odevzdana soudu. Soudce musi
zadrzenou osobu do 24 hodin od prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé, nebo ji

It

propustit na svobodu. “®, ,, Zatknout obvinéného je mozno jen na pisemny odiivodnény
prikaz soudce. Zatcena osoba musi byt do 24 hodin odevzddna soudu. Soudce musi
zatcéenou osobu do 24 hodin od prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé nebo ji

«10

propustit na svobodu. ", ,, Nikdo nesmi byt vzat do vazby, le¢ z ditvodi a na dobu

11 , , ,
a ,, Zakon stanovi, ve kterych

stanovenou zdakonem a na zdkladé rozhodnuti soudu.
pripadech miize byt osoba prevzata nebo drZena v ustavni zdravotnické péci bez svého
souhlasu. Takové opatreni musi byt do 24 hodin oznameno soudu, ktery o tomto
umisténi rozhodne do 7 dnii. “**.

Rozsiime-li své badani i za hranice Ceské republiky jako dalii z pramentl se nam tedy
naskytd Evropskd timluva o ochrané lidskych prav a svobod. V ni, a to konkrétné
Vv ¢lanku 5, je zminovano pravo na svobodu a osobni bezpecnost. Je zde jasn€ feceno,
ze kazdy mé pravo na svobodu a osobni bezpecnost a za jakych podminek miize byt
toto pravo omezeno. Timto omezenim se konkrétné zabyva odstavec 1 pism. a, b, c, d,

e a f. Témito diavody tedy jsou: , zdkonné uvéznéni po odsouzeni prislusnym

%¢&l. 8. odst. 3. Zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod v platném zn&ni
1041, 8. odst. 4. Zakon &. 2/1993 Sb., Listina zikladnich prav a svobod v platném zné&ni
&1, 8. odst. 5. Zakon & 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod v platném zné&ni

241, 8. odst. 6. Zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod v platném zné&ni



«13

soudem ™, , zdakonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby proto, Ze se

Nepodrobila rozhodnuti vydanému soudem podle zdkona, nebo proto, aby bylo

{(14 r |4 v 14 .o r
, ,,zakonné zatceni nebo jiné

zaruceno splneéni povinnosti stanovené zdkonem
zbaveni svobody osoby za ucelem predvedeni pred prislusny soudni organ pro
duvodné podezieni ze spdchani trestného cinu nebo jsou-li oprdavnéné duvody k
domnénce, Ze je nutné zabranit ji ve spdachani trestného cinu nebo v utéku po jeho
spdchdnz"‘15, ,,jiné zbaveni svobody nezletilého na zakladé zakonného rozhodnuti pro
ucely vychovného dohledu nebo jeho zakonné zbaveni svobody pro ucely jeho

1116

predvedeni pred prislusny organem ", ,, zakonné drzeni osob, aby se zabranilo Sireni

nakazlivé nemoci, nebo osob dusevné nemocnych, alkoholikii, narkomanii nebo

0«17

tulaku a ,,zakonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby, aby se zabranilo

jejimu nepovolenému vstupu na uzemi, nebo osoby, proti niz probiha Fizeni o

vyhosténi nebo vyddnl'“lg.

Kdyz se blize podivame na dal$i odstavce tohoto ¢lanku, zjistime, Ze se zabyvaji

pravy zatéeného.

Pokud se v pravni hierarchii posuneme dal, jsou podminky vazby a jejich pravni

uprava obsazeny piedevSim v Zakoné ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.

Konkrétné v §67 - §74a.

V paragrafu 67 se uvadéji diivody vazby a témi jsou:

jestlize z jeho jednani a dalSich konkrétnich skutecnosti vyplyva ditvodna obava,

a) Ze uprchne nebo se bude skryvat, aby se tak trestnimu stihani nebo trestu

vyhnul, zejména nelze-li jeho totoznost hned zjistit, nema-li stalé bydlisté
anebo hrozi-li mu vysoky trest,

b) Ze bude piisobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak

marit objasnovani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani, nebo

B3¢l 5 odst. 1. pism. a. EULP, Evropskd umluva o ochran& lidskych prav a zakladnich svobod
Vv platném znéni
14°¢l. 5 odst. 1. pism. b. EULP, Evropskd tmluva o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod
V platném znéni
13¢5 odst. 1. pism. ¢. EULP, Evropska umluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod
V platném znéni
6°¢l. 5 odst. 1. pism. d. EULP, Evropskd umluva o ochrang lidskych prav a zékladnich svobod
V platném znéni
Y&l 5 odst. 1. pism. e. EULP, Evropskd umluva o ochran& lidskych prav a zakladnich svobod
V platném znéni
8 ¢l. 5 odst. 1. pism. f. EULP, Evropska Gmluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod
V platném znéni

7



C) Ze bude opakovat trestnou cinnost, pro niz je stihan, dokona trestny cin, o ktery
se pokusil, nebo vykona trestny cin, ktery pripravoval nebo kterym hrozil,
a dosud zjistené skutecnosti nasvedcuji tomu, zZe skutek, pro ktery bylo zahdjeno trestni
stthani, byl spachan, ma vSechny znaky trestného cinu, jsou zrejmé diivody
K podezreni, zZe tento trestny ¢in spdachal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného,
povahu a zavaznost trestného cinu, pro ktery je stihan, nelze v dobé rozhodovani ucelu
vazby dosahnout jinym opatienim. «19
Naopak paragraf 68 nam vyjmenovava divody, kdy je vzeti do vazby neptipustné.
., Vzit do vazby Ize toliko osobu, proti niz bylo zahdjeno trestni stihani. Rozhodnuti 0
vazbé musi byt oditvodnéno téz skutkovymi okolnostmi. O vzeti do vazby rozhoduje
soud Vv pripravném rizeni na ndavrh stdtniho zdstupce soudce. «20
Vzit do vazby nelze obvinéného, ktery je stihan pro umysiny trestny cin, na ktery zakon
stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice neprevysuje dvé léta, nebo pro
trestny cin spdchany z nedbalosti, na ktery zdakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz
horni hranice neprevysuje tri léta. «2l
Naopak ustanoveni, ktera uvadim vyse, se neuziji, pokud obvinény:
a) uprchl nebo se skryval,
b) opakované se nedostavil na piedvolani a nepodafilo se jej pfedvést ani jinak
zajistit jeho ucast pfi ukonu trestniho fizeni,
C) je neznamé totoznosti a dostupnymi prostiedky se ji nepodafilo zjistit,
d) jiz pusobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak matil objasfiovani
skutecnosti zavaznych pro trestni stihani, nebo

e) pokracoval v trestné ¢innosti, pro niz je stihan.?

S pfibyvajicim poctem vézii je Ceskému vézenstvi vy€itdna pieplnénost véznic a

nedustojné podminky véziil, souvisejici prave s touto preplnénosti.

19°§ 67. pism. a, b, c. Zakon &. 141/1961 Sb., Trestni fad v platném zn&ni
20§ 68. odst. 1. Zakon & 141/1961 Sb., Trestni fad v platném znéni
21§ 68. odst. 2. Zakon &. 141/1961 Sb., Trestni tad v platném zn&ni

2 srov. § 68. odst. 3. pism. a, b, ¢, d, e. Zakon ¢. 141/1961 Sb., Trestni fad v platném znéni



V 60. a 70. letech byl smér, kterym se ubira trestni politika ve vyspélych statech
podroben velké kritice. Jiz zminéna pieplnénost a ndsledné velka financni zatéz
kladena na rozpoctové instituce vyspelych zemi byly hybnym impulsem pro rozsahlou
modernizaci vézenstvi. Tato reforma byla zalozena na humanizaci a liberalizaci
vézenstvi v téchto statech.

Reforma i pfes obrovskou finan¢ni podporu nedosdhla kyzeného efektu. Ocekavané
snizeni recidivy a celkovy pokles kriminality nenastalo.

Pokud se vratime do 70. let mizeme je sméle nazvat druhym pokusem o reformu
vézenstvi. Vlady zacinaji pfehodnocovat sviij postoj k trestu odnéti svobody jako
k dominantnimu trestu a hlavné v Evropé a Americe dochazi k zasadnimu obratu
v dlouho zaujatém postoji.

Hledaji se nové alternativy k trestu odnéti svobody. Tento proces neni jesté zcela

uzavien. Mzeme sméle fici, Ze v tomto hledani bude jest¢ nadale pokracovano.

V soucasné dobé se pocet vézinil pohybuje okolo 23 000. To je pfiblizn€ 219 véziil na
100 000 obyvatel Ceské republiky. Nasi zemi bychom timto sméle mohli zafadit do
spolecnosti zemi jako je Brazilie, Bélorusko ¢1 Mexiko. V celosvétovém srovnani tedy
Ceské republice patii 58. misto.?®

Tento vysoky pocet véziiu je ale také velkou zatézi pro vetejné finance. Provoz véznic
piipravi vefejny rozpo&et roné piiblizné o 7 573 406,3 K¢&.

S ohledem na tyto udaje je urcité rozumné se zamyslet nad alternativami vazby. Novy

trestni zdkonik uvadi n€kolik druhii trestii za spachané trestné Ciny a prestupky, které

muze soudce ulozit.

BStatisticka rocenka vézenské sluzby Ceské republiky 2011. dostupné Z:
http://www.vscr.cz/client_data/1/user_files/19/file/sprsC3%A1vn%C3%AD/statistiky/Statistick%C3%
A9%20ro0%C4%8Denky/Rocenka_2011.pdf[online](cit. 19. 02. 2012)
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2.1.4. Druhy trestl ve svétle nového trestniho zakoniku

Trestni zédkonik uvadi v § 52 jednotlivé druhy trestd, jejich podminky a stru¢nou
charakteristiku rozvadi v nasledujicich paragrafech.
Tak tedy ,,za spdchané trestné ciny miize soud ulozit tresty:
a) odneti svobody
b) domaci vézeni
C) obecné prospésné prdace
d) propadnuti majetku
e) penézity trest
f) propadnuti majetku
Q) zdkaz cinnosti
h) zdkaz pobytu
1) zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce
J) ztrdtu cestnych titulii nebo vyznamenani
K) ztrdatu vojenské hodnosti

) vyhosteni“®®

Jak je tedy patrné, vidime, ze zakonodarce dava bezpochyby siroké spektrum trestné
pravnich sankci k vybéru. Jak to tedy vypada s jejich uzitim v praxi?
Zajimavy je vtomto sméru pohled na tabulku uvadgjici pocty odsouzenych podle
jejich délky trestu uvefejnénou ve statistické roéence Vézehiské sluzby Ceské
republiky pro rok 2011.
Pro nas zajimavé udaje, tedy pocty osob s délkou trestu do 2let, jsou zde jesté navic
rozdéleny do ¢asovych intervall:

- do 3 mésich

- 3 -6 mesici

- 6—9 mésici

- 9-12 mésicii

- 1-2roky

25§ 52. odst. 1. pism. a — 1. Zakon ¢&. 40/2009 Sb., Trestni zakonik v platném znéni
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Pokud porovname tdaje v ndmi nabizeném horizontu vyvoje 3 poslednich let, roku
2009, 2010 a 2011, zjistime, ze kategorie trestl oznalenych ,,do 3 mésich*
zaznamenala pokles véznénych az o 118 osob.

Dalsi kategorii je Kkategorie délky trestu v poftu 3 az 6 mésicu. Zde je opét
zaznamenan vyraznéjsi pokles, a to v poctu 462 osob.

Treti kategorii jsou tresty v délce od 6 do 9 mésict. Pokud porovname tdaj z roku
2009, ktery uvadi pocet 1797 véznénych osob s touto délkou trestu a udaj z roku 2011,
ktery se pysni ¢islem 1621, zjistime, Ze i zde je mirny pokles o 176 véznénych.
Piedposlednim sledovanym trestem, je ten s délkou trestu ,,9 — 12 mésici. Jestlize
jsme tedy az doposud zmitlovaly poklesy, zde jiz trend nabird jiny smér a to ten pro
nas mén¢ priznivy, vzestup. To konkrétné o pocet 324 osob v této délce vykonu trestu.
Bohuzel nejvétsi nartst v poctu 892 osob v délce vykonu trestu uvadi tabulka

Vv kolonce ,,1 — 2 roky*.

Pro¢ si tedy zemé¢, kde je vykon vazby jeden z nejdrazsich, dovoli mit takovy pocet
véznénych osob s délkou vazby do 2 let, kde by alternativni trest pfipadal v avahu? A
jak je mozné, Ze zaznamendvame i negativni, rostouci tendence?

Zmény v pfistupu k trestdni se urcité¢ nesetkavaji jen s pozitivnim ohlasem. Uvedeni
ukladéani alternativnich trestnich sankci do praxe stale jest¢ narazi jak na odpor a
nedaveru laické vefejnosti, ktera stale jesté povazuje trest odnéti svobody straveny ve
nejzadostiucinujici variantu, tak i u expertni ¢asti vefejnosti.

Zbyva osvétlit, co ty alternativni tresty viibec jsou.

11



2.2.  Alternativni trest
Co si pod tim predstavit?

Musime si ale hned néasledné vyjasnit, Ze stary ani ten novy Trestni zdkonik spojeni
Lalternativni trest” nezna. Je to pouze takova pomucka jak urcity typ trestu, my ho
tedy pojmenovavame trest alternativni, odlisit od trestu nepodminéného. Je to tedy
jakasi alternativa trestu k trestu nepodminénému a od toho je jiz kousek k trestu
alternativnimu.

Alternativni trest miizeme chépat jako ,,moderni formy zachazeni s pachatelem, at’ uz
maji povahu trestu nebo jiného opatfeni, které probéhne casto se souhlasem

pachatele.«?®

2.2.1. Vyvoj alternativniho trestani

Trest odnéti svobody je sankci relativné novou, kterd zaznamenala sviij rozmach v 19.
stoleti a masové se zacala pouZivat ve stoleti 20., kdy ziskal dominantni postaveni
V hierarchii trestnich sankci. Tento vyvoj ale nezistal bez nasledkd.

Témito nasledky jsou permanentni pieplnéni véznic, ¢imZ se zproblematizovala jedna
Z hlavnich funkci trestu a to je naprava odsouzeného. Jak z tohoto za¢arovaného kruhu
ven se pokusila vyfesit reforma vézenskych systémi, ktera probchla na pocatku let
sedmdesatych 20. stoleti. Bohuzel bez kyzeného vysledku. Proto nastupuje trend
vV podobé nové reakce na trestnou ¢innost v podob¢ alternativnich zptisobu fizeni a
alternativniho trestani.

Pokud se tedy bliZeji podivame na vyvoj alternativniho trestani, mizeme jej rozdélit
V zasad¢ na tfi sméry.

Ten prvni smér je charakteristicky snahou o zmirnéni intramuralniho detenéniho

charakteru odnéti svobody.27 Co si pod tim ale ptredstavit? Tak tedy jde o ptipady, kdy

% KALVODOVA, V. Postaveni trestu odnéti svobody v systému trestnépravnich sankci. 1. vydani.
Brno: Masarykova univerzita, 2002, s. 114. ISBN 80-210-3025-9
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je pobyt odsouzeného ve véznici doprovdzen raznymi aktivitami, které uz ale
probihaji na svobod¢. Pod témito aktivitami si pfedstavme napt. vykon zaméstnani,
profesiondlni vycvik, apod. K témto trestim bychom mohli zatfadit i domaci vézeni.
Které¢ je také spojeno s omezenim svobody pohybu odsouzeného.

Ted tedy ten druhy smér. Ten je zaméien predevSim na typické alternativni tresty,
které jiz zcela vylucuji jakoukoliv intramularni detenci.’® Do seznamu téchto tresti
fadime napt. penézité tresty, denni pokuty, probace, vefejné prospésné prace, apod.
Jsou to i sankce omezujici ¢i zbavujici urCitych prav, jako je napi. zékaz fizeni
motorového vozidla, zdkaz vykonu povolani, apod. Déle jsou to ale i vychovna
opatfeni donucujici povahy, ktera jsou spojena s povinnosti bud’ navstévovat po
stanovenou dobu ve svém volném cCase specializovana stiediska, nebo podrobeni se
dohledu a nutnost fidit se radami povéfené osoby. Dale zde nastupuje i tzv. moralni
sankce. Pod timto pojmem se skryva napt. ndhrada Skody, omluva poskozenému,
apod.

Smér tieti ma jiz vylozen¢ depenalizacni charakter.”® Co si pod tim predstavit?

Jsou to takova opatteni, kterd spojujeme s vyloucenim uloZeni trestu odnéti svobody
¢i odkladu jeho vykonu. Radime sem tedy zejména podminéné odsouzeni a upuiténi
od potrestani. Dale sem fadime tzv. odklony, jako jsou podminéné zastaveni trestniho
stithani a narovnani. Nékterd z t€chto opatfeni byvaji spojena s uritym omezenim a
povinnosti.

,»S mySlenkou alternativniho feSeni trestnich véci je spojen novy koncept tzv.
restorativni (obnovujici, napomdhajici) trestni spravedlnosti, ktery se zacina
prosazovat od pocatku devadesatych let 20. stoleti a predstavuje urcity protiklad

k tradi¢né represivnimu pojeti atributivni, retribuéni (odplatné, trestajici) justice.“30

" srov. KALVODOVA, V. Postaveni trestu odnéti svobody v systému trestnépravnich sankci. 1.

vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2002, s. 109. ISBN 80-210-3025-9
% srov. KALVODOVA, V. Postaveni trestu odnéti svobody v systému trestnépravnich sankei. 1.
vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2002, s. 110. ISBN 80-210-3025-9
2 srov. KALVODOVA, V. Postaveni trestu odnéti svobody v systému trestnépravnich sankci. 1.
vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2002, s. 110. ISBN 80-210-3025-9
% KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna cast. 1. vydani.

Praha: C. H. Beck, 2009, s. 468. ISBN 978-80-7400-042-3
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V soucasnosti miizeme fict, ze ani jeden ze zminénych modelt jiz ve své Cisté podobé
neexistuje.

Restorativni justice mize byt definovana jako systematicka odezva (schopnost
reagovat) na poruseni prava, ktera klade diraz na ,,zhojeni ran“ obéti, pachatele a
komunity zpusobenych nebo odkrytych trestnym c¢inem. Praktiky a programy
zohlednujici restorativni cile identifikuji a piijimaji postupy k napravé zpusobené
Ujmy, snazi se ovlivitovat vSechny nezicastnéné 0soby a pokousi se transformovat
tradi¢ni vztahy mezi komunitami a jejich vladami.®

Restorativni justice a jeji principy se formovaly v poloving 80. let nejdiive v Kanad¢ a
USA a pies zapadni Evropu zacaly prosakovat i k nam.

Restorativni justice vychéazi ztoho, ze ,trestny ¢in je socidlnim konfliktem mezi
dvéma a vice jednotlivci a mezi jejich normami a normami ve spole¢nosti, v niz se
nachézeji, a Ize jej G&inné fesit jen za aktivni GGasti viech dotéenych osob.«*

Vse co bylo vySe napsano, stoji a pada na dobrovolnosti zucastnénych stran.

2.2.2. Postaveni alternativnich tresti v systému trestnich sankci

Abychom predesli omylu, je tfeba vysvétlit odliSnost pojmil ,,alternativy k potrestani®,
»alternativni tresty*, tzv. ,,odklony* a ,,mediace*.

Pod pojmem alternativy Kk potrestani si ptredstavme prostiedky, které po vysloveni
viny uzijeme misto uloZeni jakéhokoliv trestu odnéti svobody. V Ceském pravnim
systému to bude upusténi od potrestani, upusténi od potrestani za soucasného ulozeni

ochranného lé¢eni nebo zabezpecovaci detence a podminéné propusténi od potrestani

3! srov. DIBLIKOVA, S. Restorativni justice a vézenstvi. In: Restorativni justice Sbornik piispévki a
dokumentd. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s. 55. ISBN 80-7338-021-8

%2 FRYSTAK, M., ZATECKA, E. Princip restorativni justice v novém trestnim zdkoniku. Katedra
trestniho prava Pravnické fakulty MU v Brné. dostupné z: http://www.law.muni.cz/sborniky/Days-of-

public-law/files/pdf/trest/Frystak_Zatecka.pdf[online](cit. 24. 03. 2012)
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s dohledem. Vsechny tyto instituty jsou obsazeny v zakon¢ ¢. 40/2009 Sb. v § 46 az §
48,33

Oproti tomu pod pojmem alternativni tresty se skryvaji tresty, které nejsou spojené
s odnétim svobody a tudiz naslednou izolaci pachatele od spole¢nosti. V praxi se
ukladaji misto nepodminéného odnéti svobody a méli by splnit Gcel trestu stejné, jako
by byl soudcem ulozen trest odnéti svobody. K témto alternativnim trestim fadime
obecné prospésné prace, podminéné odsouzeni, podminéné odsouzeni s dohledem a
pen&ity trest. Opét v zakond &. 40/2009 Sb. § 62, § 81, § 84 a § 67

,»Ve vyétu trestu uvedeném v § 52 jsou obsaZzeny i dalsi tresty, které se mohou
v konkrétnim piipad¢ takovouto alternativou stat, napf. samostatné ulozeny zikaz
¢innosti (§ 73 odst. 2), takto uloZzené domaci vézeni (§ 60 odst. 2).“35

Vyznam posledné jmenovanych tresti jakozto alternativnich trestli je vSak ve
srovnani s vySe uvedenymi tresty mensi.

Do tfetice je tieba vysvétlit pojen tzv. odklonu. ,,Pojem odklon pfedstavuje procesni
alternativy ke standardnimu trestnimu fizeni. Jedna se o instituty, jez jsou vlastni
angloamerickému trestnimu procesu, jejichZ podstatou je, Ze trestni fizeni nedospé&je
do svého obvyklého konce, tedy vyneseni rozsudku, ale od této cesty se odkloni a véc
se vyfidi jinak.«%®

Zajimavé je, ze pani Doc. JUDr. Véra Kalvodova, Dr. se pfiklani k ndzoru
nepodfazovat trestni piikaz (§ 314e TrR) pod tzv. odklony. V jejim pojeti je podle
trestniho fadu typickym odklonem podminéné zastaveni trestniho stihani (§ 307 TrR)
a narovnani (§ 307 TrR).37

Jako posledni nam zbyva objasnit pojem mediace. ,Mediace je specifickou

mimotrestni metodou feSeni trestnich véci. Rozumi se ji ve smyslu § 2 odst. 2 PMSI

mimosoudni zprostfedkovani za ucelem feSeni sporu mezi obvinénym a poskozenym a

33 zakon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

3% 7Zakon 40/2009Sb., Trestni fad v platném zn&ni

% KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd ¢dst. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469. ISBN 978-80-7400-042-3

% KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs tresmiho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469. ISBN 978-80-7400-042-3

%" srov. KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd ¢dst. 1. vydani.

Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469. ISBN 978-80-7400-042-3
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¢innost sméfujici k urovnani konfliktniho stavu vykonavana v souvislosti s trestnim
fizenim. Konetné rozhodnuti ve véci sice zdstava v pravomoci soudu, resp.
V pfipravném fizeni statniho zastupce, restorativni pojeti justice vSak vytvaii
mediatorovi prostor k tomu, aby strandm konfliktu nabidl jinou moznost feseni, nez je
tradi¢ni soudni cesta.“*® Toto lze samoziejm¢ provést jen s vyslovnym souhlasem

obvinéného a poskozeného.

2.2.3. Ugel alternativniho trestu

Jak jsme jiz zminila novy Trestni zakonik® spojeni ,alternativni trest neznd, ale
pfesto bylo posileni Glohy alternativnich trestii hlavni filozofii a hybnou silou pro

vznik nového Trestniho zakoniku.

Jedna zhlavnich zasad, ktera ovliviiuje i ukladani a vykon trestu je zasada
humanismu. ,,Trestni represe by méla byt represi rozumnou, statni organy se musi
chovat k pachateli trestného ¢inu lidsky, bez diskriminace. Tato zasada se projevuje v
§23 odst. 2 Trestniho zakona®, ktery zakazuje vykonem trestu ponizit lidskou
distojnost, a dale i v samotné zdkonné definici Ucelu trestu, ve vybéru trestl a
v subsidiarité nepodminéného trestu odnéti svobody.“**

,Prosazovani pozadavku humannosti trest sledovaly jiz novely trestniho zakona
z roku 1961 pftijaté po roce 1989. Nejprve bylo prikroceno ke zruSeni trestu smrti a
k jeho nahrazeni trestem odnéti svobody na dozivoti s moznosti podminecného
propusténi, vzapéti dochdzelo 1 k vyraznému posilovani pozice trestli nespojenych

S odnétim svobody. Aplikace nepodminéného trestu odnéti svobody byla postupné

% KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 469. ISBN 978-80-7400-042-3

% zakon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

%0 7akon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

* JELINEK, J. Trestni pravo hmotné. 3. vydéni. Praha: Linde, 2008, s. 351. ISBN 978-80-7201-696-9

16



omezovana, byl zdliraznén jeho vyjimecny charakter pfi trestani méné zavaznych
trestnych ¢intli a rozsifena Skala trestii o trest obecné prospésnych praci a podminéné
odsouzeni s dohledem. Kuc¢inné realizaci téchto novych tresti byla zakonem ¢.
257/2000 Sb. ustanovena Probac¢ni a media¢ni sluzba. Mezi jeji hlavni ukoly patii
organizace a vykon dohledu nad chovanim odsouzenych a kontrola vykonu trestt
nespojenych s odnétim svobody.“42

.,V zamitnuté osnové¢ trestniho zakoniku z roku 2006 se navrhoval novy druh trestu, a
to trest domaciho vézeni. Tento navrhovany druh trestu byl koncipovan jako dalsi
Z tzv. alternativnich trestl. Podstata méla spocivat v tom, ze odsouzeny by byl
povinen zdrzovat se v ur¢eném obydli ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna
a Vv ostatnich dnech v dobé od 20.00 hodin do 5.00 hodin. Navrhovalo se, aby bylo
mozné tento trest ulozit az na dobu dvou let. Do budoucna se uvazovalo v souvislosti
S timto trestem o tzv. elektronickém sledovani odsouzeného. Nova verze osnovy
rekodifikovaného trestniho zakoniku zroku 2007 tento druh trestu opétovné

obsahuj e

4 7 roku

Presunme se tedy zpét k soucasnosti a tedy k novele Trestniho zékoniku
2009, t¢inné od 1. 1. 2010.

Pokud vezmeme v potaz, co jsme se pravé dozveédéli, je tedy zcela logické, Zze novela
Trestniho zakona®™ bude na uplatiiovani zisady humanismu dale navazovat. Navic
tento Trestni zakonik* v ramci obecnych zasad pro ukladani trestnich sankci vyslovné
vyjadiuje zasadu subsidiarity pfisnéjsi trestni sankce.

»lam, kde postaci uloZeni trestni sankce pro pachatele mén¢ postihujici, nesmi byt
ulozena trestni sankce pro pachatele citelngjsi (§ 38 odst. 2). Tuto zasadu ve vztahu

k nepodminénému trestu odnéti svobody konkretizuje v ustanoveni § 55 odst. 2% Za

trestné ¢iny, u nichz horni hranice trestni sazby odnéti svobody nepievysuje tii léta,

42 NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMAL, P. a kol. Tresini pravo hmotné. Obecna cast. 6.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2010, s. 359. ISBN 978-80-7357-509-01

® JELINEK, J. Trestni pravo hmotné. 3. vydani. Praha: Linde, 2008, s. 351. ISBN 978-80-7201-696-9
# 7akon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

** 7akon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

# 7akon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni

#7 7akon 40/2009Sb., Trestni fad v platném znéni
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1ze ulozit nepodminecny trest odnéti svobody jen vyjimecné. Podpofit subsidiarni
postaveni nepodminéného trestu odnéti svobody maji t€z dva nové tresty nespojené
S odnéti svobody — doméci vézeni a zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce, znichz zejména domaci vézeni mize nepodminény trest odnéti
svobody ucinné nahradit.“*®

V novém Trestnim zékoniku® z roku 2009 jiz samoziejm¢ trest domaciho vézeni
obsaZen je a zarovenl je 1 notn¢ posilena jeho tloha ve struktufe alternativniho tresti.
Jak jsem se jiz zminila v pfedchazejici kapitole, pachatel a nasledné odsouzeny vnima
trest jako jakousi Gjmu na jeho osobé. Je tieba si uvédomit, Ze trest neni ve vztahu jen
S pachatelem ale také s celou spolecnosti.

,»Ochrany spolecnosti pied pachateli trestnych ¢inli 1ze dosdhnout jen uloZenim trestu,
ktery je ospravedlnén zavaznosti spachaného trestného ¢inu a osobou jeho pachatele,
nebot’ pouze takovy trest je zpusobily plisobit generdln€¢ preventivné ve smyslu
odstraseni a vychovy, smifit pachatele se spole¢nosti a umoznit jeho znovuzaclenéni
do spoleénosti.“50

Musime si ale nasledn€ uvédomit, Ze znacna Cast pachateld méné zavaznych trestnych
¢ind, u kterych je prokazatelné mensi naruSeni osobnosti a pro které ulozeni
nepodminéného trestu odnéti svobody nepfipadd v uvahu. Toto by bylo jiz proti
samotné zasadé¢ humanismu. U téchto pachatelti by nepodminény trest zpusobil vice
Skody nezli uzitku. Trest odnéti svobody zpiisobuje nasilné vytrZeni pachatele z jeho
pfirozeného socialniho prostfedi, dochazi tak u néj k naruSeni socialn€ uZitecnych
svazkl a oproti tomu nam vzniké nebezpec¢i naruseni pachatelovi osobnosti diky vlivu
vice naruSenych osob, kterému by byl jisté¢ pifi vykonu trestu odnéti svobody ve

véznici vystaven. V tomto svétle se alternativni tresty, které nejsou spojeny s odnétim

svobody a pachatele tim neoddé€luji od spole¢nosti, jevi pro spole¢nost ptinosné.

8 NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMAL, P. a kol. Tresini pravo hmotné. Obecnd cast. 6.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2010, s. 359 — 360. ISBN 978-80-7357-509-01

* Zakon 40/2009Sb., Trestni tad v platném zn&ni

¥ NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMAL, P. a kol. Tresti prdvo hmotné. Obecnd Cdst. 6.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2010, s. 360. ISBN 978-80-7357-509-01
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Pokud se na ulozeni alternativniho trestu, ktery nebude spojen s odnétim svobody,
podivame z pachatelova thlu pohledu, musime si ulozeni takovéhoto trestu spojit
s projevem jakési duvéry v pachatele.

,»V celosvétovém vyvoji se prosazuje Usili o SirSi vyuzivani trestl nespojenych
s odnétim svobody a postupné nahrazovani trestu odnéti svobody témito alternativami.
Hlavni divody tohoto usili je tfeba spatfovat zejména v tom, ze alternativy trestu
odnéti svobody nemaji nevyhody odnéti svobody, jejich vykon je spojen s nizSimi
naklady a nejsou piekdzkou pro opétovné zaclenéni pachatele do spolecnosti, ale

naopak v fad& pfipadi mu G&inné napoméhaji.«>

2.2.4. Podméty kvyuzivani alternativnich druhii tresti ze stran

mezinarodnich organizaci

Rada bych nejprve zacala u evropského prava a u toho jak evropské instituce

ovlivitovaly a stale ovliviiuji tento vyvoj.

Pro¢ spole¢nost upustila, nebo se o to alespon pokousi, od trestu odnéti svobody jako
od utima ratio jsem uz naznacila v pfedchozi kapitole. K vyuzivani alternativnich

trestli nabadaji fady mezinarodnich organizaci, att OSN, EU ¢i Rada Evropy.

Organizace OSN jako nadndrodni organizace jako své cile prezentuje udrZovani
mezinarodniho miru a bezpecnosti, ale rovnéz spolupraci jejich ¢lenskych stati pii
feSeni mezinarodnich ekonomickych, socidlnich, kulturnich a humanitarnich otdzek a
podporu zakladnich lidskych prav a svobod. Jako jedno ztémat, kterému OSN
zvySené vénuje pozornost je 1 prevence kriminality. Jiz od roku 1955 se proto kazdych
pét let kona kongres OSN. Ten se do roku 2005 nazyval ,,Kongres o prevenci
zlo¢innosti a zachazeni s pachateli“ a ktery se dnes skryva pod nazvem ,,Kongres o
prevenci kriminality a trestni justice. To ale nic neméni na jeho ukolu, kterym je

zajistit vyménu informaci a praktickych zkuSenosti mezi jeho wdastniky. Ugastniky

. NOVOTNY, O., VANDUCHOVA, M., SAMAL, P. a kol. Tresti prdvo hmotné. Obecnd Cst. 6.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2010, s. 360. ISBN 978-80-7357-509-01
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téchto kongresu jsou tradiéné zéstupci vlad, mezivladnich a nevladnich organizaci,
organizacnich jednotek OSN i jednotlivei z fad experti, akademiki a jinych
odbornikil na poli prevence kriminality a trestni justice.

Komise pro prevenci zlo¢innosti a trestni justici, jejiz pfedchiidce az do roku 1991 byl
Vybor pro prevenci zlo¢innosti a kontrolu, je podplirnym organem Hospodaiské a
socialni rady OSN. Jejim ukolem je rozvijet, monitorovat a dohlizet na implementaci
programu OSN pro prevenci zlo¢innosti a trestni justici a usnadnit koordinaci ¢innosti
institutéi OSN pro prevenci zlo&innosti a zachézeni s pachateli.

»Pravnimi nastroji OSN a Rady Evropy jsou pfedevSim mezinarodni smlouvy. S
ukladanim alternativnich trest pak piimo souvisi Evropska umluva o dohledu nad
podminéné¢ odsouzenymi a podminéné propuSténymi pachateli (podepsana 3. 11.
1964, platna az od 22. 8. 1975), v niz se jeji smluvni staty dohodly na pravidlech
spoluprace (provedeni dohledu, vykonu ¢i kompletni aplikace trestu) pro ptipady,
kdyby byl pachatel podminéné odsouzen nebo podminéné propustén z vykonu trestu
odnéti svobody (véetné podminéného upusténi od potrestani) na uzemi jednoho
smluvniho statu, ale pobyt by mél v jiném smluvnim staté. Ceska republika tuto
umluvu ratifikovala.«*

OSN i Rada Evropy svij postoj k principtim restorativni justice a celkové k trestné
pravnim alternativam nejlépe ukazuje na svych aktech aplikace mezinarodniho prava,
piedevsim se jedna o rezoluce Valného shromazdéni, jejichz obsahem jsou deklarace
standardii ¢i zakladnich principi. Tyto deklarace vznikly pivodné jako vystupy
kongrest o prevenci zlo€innosti a zachdzeni s pachateli a poté byly schvaleny Valnym
shromaZzdénim ve formé rezoluce.

,» Lyto deklarace jsou spolu s dalSimi deklaracemi a smérnicemi piehledné usporadany

vV Souhrnu standardii a norem OSN tykajicich se prevence zlo€innosti a trestni justice

%2 srov. BOLEDOVICOVA, L. Trestnépravni alternativy v pravnich néstrojich OSN a Rady Evropy. In:
COFOLA 2011: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2011. dostupné z:
http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2011/files/normotvorba/Boledovicova_Lucie _5847.pdf[online]
(cit. 20. 02. 2012)

% BOLEDOVICOVA, L. Tresméprdavni alternativy v pravnich ndstrojich OSN a Rady Evropy. In:
COFOLA 2011: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2011. dostupné z:
http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2011/files/normotvorba/Boledovicova_Lucie_5847.pdf[online]
(cit. 20. 02. 2012)
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(Compendium of United Nations Standards and Norms in Crime Prevention and
Criminal Justice).«**

Kdyz se tedy zminime jen o téch nejvyznamnéjsich, jsou jimi tzv. Pekingska pravidla
— Standardni minimalni pravidla pro vykon soudnictvi ve vécech mladeze a Tokijska
pravidla — Standardni minimalni pravidla pro opatieni nespojena s odnétim svobody.
Standardni minimalni pravidla OSN pro opatieni nespojend s odnétim svobody
(United Nations Standard Minimum Rules for Non-custodial Measures) neboli
Tokijska pravidla A/RES/45/110, ktera byla pfijata na osmém kongresu OSN
konaném v Havané v roce 1990. Obsahuji standardni minimalni pravidla pro opatfeni
nespojena s odnétim svobody.

Nabadaji zhruba k tomu:

- aby byla spole¢nost vice zapojena do trestniho fizeni, aby dochazelo k naprave
pachatelti, tim, ze bude v pachateli probuzen pocit odpovédnosti vuci
spolecnosti.

- aby c¢lenské staty dbaly vice o rovnovahu mezi pravy pachateld, pravy obéti a
zajmem spole¢nosti na bezpecnosti a prevenci kriminality.

- aby clenské staty méli snahu vytvofit nevazebni opatfeni v ramci svych
pravnich systémd, tim nabidli dal$i moZnosti a docilili sniZeni pouzivani trestu
odnéti svobody, racionalizace trestni politiky a to vSe s ohledem na dodrZzovani
lidskych prav, pozadavkil socidlni spravedlnosti a rehabilitacnich potieb
pachatele.

- aby tato pravidla byla uplatiiovana bez jakychkoliv diskriminacnich praktik,
mezi néz patii ty na zakladé rasy, barvy pleti, pohlavi, véku, jazyka,
nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni, narodnostniho nebo socidlniho

puvodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

Jako dalsi jsme zminili Pekingska pravidla (Standardni minimalni pravidla pro vykon

soudnictvi ve vécech mladeze). Ta jsou, jak se da odvodit z jejich nazvu zamétena na

* BOLEDOVICOVA, L. Tresméprdivni alternativy v pravnich ndstrojich OSN a Rady Evropy. In:
COFOLA 2011: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2011. dostupné z:
http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2011/files/normotvorba/Boledovicova_Lucie_5847.pdf[online]

(cit. 20. 02. 2012)
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mladez jakozto pachatele trestné Cinnosti. V nich obsazena doporuceni se snazi
uptfednostnit u mladeze odklony od formalniho trestniho fizeni a alternativnich
sankénich opatfeni. A to v kazdém stadiu trestniho fizeni a neodd¢litelné také jen
Vv ptipadech, kde je to vhodné.

Jako dalS$i mezinarodni organizace miizeme jmenovat Radu Evropy a jeji orgéan

s rozhodovaci pravomoci — Vybor ministra.

Vybor ministri ma pravomoc vydavat doporuceni, ktera budou apelovat na vlady
vSech ¢lenskych zemi Rady Evropy. Formu rezoluce méla tato doporuceni az do roku
1979, ,,proto byla jednim z prvnich akti tykajicich se trestnépravnich alternativ
rezoluce (65) 1 o odkladu trestu, probaci a jinych alternativach k trestu odnéti

svobody (ze dne 22. ledna 1965).>

Obsahuje doporuceni k uzakonéni moznosti ukladat zejména prvopachatelim, ktefi
nespachali néjaky zvIast’ zavazny trestny €in urcité alternativy k trestu odnéti svobody
¢1 podminénd opatieni. A doporucuje rozSifit moznost k vyuziti opatfeni
nespocivajicich v uvéznéni pachatele.

Vybor ministri je vtomto ohledu velmi plodny. Ja zde urcité nebudu jmenovat
vSechny rezoluce a doporuceni, ale pokusim se vyzdvihnout jen ty, které se
bezprostfedné dotykaji tématu mé diplomové prace.

V bieznu roku 1976 se objevuje rezoluce €. (76) 10 ,,0 urCitych alternativnich trestnich
opatfenich K trestu odnéti svobody“. Ta doporuCuje statim zavedeni novych
alternativnich opatieni a v&t$i miru vyuziti téch stavajicich.

Diky doporuceni Vyboru ministrti ¢. R (87) 18 ,,0 zjednoduseni trestniho fizeni* se do
Ceského trestniho prava dostava institut podminéného zastaveni trestniho stihani,
trestni piikaz a narovnani.

Veliky vyznam pro vyuzivani alternativnich trest ma urcit¢ doporuceni z roku 1992
¢. R (92) 16 ,.,k Evropskym pravidlim v oblasti komunitnich sankci a opatfeni* a na

néj navazujici doporuceni Rec (2000) 22 ,ke zdokonalovani implementace

% BOLEDOVICOVA, L. Tresméprdavni alternativy v pravnich ndstrojich OSN a Rady Evropy. In:
COFOLA 2011: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2011. dostupné z:
http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2011/files/normotvorba/Boledovicova_Lucie_5847.pdf[online]

(cit. 20. 02. 2012)
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Evropskych pravidel v oblasti komunitnich sankci a opatfeni®. Toto opatieni bylo
vypracovano odborniky na zadkladé¢ kontroly, jak jsou evropskd pravidla
implementovana do pravni praxe a jeho vysledkem je 90 pravidel pro ti¢innou aplikaci
komunitnich sankci a opatfeni, jez jsou Siroce definovany jako sankce a opatieni,
»ktera sice ponechaji pachatele ve spolecnosti, avSak prostiednictvim ulozenych
podminek a/nebo povinnosti zahrnuji ur¢ité omezeni jeho svobody. Sankce pfitom
mohou byt ukladany soudy ¢i soudci a opatfeni mohou byt pfijata pred nebo namisto
rozhodnuti o sankci.“*®

Velmi blizky vztah k alternativnim trestim ma i doporuc¢eni CM/Rec (2010) 1 .k

Proba¢nim pravidlim Rady Evropy* z roku 2010. Probace a navod ke spravnému

fungovani probac¢nich agentur je ve stru¢nosti obsah tohoto doporuceni.

% BOLEDOVICOVA, L. Tresméprdavni alternativy v pravnich ndstrojich OSN a Rady Evropy. In:
COFOLA 2011: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2011. dostupné z:
http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2011/files/normotvorba/Boledovicova_Lucie_5847.pdf[online]
(cit. 20. 02. 2012)
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3. Rozbor pravni upravy trestu domaciho vézeni v trestnim pravu hmotném

3.1. Pfedchidci dnes platné upravy trestu domaciho vézeni V Ceskych

zemich

Prestoze predchozi trestni zédkonik, Zakon ¢. 140/1961 Sb., institut domaciho vézeni
neobsahoval, neni v naSem trestnim pravu trest domaciho vézeni uplnym novackem.
Pokud se ponofime do vzdalené minulosti a to do obdobi 1852 az 1950, zjistime, Ze
tehdy platny zakon ¢. 117/1852, t. z., o zloCinech, pfecinech a piestupcich obsahuje
trest domaciho vézeni jako alternativu vézeni prvniho stupné.

Tento zdkonik totiz rozliSuje dva stupné vézeni. A to konkrétné ten prvni v §244 a
druhy v §245. Kde se pise:

,,8.244. Die Strafe des Arrestes hat zwei Grade: der erste wird durch Arrest, ohne
Zusatz, bezeichnet, und besteht in Verschliessung in einem Gefangenhause ohne
Eisen; Wobei dem Verurtheilten, wenn er sich den Unterhalt aus eigenen Mitteln oder
durch Unterstiitzung der seinigen zu verschaffen fdihig ist, die Wahl seiner
Beschiftigung tiberlassen bleibt. T

Po prekladu se dozvime, ze vézeni je zde rozdéleno do dvou stupiti. Ten prvni se
oznacuje slovem vézeni a to bez pfidavku a spociva v tom, Ze odsouzeny je zavien ve
véznici bez zelez. Odsouzenci, ktery ma moznost Si obzivu sam ze svych zdroju
obstarat ¢i s pomoci svych rodinnych pfislusniki, je ponechana mozZnost volby jak se
bude zamé&stnavat.

Dalsi paragraf navazuje na mnou jiz shora rozebranou Upravu v tom smyslu, Ze uvadi
stru¢nou definici vézeni druhého stupné.

., 8.245. Der Arrest des zweiten Grades Word durch den Zusatzt ,, strenger Arrest
bezeichnet. Auch in diesem Word der Verurtheilte ohne Eisen, in Bezeichung auf
Verpflegung und Arbeit aber so gehalten, wie es die Einrichtung der fiir solche

Striflinge bestimmten Strafaustalten noch den dariiber bestehenden oder noch zu

57 Zakon &. 117/1852 t.z., o zlo&inech, pfeginech a prestupcich. dostupné z: http://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=rgh&datum=1852&page=626&size=45[online](dne 24.03.2012)
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erlassenden besonderen Vorschriften mit sich bringt. Es Word ihm mit Niemanden
eine Zusammenkunft ohne Gegenwart des Gefangenwdrters, auch keine Unterredung
in einer den letzteren unverstindlichen Sprache gestattet. “®

Z n¢ho tedy vyplyva, ze vézeni druhého stupné byva oznaceno jesté pridavkem tuhé
vézeni. | pfesto to vSe je V ném trestanec drzen bez zelez, ale co se tyka jeho stravy,
jsou zde jiz dana striktni pravidla v tom smyslu, ze strava se mu da jen takova, ktera
odpovida striktnim piedpisim, které byly pro tento tcel vydany a které schvaluje
ziizeni véznic, které jsou pro takovéto trestance ustanovené.

Je zde 1 prisné omezeni tykajici se navstév odsouzeného. A to konkrétné, ze se
trestanci se zakazuje schazet se s nékym bez ptitomnosti dozorce, anebo mluvit
s nékym jazykem dozorci nesrozumitelnym.

., $.246. Ausser diesen beiden Graden des Arrestes kann auch auf Hausarrest,
entweder gegen blosse Angelobung, sich nicht zu entfernen, oder mit Aufstellung einer
Wache erkannt werden. Der Hausarrest verpflichtet den Verurtheilten, sich unter
keinem Vorwande vom Hause zu entfernen, bei Strafe, dien och iibrige Arrestzeit in
den offentlichen Verhaftorte zu vollstrecken. «o9

Tento paragraf se konkrétné tykd dalSiho moZného trestu uvéznéni, ktery muze byt
trestanci uloZen a to konkrétné¢ domacim vézenim.

Trest domaciho vézeni miize byt uloZen bud’ jen vymeénou za pfislib odsouzeného, ze
se od mista uvéznéni nevzdali, anebo mu mize byt ke dvetim postavena strdz. Pokud
si doc¢teme tento paragraf do konce, objevi se nam paralela s dnesni ¢eskou Gpravou
trestu domaci vézeni. Konkrétné v dusledcich, které nastanou, kdyz odsouzeny tento
trest domaciho vézeni porusi.

Pokud odsouzeny zakaz vzdaleni se od svého domu porusi, musi si zbytek trestu
odpykat ve vefejné véznici.

Posledni pro nés zajimavy paragraf nam osvétluje podminky, za kterych mohl soudce

ulozit trest domaciho vézeni.

% Zikon & 117/1852 .z, o zloginech, pieinech a prestupcich. http://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=rgh&datum=1852&page=626&size=45 [online](dne 24.03.2012)
% Zakon &. 117/1852 ¥.z., o zloginech, pie¢inech a piestupcich. dostupné z http://alex.onb.ac.at/cgi-

content/alex?aid=rgh&datum=1852&page=626&size=45 [online](dne 24.03.2012)
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8. 262. Wann Hausarrest verhdingt werden kann.

Ferner kann anstatt des Arrestes des ersten Grades Hausarrest verhdngt werden,
wenn der zu Bestrafende von unbescholtenem Rufe ist, und durch die Entfernung von
seiner Wohnung gehindert wiirde, seinem Amte, seinem Geschdfte, oder seiner
Erwerbung obzuliegen. “®°

Ten, kdo mtize byt odsouzen k trestu domaciho vézeni, které miize byt ulozeno
namisto vézeni prvniho stupné, musi byt bezihonné povésti, a oddélenim od jeho

piibytku by mu bylo zabrdnéno vénovat se svému uiadu, obchodu, nebo svému

vydélku.

Nasledné po vzniku Ceskoslovenska se objevila na pravni scéné tzv. recepéni norma,
zakon o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenského, Zakon ¢. 11/1918 Sb.

Na zékladé tohoto zékona ziistal ndmi zminovany rakousko-uhersky zakon ¢.117/1985
f. ., o zloCinech, pieCinech a piestupcich na naSem tzemi i nadale v platnosti, a to az
do roku 1950.

Pravni uprava trestu domdaciho vézeni tak jak jsme ji nastinili v pfedchozich
odstavcich, byla nadéle v platnosti, ikdyz na zdkladé¢ zaclenéni pravni upravy
podmine¢ného odsouzeni do pravni praxe mohla byt Gloha trestu domaciho vézeni

oslabena.®*

Posuneme-li se v dé&jinném vyvoji dale, ocitneme se v dobé okupacni, v dobé
Protektoratu Cechy a Morava.

V této dob& byla potlatena nejen osobni identita Cechii a Slovaku, ale i ta pravni.
Miuzeme sice fici, Zze byla zachovana soustava soudu, ale ptipady, které vzbudily
pozornost u némeckych tradu, jako byly ty, které se dotykaly politickych otazek, byly
feSeny vyluéné pred némeckymi soudy. Pro obCany fiSe bylo platné tisské pravo a
spadaly pod pravomoc ti$skych soudu.

Zakon ¢. 86/1950Sb. doplnény zdkonem €. 65/1956Sb. znamenal nejen opusténi

rakousko-uherské pravni kultury, ale také vyrazny krok zpét, protoze z n¢j byla

%1 srov. Zakon & 562/1919 Sb., o podmine&ném odsouzeni a 0 podmine&ném propusténi
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vypusténa uprava trestu domaciho vézeni. Nasledovan byl zakonem ¢. 140/1961Sb.,
Trestni zakonik. Je snad zbytecné vyjmenovavat vSechny novelizace, kterymi tento
zakonik prosel, protoze ani jedna z nich neznamenala névrat trestu domaciho vézeni

do naSeho pravniho systému.

Zablesk, ktery mohl v konecné fazi znamenat navrat trestu domadaciho vézeni
do ¢eského prava, byla zamitnuta osnova trestniho zakoniku z roku 2006.

Trest domaciho vézeni byl v této osnové koncipovan jako dalsi z tzv. alternativnich
trestli. Jeho zaklad mél spocivat na tom, Ze odsouzeny by byl povinen zdrZovat se
Vv ur¢itém obydli. Konkrétné by tato povinnost byla aplikovana ve dnech pracovniho
klidu a pracovniho volna. Tuto povinnost by musel dodrzZet i v ostatnich dnech v dobé
od 20.00 hodin do 05.00 hodin. Tento trest m¢l byt ulozitelny az na dobu dvou let a

o, ) C - . 2
pocitalo se i s elektronickym sledovanim odsouzeného.®

Jak jsem jiZ zminila dlouho platny a mnohokrat novelizovany Zakon ¢. 140/1961 Sb.,
Trestni zakonik trest domaciho vézeni nekodifikoval, s timto institutem opét ptichazi
az Zakon &. 40/2009 Sb., Trestni zakonik®, ktery dodnes stail projit uz jak je dobrym
zvykem Ceského pravniho systému tfemi novelami.

A to jak jiz Zakonem ¢. 306/2009 Sb., dale Zakonem ¢. 118/2011 Sb. a koneé¢né
Zakonem ¢. 330/2011 Sh., kterym se nejen méni Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni
zékonik ve znéni pozdéjSich predpist ale 1 Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (trestni fad) ve znéni pozdéjsich predpist.

Pro nas bude dllezity stav zdkona ¢. 40/2009Sb. ve stavu pfed a po novele zdkonem

¢.330/2011Sb.

%2 srov. JELINEK, J. Trestni pravo hmotné. 3. vydani. Praha: Linde, 2008, s. 351. ISBN 978-80-7201-
696-9
83 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni
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3.2.  Zéakonna uprava trestu domaciho vézeni pied a po novele zakonem

¢.330/2011Sb.

Institut trestu doméciho vézeni se skryvd pod § 60 Zakona & 40/2009Sb*.
Z diivodové zpravy knovému trestnimu zdkoniku se miizeme docist, proc

Zakonodarce ptikrocil k zavedeni institutu trestu domaciho vézeni.

,V novém trestnim zakoné bude do systému sankci zaclenén i dal$i dosud u nas
nepouzivany trest domaciho vézeni (véetné moznosti elektronického sledovani), ktery
je veden pozadavkem zachovani pozitivnich rodinnych a pracovnich vazeb i
ekonomickymi hledisky vztahujicimi se k vykonu takového trestu (zna¢né uSetfeni
prostiedkd jinak vynaklddanych na vykon nepodminéného trestu odnéti svobody).
Tento trest, ktery bude alternativou predev§im k nepodminénému trestu odnéti
svobody, by mél byt ukladdn osobam, které je tieba s pfihlédnutim k povaze a
zavaznosti trestného c¢inu, osobé pachatele 1 moZnostem jeho resocializace sice
bezprostfedné postihnout omezenim osobni svobody (nesta¢i jen podminéné
odsouzeni), ale postacuje vzhledem k jejich osobnim vlastnostem a rodinnym
pomérim podstatné mensi intenzita zdsahu vi¢i nim. Kontrolu budou zajiStovat
probacni ufednici nebo bude zavedeno elektronické sledovani za pouZiti tzv. naramkt
(viz novela trestniho fadu).“®®

Jak se tedy z divodové zpravy dozvidame, vedla Zakonodarce k znovuuzakonéni
trestu doméciho vézeni hlavn€ snaha ulevit vefejnym financim a zachovat socialni
zaclenéni odsouzeného. Coz je jednim z hlavnich cilti vSech alternativnich tresti.
Zakonodarce nabada soudce, aby trest domaciho vézeni uzivali hlavné jako alternativu
k nepodminénému trestu odnéti svobody. Je zde také uvedena stru¢na charakteristika
potenciondlnich pachateld, u kterych by mohl byt uloZen trest domaciho vézeni. A
také stanovuje, ze ke kontrole bude slouZzit nov€ zavedeny institut elektronického

sledovaciho zatizeni v podob& naramkt v soucinnosti S Probacni a mediac¢ni sluzbou.

84 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni
®Divodova zprava k navrhu trestniho zakoniki. dostupné z: http://trestnizakonik.cz/navrh/duvodova-

zprava.html.[online](cit. 04. 03. 2012)
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,Dnes muze soud trest domaciho vézeni ulozit pouze za piecin, pfi kumulativnim

splnéni dvou pfedpokladﬁ.“66 A to na dobu az dvou let.

Tyto ptedpoklady jsou obsazeny vV mnou jiz zminovaném § 60 Zakona ¢. 40/2009
Sh.%” atov odst. 1 pism. a) a b). Kde se uvadi, ze:
., Soud miize uloZit trest domaciho vézeni az na dvé léta, odsuzuje-li pachatele precinu,
Jjestlize
a) vzhledem K povaze a zdvaznosti spdachaného precinu a osobé a pomérim
pachatele, lze mit diivodné za to, Ze postaci ulozeni tohoto trestu, a to
popripade i vedle jiného trestu, a
b) pachatel da pisemny slib, Ze se ve stanovené obé bude zdrzovat v obydli na
urcené adrese a pri vykonu kontroly poskytne veSkerou potiebnou

soucinnost. “%®

Po pieCteni tohoto paragrafu se nabizi otazka co je to ta povaha a zavaznost
spachané¢ho cinu, jaké musi byt ty poméry pachatele a co si mam predstavit pod

potiebnou soucinnosti?

Tyto pojmy a jesté mnohé dalsi charakterizuje tzv. soudni individualizace trestu.
Soudni individualizace trestu je jakousi kombinaci vyméry a druhu trestu, ktera by
méla zohlednovat vSechny zvlastnosti toho konkrétniho pfipadu. Fundamentalni pro
soudni individualizaci je § 39 TZ%, kde jsou uvedeny obecné zasady pro ukladani
trestu a které musi soud pfi svém rozhodovani zohlednit.
,, T€mito zasadami jsou:

- povaha a zavaznost spachaného trestného Cinu

- osobni, rodinné, majetkové a jiné poméry pachatele

- dosavadni zpisob zivota pachatele a moznost jeho napravy

% KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 482. ISBN 978-80-7400-042-3

87 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni

%88 60. odst. 1. pism. a, b. Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zékonik v platném znéni

% Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni
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- chovéani pachatele po Cinu, zejména jeho snaha nahradit Skodu nebo odstranit
jiné Skodlivé nasledky ¢inu

- Vpfipad¢ tzv. spolupracujicitho obvinéného, jak vyznamny byl zplisob jeho
pfispéni k objasnéni zvlast zavazného zlocinu spachaného ¢leny organizované
zlo¢inecké skupiny nebo jak vyznamna byla jeho pomoc zabranit pokusu nebo
dokonani takového trestného ¢inu

- ucinky a disledky, které 1ze o¢ekavat od trestu pro budouci zivot pachatele“70

V naSem piipad¢ se tedy jedna o kritérium, které musi soud zohlednit prvné v podobé
povahy a zévaznosti spachaného piecinu.

V § 39 odst. 2 Zakona &. 40/2009"* se dovidame, e povaha a zavaZnost trestného
¢inu, vnaSem piipadé se jednd o preCin, jsou urCeny hlavné vyznamem toho
konkrétniho chranéného zdjmu, ktery byl timto trestnym ¢inem/pfecinem ohrozen ¢i
jiz dotCen. A to konkrétné ve zplsobu provedeni trestného c¢inu/pfecinu a jeho
navazujicich nésledcich, okolnostech, za kterych byl trestny cin/ptecin spachan.
Zohlednit se musi také osoba pachatele, mira jeho zavinéni a také pohnutka, zdmér ¢i
cil, ktery ho ke spachani tohoto trestného ¢inu/ptecinu vedl.

Co si tedy predstavit pod pojmem osoba a poméry pachatele?

Musime si uvédomit, Ze kazdy, tedy i1 pachatel se nachédzi v urcitém socidlnim
prostiedi a i jeho ovlivituje mnoho vlivii. Tyto vlivy zpravidla nemaji souvislost se
spachanim piecinu, ale tim spiSe maji vliv na to, jaky bude dopad trestu na pachatele.
Mezi tyto ,,poméry*“ miZeme zatadit napf. t€hotenstvi manzelky, nemoc rodicu, v€k
pachatele nebo zdravotni stav pachatele.

Na zacatku jsem sice fekla, ze tyto poméry zpravidla nemaji vliv na spachani ptecinu.
Ale existuji 1 situace, kdy pravé pomeéry ¢i osoba pachatele maji kardindlni vyznam
pro spachani piecinu. V tom piipadé by se mohlo jednat i o urCitou polehcujici

okolnost.

"® KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs tresmiho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 478. ISBN 978-80-7400-042-3

"1 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zakonik v platném zn&ni
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Trestni zakon'? také umoziuje ulozit trest domaciho vézeni jako samostatny trest za
podminek uvedenych v § 60 odst. 2.

Jako samostatny trest muze byt trest domdciho vezeni ulozZen, jestlize vzhledem
K povaze a zavaznosti spdachaného precinu a osobé a pomérum pachatele ulozeni

. f o g T3
Jjiného trestu neni treba.

O trestu domdaciho vézeni mizeme hovofit jako o tzv. trestu s ndhradou. ,,V piipadé,
ze soud uklada trest domaciho vézeni, stanovi pro pfipad, ze by vykon tohoto trestu
byl zmaten, nahradni trest odnéti svobody az na jeden rok. Zmateni trestu je
definovéano jako nedodrzeni jeho podminek.«"*

To uZ se dostavame k odst. 3. 4 a 5", kde jsou pravé tyto podminky, které se musi

dodrzet obsazeny. A tady se jiz projevila novela zdkonem ¢. 330/2011Sb.

Z diivodové zpravy k tomuto zdkonu se mizeme docist, pro¢ podle Zakonodérce bylo

nutné ptistoupit, v naSem piipad¢, k upravé judikatury trestu domaciho vézeni.

»Na zéklad¢ dosavadnich zkuSenosti s ukladanim a vykonem trestu domaciho vézeni
se rozSifuje moznost jeho aplikace i na osoby, které porusuji podminky uloZeného
trestu obecné prospéSnych praci a navrhuje se vyuZzit elektronicky kontrolni systém
urceny pro kontrolu vykonu trestu domdaciho vézeni 1 na institut podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, za soucasného ulozeni povinnosti zdrzovat
se po urcitou Cast zkuSebni doby v ureném obydli nebo jeho casti v hodinach
uréenych soudem. Obdobné, jako v ptipadé trestu domaciho vézeni bude i v dalSich

piipadech vyuziti elektronického kontrolniho systému zpoplatnéno.«®

72 Z4kon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni

3§60. odst. 2. Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkon v platném znéni

" KALVODOVA, V. Domdci vézeni — jedna z moznych alternativ odnéti svobody?. Dny vefejného
prava. Sbornik pfispévki z mezinarodni konference. Brno: Masarykova univerzita, 2007. s. 680. ISBN
978-80-210-4430-2. dostupné Z: http://www.law.muni.cz/shorniky/Days-of-public-
law/files/pdf/trest/Kalvodova.pdf [online](cit. 04. 03. 2012)

7> Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni

76 Zakon €. 330/2011 Sb., diivodové zprava
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,V navaznosti na potieby praxe se meni text § 60 odst. 3, a to tak, ze se vypousti
piikladmo uvadéna specifikace doby, po kterou méa byt podle rozhodnuti soudu
odsouzeny ve svém obydli a vykonavat trest domaciho vézeni. Tato specifikace (od
20.00 hodin do 05.00 hodin) se ukézala v praxi jako pfili§ navodna pro soudni
rozhodovani, a to 1 pfes to, ze i podle stavajici pravni Upravy soud mohl rozhodnout
v rozsudku jinak a vymezit dobu odlisn¢. Navrhované znéni jiz zcela jasn€ ponechava
na rozhodnuti soudu, aby podle konkrétnich podminek u kazdého jednotlivého
odsouzeného vymezil dobu vykonu trestu s pfihlédnutim kjeho konkrétnim
podminkdm. Na druhé strané, jelikoz se v ptipad¢ trestu domaciho vézeni jedna o
trest, ktery nahrazuje trest odnéti svobody, je zapotiebi, aby tento trest byl dostatecné
darazny a pokryl nélezité¢ dobu, kterou by jinak odsouzeny vénoval svym rekreaénim

o, e . C o qe 77
nebo jinym aktivitdm, coz se nov¢ zdlraziuje v § 60 odst. 4.

Jak tedy po novele zakonem ¢.330/2011Sb se nasledujici odstavce §60"® m&ni?

V odstavei 3. §60 se uvadi, ze , trest domdciho vézeni spocivd v povinnosti
odsouzeného zdrzovat se po dobu vykonu tohoto trestu v urceném obydli nebo jeho
casti v soudem stanoveném casovém obdobi, nebrdani-li mu v tom dilezité divody,
zejména vykon zaméstndani nebo povolani nebo poskytnuti zdravotni péce ve
zdravotnickém zarizeni v diisledku jeho onemocnéni nebo urazu, zdravotnické zarizeni
je povinno na vyzadani organu cinného v trestnim rizeni mu tuto skutecnost sdélit. «“9
Pokud odsouzeny navstivi takovéto zdravotnické zatfizeni z divodu své nemoci, je
toto zdravotnické zatizeni povinno sdélit tuto informaci organlim ¢innym v trestnim
fizeni, a to na vyzadani.

Soud mize také odsouzenému udélit riznd povoleni. Témi mohou byt povoleni
Kk nav$tévovani pravidelnych bohosluzeb nebo nabozenskych shromazdéni, a to i ve
dnech pracovniho klidu a pracovniho volna.

V nasledujicim odstavci 4 v §60 se uvedeno, Ze ,,soud stanovi casové obdobi, ve

kteréem je odsouzeny povinen se zdrZovat V urcitéem obydli nebo jeho Ccasti,

"7 7akon €. 330/2011 Sb., ditvodové zprava
78 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni

7 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném zn&ni
32



V pracovnich dnech, ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna s prihlédnutim
zejména k jeho pracovni dobé a k casu potrebnému k cesté do zaméstnani, k peci o
nezletilé deti a k vyrizovani nutnych osobnich a rodinnych zalezitosti, aby pri zajisténi
vSech nezbytnych potreb odsouzeného a jeho rodiny ho primérene postihl na svobode.
Soud miize odsouzenému povolit navstevovani pravidelnych bohosluzeb nebo

g . v gk , . , 80
nabozenskych shromazdeni i ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna.

Soud muze ulozit pachateli na dobu vykonu trestu jak riizna povoleni, tak i rtizna
pfiméfena omezeni ¢i rizné priméfené povinnosti. To vSe ma sméfovat k tomu, aby
vedl fadny zivot. To vyplyvé z odstavce 5 §60, kde je uvedeno, ze ,, soud miize ulozit
pachateli na dobu vykonu tohoto trestu primérena omezeni nebo primérenou
povinnost uvedené v § 48 odst. 4 smerujici k tomu, aby podle svych sil nahradil Skodu
nebo odcinil nemajetkovou ujmu, kterou trestnym cinem zpiisobil, nebo aby vydal
bezdiivodné obohaceni ziskané trestnym cinem. «81
Zde se projevil vliv restorativni justice v tom, Ze nabada k napravé pachatele, k tomu,
aby si uvédomil dopady svého protizdkonného chovani na spole¢nost a snazil se
napravit skody, které svym ¢inem zpusobil.
To, co ma vést pachatele k napraveé a k tomu, aby vedl fadny zivot je, jak Zakonodarce
zminil, obsazeno v § 48 odst. 4 pod pismeny a) az k).
Tak tedy ,, soud miize jako primérend omezeni a primérené povinnosti uloZit zejména
a) podrobit se vycviku pro ziskani vhodné pracovni kvalifikace,
b) podrobit se vhodnému programu socialniho vycviku a prevychovy,
C) podrobit se léceni zavislosti na navykovych ldatkdach, které neni ochrannym
lécenim podle tohoto zdkona,
d) podrobit se vhodnym programim psychologického poradenstvi,
€) zdrzet se navstév nevhodnych prostredi, sportovnich, kulturnich a jinych
spolecenskych akct a styku s urcitymi osobami,
f) zdrzet se neoprdavnénych zasahii do prdv nebo pravem chrdanénych zdjmii
Jjinych osob,

Q) zdrzet se hazardnich her, hrani na hracskych pristrojich a sazek,

80 ¢ 48. odst. 4. pism. a — k. Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik v platném znéni
81 7akon €.40/2009Sb., Trestni zdkonik ve znéni pozdgjsich predpisi
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h) zdrzet se pozivini alkoholickych ndpojit nebo jinych navykovych latek,
1) whradit dluzné vyzivné nebo jinou dluznou cédstku,
J) verejné se osobné omluvit poskozenému, nebo

v ’ Ve vy ’ cove v o7 82
K) poskytnout poskozenému primeérené zadostiucinént. *

V odstavci 6 je upravena situace, kdy pachatelem nebude zletila osoba, ale osoba,
blizk4 véku mladistvého.

V tom piipadé ,,jde-li o pachatele ve véku blizkém véku mladistvych, miize soud
V zdjmu vyuziti vychovného piisobeni rodiny, skoly a dalsich subjektii ulozit, a to
samostatné nebo vedle primérenych omezeni a primérenych povinnosti uvedenych v §
48 odst. 4, téz nekterd z vychovnych opatreni uvedenych v zakoné o soudnictvi ve
vécech mladeze za obdobného uziti podminek stanovenych pro mladistvé. «83

Kdyz se tedy podrobné&ji podivame na Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze v platném znéni,
zjistime, Ze tato pfiméfend omezeni a pfiméfené povinnosti nalezneme v § 18 —
vychovné povinnosti a § 19 — vychovna opatieni.

,Soud pro mladez a v pripravném vizeni stdatni zastupce muze mladistvemu uloZit
vychovnou povinnost, kterou stanovi, aby zejména:

a) bydlel s rodicem nebo jinym dospéelym, ktery je odpovédny za jeho vychovu,

b) jednordzove nebo ve splatkach zaplatil primérenou penézitou castku, kterou
zdroven urci, na penézitou pomoc obétem trestné cinnosti poskytovanou podle
zvlastniho zakona,

C) wkonal bezplatné ve volném case spolecensky prospésnou cinnost urcitého
druhu,

d) wusiloval o vyrovnani s poskozenym,

e) nahradil podle svych sil Skodu zpiisobenou provinénim anebo jinak prispél
kK odstranéni nasledku provinéni,

f) podrobil se léceni zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym

lécenim nebo zabezpecovaci detenci podle trestniho zakoniku,

82 § 48. odst. 4. pism. a — k. Zakon ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik v platném znéni
83§ 60. odst. 5. Zakon &. 40/2009 Sb., Trestni zakonik v platném znéni
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9) podrobil se ve svém volném case vhodnému programu socidlniho vycviku,
psychologického poradenstvi, terapeutickemu programu, vzdélavacimu,
doskolovacimu, rekvalifikacnimu nebo jinému vhodnému programu k rozvijeni
socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého, ktery neni probacnim
programem. «84

Vychovna omezeni zase zakon o soudnictvi ve vécech mladeze uvadi v §19 odst. 1 az
2 fadi zejména zakaz:

e navstévovat urcité akce, zatizeni nebo jina pro mladistvého nevhodné prostiedi
stykat se s uréitymi osobami

e zdrzovat se na ur¢itém misté

e prechovavat pfedméty, které by mohly slouZzit k pachédni dalSich provinéni

e uzivat navykové latky

e Ucastnit se hazardnich her, sdzek a hrani na vyhernich automatech

e meénit bez predchoziho ohlaSeni proba¢nimu ufednikovi bezdivodné svoje
zaméstnani®®

VSechna tato omezeni nesmi naruSovat ¢i ohrozit pfipravu mladistvého na budouci
zamé&stnani, zejména v tom, Ze by nemohl plnit povinnosti souvisejici s jeho Skolnim

vzdélanim, nebo vykonem jeho povolani ¢i zaméstnani.

Jak jsem jiz zminila, trest domaciho vézeni byva nékdy oznacen jako tzv. trest
s ndhradou. To znamend, Ze pfi nedodrZeni podminek stanovenych zdkonem, mize
byt trest domaciho vézeni pfemeénén na trest odnéti svobody.

Tato pfeména je kodifikovana v § 61, kde se uvadi, ze ,,jestlize se pachatel v dobé od
odsouzeni do skonceni vykonu trestu domaciho vézeni vyhyba nastupu vykonu trestu,
bez zavazného duvodu porusi sjednané podminky vykonu trestu domdciho vézeni,
Jinak mari vykon tohoto trestu nebo zavinéné nevykondva ve stanovené dobé ulozeny
trest, miize soud premenit, a to i behem doby stanovené pro jeho vykon, trest

domdciho vezeni nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody a rozhodnout zdroven o

84 Zakon &. 218/2009Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a 0 zmeéné nekterych zakonl v platném znéni
8 srov. Zakon &. 218/2009Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech

mladeze a o zmén¢ nékterych zakonl v platném znéni
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zpusobu jeho vykonu, pritom kazdy i jen zapocaty jeden den nevykonaného trestu
domaciho veézeni se pocita za jeden den odnéti svobody. 80

I tento paragraf doznal diky novele zdkonem ¢. 330/2011Sb. radikalnich zmén. Tyto
zmény jsou hlavné praktického rdzu a to v tom smyslu, Ze dévaji ndvod soudci jak
postupovat pii vypoctu délky trvani ndhradniho trestu odnéti svobody v ptipadé€, ze

budou odsouzenym poruseny podminky pro vykon trestu domaciho vézeni.

V predeslé uprave, tedy pred zminovanou novelou Zakonem ¢. 330/2011Sb., nebyl
obsazen tento piepocet délky trestti a byl zde dan jen navod v podobé véty ,, uklada-li
soud trest domdaciho vézeni, stanovi pro pripad, Ze by vykon tohoto trestu byl zmaren,
nahradni trest odnéti svobody az na jeden rok“®". A v odstavci 2 se uvadglo, ze pokud
by podminky stanovené mu trestem domaciho vézeni nedodrzel, soud by rozhodl o
vykonu celého nahradniho trestu odnéti svobody a zaroven by stanovil i jakym
zpusobem by byl tento ndhradni trest odnéti svobody Vykonén.88

To v praxi znamenalo, Ze se do nahradniho trestu odnéti svobody jiz nezapocitaval
Cas, ktery odsouzeny stravil v domacim vézeni. Stanovil se prosté trest novy a to az
v mozné délce jednoho roku.

To ovSem v praxi bylo pro odsouzené¢ho velmi nevyhodné, protoZze odsouzeny mohl
trest domaciho vézeni vykonavat fadn€ po vétSinu doby a zrovna v posledni Casti
svého trestu by nedodrzel podminky mu stanovené a trest domaciho vézeni by mu byl
preménén v trest odnéti svobody. Na délku néhradniho trestu odnéti svobody by ale
tato skute¢nost neméla vliv.

Mizeme ovSem namitat, Ze ikdyZ se to mohlo zdat byt vici odsouzenému
nespravedlivé, tak trest domaciho vézeni by mél mit hlavné vychovnou funkci a tim,
ze tento trest je pachateli ulozen, je mu také projevena jakasi dobra vile ze strany
soudu vtom smyslu, aby mu ulozeny trest zpisobil co nejmensi Skodu. At uz

zminime zachovanou moznost uchovat si socidlni vazby nebo neztratit praci a byt

86 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zdkon ve znéni pozdg&jsich predpist
87 Zakon €. 40/2009Sb., Trestni zakon ve znéni zmén provedenych Zakone &. 306/2009Sb.
8 srov. odst. 2 Zakon &. 40/2009Sb., Trestni zédkon ve znéni zmén provedenych Zakone &. 306/2009Sb.
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V nepieruieném kontaktu s rodinou.®® Poruenim trestu domaciho vézeni mize

odsouzeny davat najevo svoji neochotu, mozna i nevdécnost.

8 srov. KUCEROVA, D. Homearrest sanction in the new criminal code. In: COFOLA 2010: The
conference proceeding, 1.edition. Brno: Masarykova univerzita, 2010. ISBN 978-80-210-5151-5
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4. Vykon trestu domaciho vézeni

Vykon trestu doméciho vézeni ndm upravuje Trestni tad, Zakon ¢. 141/1961Sb.
Vv platném znéni.

I tento zakon doznal urcitych zmén i v ustanovenich, které se dotykaji vykonu trestu
domaciho vézeni. Tim zédkonem, ktery pozménil znéni n€kterych piedpist dotykajici
se vykonu trestu domdaciho vézeni je mnou jiz mnohokrat zminovany Zakon C¢.

330/2011Sb.
Vykon trestu domaciho vézeni je tedy upraven v § 334a az § 334h*.

Hned v prvnim odstavci § 334a tohoto zékona™ vidime zménu v dasledku novely
Trestniho fadu. Podle odst. 1 poté co se rozhodnuti o uloZeni trestu domaciho vézeni
stane vykonavatelnym, zasle piedseda senatu odsouzenému a piislusnému stredisku
Probaéni a mediacni sluzby natizeni o vykonu tohoto trestu.
Pfed novelou nebyla v tomto odstavci zminéna Probacni a mediacni sluzba. Z tohoto
vyplyvé, ze vpuSténim Proba¢ni a mediacni sluzby do tohoto odstavce byla
zdiraznéna jeji role v dohledu nad vykonem trestu doméciho vézeni.
V nafizeni, které piredseda sendtu zaSle odsouzenému a dnes i Probacni a mediacni
sluzbé ,, urci:

a) pocatek vykonu trestu a

b) misto vikonu trestu. “?
Ugel trestu domaciho vézeni by mél predeviim znamenat co nejmensi negativni zasah
do Zivota odsouzeného. Mél by umoznit pachateli zlstat v jeho socidlnim prostiedsi,
zachovat si zaméstnani nebo dokonce podnikat a tim naddle financné zabezpecovat
svoji rodinu, pokud ji ma. Podilet se na vychové déti nebo se nadale vzdelavat. Diky

tomuto je zmenSeno nebezpeci piipadné stigmatizace pachatele, které je nepochybné

% 7akon €. 141/1961Sb., Trestni fad v platném zn&ni
% 7akon €. 141/1961Sb., Trestni fad v platném zn&ni

%2'§ 334a. odst. 1. pism. a, b. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni ¥ad v platném znéni
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nejveétsim ikdyz Zakonodarcem nesledovanym doprovodnym jevem trestu odnéti
svobody straveném ve véznici.®

Tohoto ucelu trestu by si mél byt soudce védom, a proto by také mél piihlédnout se
stanovenim zacatku vykonu trestu k tomu, aby si odsouzeny stihl vyfidit své osobni
zélezitosti.®*

Nasledné je v odstavci 3 urCeno, ze ,,misto vykonu trestu stanovi predseda sendtu
V obydli odsouzeného v misté trvalého pobytu nebo v misté, kde se odsouzeny zdrzuje,
a to s prihlédnutim k jeho osobnim a rodinnym pomérum, je-li odsouzeny zaméstnan,
prihlédne i k mistu vykonu zaméstnani a k moznostem dopravy do zaméstnani. «9

V tomto odstavci se ndm nabizi hned nékolik okamziki, nad kterymi je tieba se
zamyslet.

Tak nejprve z tohoto ustanoveni vyplyva zcela jista nemoznost ulozit trest doméaciho
vézeni osob¢ bez domova.

Dale je zde mozna kolize s prdvem clovéka na nedotknutelnost obydli, ktera je
garantovana Listinou zékladnich prav a svobod. Tento problém Zakonodarce vytesil
tak, Ze v praxi je pro ulozeni trestu doméciho vézeni potfebny bezpodminecny souhlas
pachatele s ulozenim trestu. Pokud tedy souhlasi pachatel s ulozenim tohoto trestu de
facto je srozumén i se vSemi podminkami a omezenimi, kterym se bude muset
Vv prib¢hu vykonu trestu podrobit. A mezi omezeni, kterd bude muset pachatel béhem
vykonu trestu snaSet je 1 kontrola proba¢niho ufednika, kterou provede v jeho obydli.
Tento souhlas musi pachatel podat pisemné.

Kolizni by tato tiprava byla v pfipadé€, ze domacnost sdili pachatel i jinymi osobami.
V tom ptipad€ by jejich pravo na nedotknutelnost obydli mohlo byt timto zasahem

naruseno.”®

% srov. KREJCIKOVA, K. Novy trest (trestni opatieni) domdciho vézeni. In: Statni zastupitelstvi 2009,
¢. 10, s. 14. ISSN 1214-3758

* srov. §334a. odst. 2. Zakon ¢. 141/1961Sb, Trestni fad v platném znéni

% Zakon €. 141/1961Sb., Trestni fad v platném zn&ni

% srov. SCERBA, F. Pravni uprava novych alternativnich trestii. In: Buletin advokacie 2009, ¢. 10, s.

86. ISSN 1210-6348
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Jak bude nasledné provadéna kontrola odsouzeného, jestli dodrzuje podminky mu

uloZené pro vykon trestu domaciho vézeni, jsou obsazeny v § 334b Trestniho tadu.”’

Kontrolu odsouzeného zajistuje podle tohoto paragrafu Probacni a mediacni sluzba
v koordinaci s provozovatelem elektronického kontrolniho systému. Elektronicky
kontrolni systém, ktery by detekoval pohyb odsouzeného je sice v paragrafu zminén,
ale tento program jesté nebyl uveden do praxe, pokud mame byt pfesni, nebyl vybran
provozovatel tohoto systému. Ale o tom budu mluvit az v nésledujici kapitole.

Proto z logické dedukce vyplyva, ze kontrola odsouzeného ve vykonu trestu domaciho
vézeni spodiva prozatim jen na Proba¢ni a media¢ni sluzbé. Jak ona tuto kontrolu
provadi, uvedu také v nasledujici kapitole.

Kontrola odsouzeného k trestu domaciho vézeni probihd naméatkou, a to probacnim
ufednikem v misté, které bylo soudem pro vykon trestu uréeno. Odsouzeny je povinen
proba¢nimu ufednikovi do mista, které bylo pro vykon trestu uréeno umoznit

pristup. %

Pokud by dosouzeny nedodrZoval soudem stanovené podminky a pfiméfena omezeni
pro vykon trestu doméciho vézeni mélo by to pro néj za nasledek to, ,,Ze sdeli tuto
skutecnost provozovatel elektronického kontrolniho systému nebo probacni urednik
vykonavajici kontrolu bezodkladné soudu, ktery trest naridil. «99

Opét je zde zminovan institut elektronického kontrolniho systému, ktery nebyl dodnes
zprovoznén, proto tedy lze usuzovat, Ze povinnost nahlasit poruSeni podminek vykonu

trestu domaciho vézeni opét spociva jen na pracovnicich Proba¢ni a mediacni sluzby,

probacnich ufednicich.

V Trestnim Fadu'® jsou nastinény i skutecnosti, kterou mohou vést k odkladu &

K preruseni trestu domaciho vézeni.

%7 Zakon &.141/1961Sb, Trestni #ad v platném zn&ni
% srov. §334b. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni #ad v platném znéni
%98 334¢. Zakon &. 141/19618b., Trestni tad v platném zn&ni

100 7akon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
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V §334b Trestniho fadu'® se uvadi, ze ,, predseda senatu muze z dulezitych duvodu na
potiebnou dobu odloZit nebo prerusit vykon trestu domdaciho véezeni. «102

V komentéii k Trestnimu tadu se mizeme docist, ze t€mito zdvaznymi divody, pro
které by mohl byt vykon trestu domaciho vézeni prerusen ¢i dokonce odloZen je napft.
dlouhodobd hospitalizace v zafizeni mimo misto vykonu trestu. Je logické, ze doba
strdvena v tomto zafizeni se nebude zapocitavat do délky vykonu trestu doméciho
vezeni, ale trest bude nésledné o tuto dobu prodlouien.103

Pokud pominou divody, pro které byl trest odlozen ¢i pferusen, je na piedsedovi
senatu, aby odklad ¢i preruseni odvolal.

Jak je uvedeno v odst. 4 mnou jiz zminéného paragrafu’® je proti rozhodnuti o

odkladu ¢i pferuSeni vykonu trestu domdciho vézeni a také o odvoldni tohoto

preruseni ¢i odkladu mozna stiznost, ktera ma odkladny ucinek.

Odsouzeny, probaéni Gfednik i statni zastupce mohou podat navrh na zménu vykonu
trestu doméaciho vézeni, piedseda senatu muze dokonce i bez takového navrhu
rozhodnout o nasledné¢ zméné. Tato zména se mize tykat jak v mista vykonu trestu
doméciho vézeni, tak doby, kdy se ma odsouzeny zdrZzovat na uréeném misté Ci
pfimétenych omezeni a povinnosti, které¢ byly odsouzenému ulozeny. Predseda senatu
rozhodné o takové zméné jen z dilezitych davodu.

Pokud je predsedou schvélena takovato zména nesmi byt v zadném piipadé
V neprospéch odsouzeného. Tento neprospéch spociva v tom, Ze se nesmi zvetsit pocet
hodin, po které se mé& dosouzeny zdrZovat na ureném mist€¢ a ani rozsah jemu
ulozenych omezeni ¢i povinnosti.

Mize nasledovat situace, kdy bude odsouzeny podle jiného pravniho piedpisu
vykazan ze spole¢ného obydli a tim vzniknou skutecnosti, pro které musi pfedseda

, . , « . 105
senatu bez odkladu rozhodnout o zméné trestu domaciho vézeni.

101 7akon &. 141/19618b., Trestni tad v platném znéni

102°8 334b. odst. 1. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni tad v platném znéni

193 srov. SAMAL, P. Tresmi zdkonik: komentdr. Praha: C. H. Beck, 2010. s. 289. ISBN 978-80-7400-
0102

104 §334d. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném zn&ni

195 srov. §334e. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
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Podle odst. 2 § 334e Trestniho Fadu'® je proti zmén¢ trestu domdaciho vézeni podle
odst. 1 § 334e Zéakona €. 141/1961Sb. ptipustna stiznost, kterd ma odkladny ucinek.

Od trestu doméciho vézeni mize byt podle § 334"’

také upusténo.

Podle odst. 1 tohoto paragrafu mtze ministr spravedlnosti upustit od vykonu trestu
domaéciho vézeni, a to od celého ¢i jen jeho zbytku, pokud by odsouzeny mél byt nebo
uz dokonce byl vydan do ciziny ¢i piedan jinému ¢lenskému statu Evropské unie, a to
na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu.

Vyhosténi odsouzeného muize byt také divodem pro upusténi od trestu domaciho
vézeni & jeho zbytku.*®

Pokud se stane, ze vyhostény, do ciziny vydany ¢i jinému clenskému statu Evropskeé
unie piedany v Ceské republice k trestu domaciho vézeni odsouzeny se znovu do
zemé vrati, soud rozhodne o tom, Ze takovyto odsouzeny Si trest domaciho vézeni ¢i

jeho zbytek nasledné vykona.'®®

Vliv novely Zakonem ¢. 330/2011Sb. je patrny na odst. 4 § 334f Trestniho tadu®'?,
kde jsou uvedeny dal$i divody, které jsou rozhodné pro upusténi od vykonu trestu
domaciho vézeni nebo jeho zbytku. Témito divody jsou onemocnéni odsouzeného
nevyléCitelnou Zivotu nebezpecnou nemoci nebo nevylécitelnou nemoci dusevni,
anebo obdobné zédvazné divody.

I proti tomuto rozhodnuti je ptipustna stiznost s odkladnym Géinkem. ™

Jak jsme jiz zminila, trest domaciho vézeni je tzv. trest s ndhradou. To v praxi
znamena, ze trest domaciho vézeni mlize byt pfeménén na trest odnéti svobody. O této

pfeméné rozhodne predseda sendtu na ndvrh probacniho ufednika nebo i1 bez tohoto

106 7akon &. 141/19618b., Trestni fad v platném znéni
107 zakon &. 141/19618b., Trestni fad v platném znéni
108 srov. § 334f. odst. 2. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni ¥ad v platném znéni
109 srov. § 334f. odst. 3. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni ¥ad v platném znéni
10 74kon &. 141/2011Sb., Trestni fad v platném znéni

11 srov. §334f. odst. 5. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
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navrhu. Rozhodovat bude piedseda ve vefejném zasedani. I proti tomuto rozhodnuti je
mozna stiznost, kterd ma opé€t odkladny Gsinek.

Podrobnosti kontroly vykonu trestu domaciho vézeni je upraveno ve vyhlasce vydané
Ministerstvem spravedlnosti, jak to umoziuje § 334h Trestniho fadu.™*

Touto vyhlaskou se budu zabyvat v nasledujici kapitole.

4.1.  Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni

Jak jsem jiz zminila, onu kontrolu by mél provadét provozovatel elektronického
kontrolniho systému v sou¢innosti s Proba¢ni mediacni sluzbou.

Tato kontrola odsouzeného ve vykonu trestu doméciho vézeni se provadi podle
vyhlasky & 456/2009Sb.***, o kontrole vykonu trestu doméciho vézeni vydané

Ministerstvem spravedInosti.

Tato vyhlaska urcuje, Ze kontrola odsouzeného spoc¢ivéa zejména v tom Ze:

e zminovanou kontrolu bude provadét probacni ufednik a to v misté, které bylo
soudem stanoveno pro vykon trestu domaciho vézeni

e bude soubé&zné ke kontrole uzit 1 elektronicky kontrolni systém

e bude vedena dokumentace o vsech tikonech, které byly ve spojeni s kontrolou
provedeny

e se¢ bude vyhodnocovat plnéni soudem ulozenych omezeni a povinnosti ze
strany odsouzeného, coZ by mélo vést k tomu, Ze odsouzeny bude Zit fadny
Zivot

e soud bude informovan o jakémkoliv poruSeni podminek anebo o neplnéni
jakychkoliv povinnosti a omezeni ¢i vychovnych opatieni, které odsouzenému

ulozil soud

12 srov. §334g. odst. 1 a 2. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
113 7akon &. 141/19618Sb., Trestni fad v platném znéni
14 yyhlagka &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném znéni
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Svou roli v kontrole vykonu trestu domaciho vézeni ma tedy jak Proba¢ni media¢ni

sluzba, tak 1 provozovatel elektronického kontrolniho systému.

4.1.1. Role probacni a mediacni sluzby

Probacni ufednik ma povinnost prokazat se pii vykonu kontroly v misté¢ vykonu trestu
svym sluzebnim priikkazem Proba¢ni a media¢ni sluzby. Povinnost odsouzeného zase
spociva v tom, Ze na vyzadani probacniho ufednika musi prokazat svoji totoZnost a to
kdykoli v prabéhu vykonu trestu domaciho vézeni.

Jednou z dalSich povinnosti probac¢niho ufednika je nejpozdéji na pocatku vykonu
trestu domaciho vézeni poucit jak odsouzeného tak i osoby zijici s nim v jedné
domacnosti o omezenich, které jsou spojeny s vykonem tohoto trestu a navic i o
povinnosti soucinnosti, ke které se odsouzeny zavazal. O tomto pouceni ulini
probacni ufednik pisemny zaznam, ktery je soucasti dokumentace Probacni a

PRIV |
mediacni sluzby. >

Povinnosti odsouzeného u vykonu trestu domaciho vézeni je jeho soucinnost, ke které
se zavazal a jeji neuskutecnéni je zavaznym poruSenim podminek stanovenych pro
vykon trestu domdaciho vézeni a je diivodem pro pfeménu trestu domaciho vézeni

Vv trest odnéti svobody.

Soucinnost odsouzeného spoc¢ivéa zejména v tom, Ze:
e umozni kontrolu provadénou probaénim ufednikem ke zjiSténi jeho
pritomnosti v misté a dob& vykonu trestu ur¢enych
e umozni proba¢nimu tfednikovi vstup do svého obydli
e bude spolupracovat pii plnéni mu soudem uloZenych ptiméfenych omezeni a
povinnosti, které ho maji smétovat k tomu, aby vedl fadny zivot
e také musi prokédzat, Ze nahrazuje zpisobenou Skody, bylo-li mu to uloZeno

soudem™®

5 srov. § 1 az §3. Vyhlaska &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu doméciho vézeni v platném znéni
18 srov. §4. Vyhlaska & 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném znéni
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Ne vzdy je ale odsouzeny ne vlastni vinou schopen podat potfebnou sou¢innost nebo
dokonce plnit mu soudem ulozené priméiené povinnosti a omezeni.

V tomto piipadé pokud je mu zndmo, ze nemuze dostat svym povinnostem, musi tuto
skutecnost oznamit neprodlené probacnimu uiednikovi a soudu, ktery mu trest
domaéciho vézeni ulozil. Probacni ufednik poté musi opét neprodlené podat soudu
informace, které vychazi z jeho vlastniho Setfeni situace a diivodl pro¢ odsouzeny
nemuize fadné vykonavat trest domaciho vézeni.

Proba¢ni ufednik ucini zdznam o kazdé kontrole vykonu trestu domaciho vézeni a o
kazdém osobnim jednani s odsouzenym, které provedl. Zaznam se opét ukladad do

. e g 117
dokumentace, kterou vede Probac¢ni a mediacni sluzba.

Pokud dojde k poruseni podminek stanovenych odsouzenému pro vykon trestu
domaciho vézeni, musi toto poruseni podminek probacni ufednik s odsouzenym
projednat a potvrdit jestli skute¢né k tomuto poruseni doSlo a provéfit pravdivost
vSech tvrzeni odsouzeného.

Jak je povinnosti proba¢niho ufednika zjiStovat vSechna poruseni podminek vykonu
trestu, tak je 1 jeho povinnosti vSechna tato zjiSténi neprodlené nahlaSovat soudu a
dolozit sva zjisténi kopiemi zaznamu o pfipadech poruseni podminek vykonu trestu.
Tyto zdznamy doplni stanoviskem odsouzené¢ho a dalSim zdznamem, ktery se
tentokrat bude tykat provéfeni tvrzeni odsouzeného o jeho duvodech, které ho vedly
K poruseni podminek vykonu trestu.

Po skonceni celého trestu doméciho vé€zeni ¢i jen jeho ¢asti vypracuje probacéni
ufednik zpravu, ktera se stane podkladem pro rozhodnuti soudu o povinnosti
odsouzeného k nahrad¢ nékladl spojenych s vykonem trestu domaciho vézeni podle §

152 odst. 1 pism. d Trestniho fadu'*®. Tuto zpravu zasle proba¢ni uiednik soudu.*®

Cinnost probacniho pracovnika mtizeme rozdélit do tii fazi.

W srov. §4 az §5. Vyhlaska ¢. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném znéni
18 74akon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
19 srov. §6. Vyhlaska & 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném zn&ni
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Tou prvni fazi, kterd probiha jest€¢ pted rozhodnutim soudu je ucast probacniho
ufednika na vybéru a hodnoceni vhodnych pachateli pro mozné ulozeni trestu
domaciho vézeni. Zjist'uje se, zda adept pro uloZeni trestu domaciho vézeni ma zajem
na tom, aby od¢inil disledky svého trestného Cinu a vedl tak tadny zivot. Probacni
ufednik je také zdrojem informaci o trestu domaciho vézeni pro obvinéného a jeho
ukolem je 1 ziskdni pisemného souhlasu obvinéného s ulozenim trestu domaciho
vezni, ktery jak vime je zakonnou podminkou pro ulozeni tohoto trestu soudem.

Zjisténi aktudlniho bydlisté, zaméstnani a zptisobu dosavadniho Zivota ¢i rodinnych

W o * r : v r 4574 r 12
poméri je také v kompetenci proba¢niho tfednika.'®

Po pravomocném rozhodnuti soudu nastava druha faze ¢innosti probacniho urednika.
Jeho povinnosti je dohlédnout na to, aby si odsouzeny zafidil své osobni zalezitosti,
tak, aby soudce nebyl nucen vykon trestu odlozit ¢i pferusit, naopak zadané je, aby
vykon trestu domaciho vézeni zacal co nejdfive.

To, aby kontroly vykonu trestu domaciho vézeni nasledné probihaly bez komplikaci,
zaleZi na vyhodnoceni obydli proba¢nim tGfednikem. Ten pak informuje soud, ktery na

pokladg t&chto informaci stanovi zagatek a misto pro vykon trestu.**

Tteti faze uZ spociva v kontrole vykonu trestu domaciho vézeni. Pfedmétem kontroly
je ucelnost trestu a jeho bezchybny vykon. Proba¢ni ufednik sleduje, jestli osoba ve
vykonu trestu domaciho vézeni plni soudem stanovené povinnosti a omezeni. Napf.
zda plati naklady trestniho fizeni a naklady trestu domaciho vézeni.

Tato faze ale neni jenom o povinnostech kontroly, proba¢ni ufednik také poskytuje
svému klientovi pomoc pii feSeni osobnich problémii formou odborného poradenstvi.

Pracovnik je po celou dobu vykonu trestu v kontaktu jak s odsouzenym, tak i s jeho

20 srov. STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA. D. Probace a mediace: Moznosti
FeSeni trestych cimi. Praha: Portal, s.r.0., 2010. s. 156 — 157. ISBN 978-80-7367-757-2

2 srov. STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA. D. Probace a mediace: Moznosti
reseni trestnych cini. Praha: Portal, s.r.0.,2010. s. 157. ISBN 978-80-7367-757-2
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rodinou a jemu blizkym osobam, tak aby mohl ptfipadné piedejit recidivé pachatele a
pomohl klientovi vést fadny zivot.}??

Kontrola vykonu trestu doméciho vézeni je provadéna namatkoveé v dobu a na misté,
které bylo stanoveno soudem pro vykon trestu domaciho vézeni. O vysledcich kontrol

informuje probac¢ni pracovnik soud, tak jak mu uklada vyhlaska c. 456/2009Sb.*#

., Pro vsechny tri faze jsou spolecné zakladni principy cinnosti Probacni mediacni
sluzby — uzka soucinnost s prislusnym orgdnem cinnym v trestnim rizeni a zapojeni

. , Lo g w124
poskozeného do procesu resent konfliktu.

4.1.2. Elektronicky kontrolni systém

Pokud jsem vySe zminila roli Probac¢ni mediaéni sluzby v zajist'ovani kontroly vykonu
trestu domaciho vézeni odsouzenym, uvedla jsem také, Ze tato kontrola podle
vyhlasky ¢ 456/2009Sb. bude probihat v soucinnosti s provozovatelem
elektronického kontrolniho systému.

I provozovatel elektronického kontrolniho systému ma touto vyhlaskou stanovené

povinnosti, které musi vykonavat.

Podle § 7 vyhlasky 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném
znéni probiha kontrola ve spolupraci Probac¢ni a media¢ni sluzby a provozovatele
elektronické kontrolniho systému zejména v tom smeéru, ze:
e probéhne instalace a deinstalace elektronického kontrolniho systému v misté
vykonu trestu domaciho vézeni
o toto se provede instalaci ¢i deinstalaci technického zatizeni na téle

odsouzeného

122 srov. STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA. D. Probace a mediace: Moznosti
FeSeni trestnych cinii. Praha: Portdl, s.r.o., 2010. s. 157. ISBN 978-80-7367-757-2

123 yyhlagka &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu doméaciho vézeni v platném znéni

124 STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA. D. Probace a mediace: Moznosti iesent
trestnych ¢inii. Praha: Portal, s.r.o., 2010. s. 158. ISBN 978-80-7367-757-2
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odsouzeny bude poucen o fungovani elektronického kontrolniho systému a
také o tom, Ze jakykoliv zasah z jeho strany nebo ze strany jiné neopravnéné
osoby do tohoto zafizeni je neptipustny

kontrola odsouzeného spocivad ve sledovani jeho osoby elektronickym
kontrolnim systémem a vyhodnocovani toho zda se zdrzuje na soudem
uréeném mist€ a v uréenou dobu

elektronicky kontrolni systém bude pod kontrolou a bude zjistovano jestli je
funk¢ni a dostupny

bude vedena evidence zaznamenanych piipadd nepfitomnosti odsouzeného

roux x ’ v ’ S % 712
v mistd a Gase, ktery byl uréen soudem pro vykon trestu domaciho v&zeni*®

I zde je vyzadovana takova soucinnost odsouzeného, jaka je uvedena v § 1 této

vyhlagky™®® doplnéna navic o

povinnost odsouzeného umoznit za pfitomnosti probacniho ufednika vstup
zastupci provozovatele elektronického kontrolniho systému do svého obydli a
to za ucelem instalace Ci deinstalace elektronického kontrolniho systému

to, Zze odsouzeny musi strpét na svém téle 24 hodin denn¢ technické zafizeni,
které zajist'uje elektronickou kontrolu pti vykonu trestu doméciho vézeni

to, ze v neposledni fadé musi odsouzeny strpét vstup zastupce provozovatele
elektronického kontrolniho systému do svého obydli za Ucelem udrzby a

kontroly funk¢nosti tohoto zatizeni

Instalace probéhne tak, ze se nejdiive provede identifikace odsouzeného a poté

samotna instalace zastupcem provozovatele elektronického kontrolniho systému a to

vSe za ptitomnosti probac¢niho tfednika.

To, Ze odsouzeny pievzal elektronicky kontrolni systém do své uzivani, stvrdi

podpisem do ptedavaciho protokolu, ktery je nasledné podepsan 1 pfitomnym

zastupcem provozovatele elektronického systému a proba¢nim uUfednikem. Soucasti

12 srov. § 7. Vyhlaska &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném znéni

126 yyhlagka &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni v platném znéni
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tohoto protokolu jsou i podminky uzivani elektronického kontrolniho systému, které
se odsouzeny zavazuje dodrzovat.
Z tohoto protokolu je vytvoten stejnopis, ktery ma povinnost probac¢ni Gfednik predat

soudu.t?’

Jak jsem jiz nékolikrat ve své praci uvedla, projekt elektronického kontrolniho

systému jes§té nebyl v Ceské republice uveden do provozu.

4.1.3. Néklady spojené s trestem domaciho vézeni

| s trestem domaciho vézeni jsou bezpochyby spojeny uréité naklady. Uprava uhrady

12
38

téchto nakladi je obsazena v Trestnim fadu pod § 152 odst. 2 a . Konkrétni sazbu

naopak upravuje vyhlaska &. 458/2009Sb*%.

Pokud byl obzalovany pravomocné uznan vinnym je povinen uhradit statu ,, ndklady
spojené s vyuzitim elektronického kontrolniho systéemu pri podminéném propusteni
Z wkonu trestu odnéti svobody, naklady spojené s vykonem trestu odnéti svobody a
S vkonem trestu domdciho vézeni a pausalni castkou ostatni ndklady, jez nese

stat. “+0

Stanovuje se zde, ze velikost nakladd spojenych s denni sazbou doméaciho vézeni je
50kE. A to za kazdy i zapocaty kalendaini den, po ktery odsouzeny vykonaval trest

domaciho vézeni.

127 srov. § 7. Vyhlaska &. 456/2009Sb., o kontrole vykonu trestu doméciho vézeni v platném znéni

128 74kon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni

129 yyhlagka &. 458/2009Sb., kterou se stanovi denni sazba piipadajici na naklady spojené s vykonem
trestu domaciho vézeni a zptisob thrady

1308 152. odst. 1. pism. ¢, d, e. Zakon &. 141/1961Sb., Trestni fad v platném znéni
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Poté, co odsouzeny vykonal trest domaciho vézeni a rozhodnuti, kterym mu soud
stanovil povinnost k nahradé nakladt spojenych s vykonem trestu, nabude soudni
moci, vyzve soud odsouzeného k jejich thrad¢.

Tuto castku odsouzeny podle vyzvy musi zaplatit do 10 kalendarnich dni na ucet
soudu. Lhita zapoéne doru¢enim vyzvy odsouzenému, ktera musi obsahovat i
upozornéni, ze pokud odsouzeny Castku v lhtité nesplati, bude vymahana podle jinych

pravnich pfedpisﬁ.131

B srov. § 1 — 3. Vyhlaska &. 458/2009Sb., kterou se stanovi denni sazba p¥ipadajici na naklady spojené
S vykonem trestu domaciho vézeni a zpisob thrady
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5. Ekonomicky, socialni a psychologicky aspekt trestu domaciho vézeni

5.1.  Ekonomicky aspekt trestu domaciho vézeni

Jako jeden z hlavnich argumentii pro zavedeni trestu domaciho vézeni je necustale
sklonovéna snaha ulevit vefejnym financim.

Predpoklada se, ze po vzoru zemi, které jiz s elektronickym monitoringem osob ve
vykonu trestu domdaciho vézeni maji své zkuSenosti, se ceska vlada vyhne
experimentim s GPS systémy, které se v téchto zemich kvili nestabilnimu signalu a
mnohdy uplné absenci signdlu v budovach, coz je pro monitoring odsouzenych pii
vykonu trestu domaciho vézeni klicové, neosvédcCily. Pro kontrolu odsouzenych se
tedy nabizi spiSe systémy, fungujici na principu naramku vysilajiciho nepfetrzité
signal, ktery je pfijiman fidici jednotkou. Tato soustava centraly s vysilatkou a
telefonni linkou by byla umisténa v byt¢ odsouzeného. Cela tato soustava by byla
propojena pomoci pocitatového systému s kontrolnim stfediskem, a pokud by doslo
K pferuseni signalu, pracovnik kontrolniho stiediska by si telefonatem ovéfil
pfitomnost odsouzené¢ho v byté. Pokud by se jednalo jen o poruchu, vyslal by
operativniho pracovnika, pokud by ale odsouzeny porusil podminky vykonu trestu
doméciho vézeni, informoval by pracovnik kontrolniho stfediska ptisluSného

« I NP 132
probacniho pracovnika ¢i rovnou pfislusny soud.

Co se tyka finan¢niho pozadi zavedeni elektronického kontrolniho systému, tak se
muzeme docist v ruznych prohlaSenich stfidajicich se ministra spravedlnosti, ze
hlavnim kritériem pro vybér provozovatele tohoto kontrolniho systému je jim

nabizena cena.

32 srov. HULAN, P. Trest domdciho vézeni v novém trestnim zdkoniku. dostupné z: http://www.e-

advokacie.cz/cz/clanky/trest-domaciho-vezeni-v-novem-trestnim-zakoniku.html[online] (cit. 25. 03.
2012).
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Pokud srovname udaje vyplyvajici ze zahrani¢nich poznatkt, konkrétné Electronic
monitoring in practice, dle Home Office, Research Study 177, 2001, vyplyne nam, Ze
pofizeni naramk pro pocet 700 osob by si v prvnim roce vyzadalo ¢astku ve vysi cca
559mil. K¢. Ro¢ni naklady na sledovani 700 osob by byly ve vysi cca 50 mil. K¢. To
predstavuje piiblizné 28. 572 K¢ rocné€ na jednoho elektronicky hlidaného vézné ve
vykonu trestu domaciho vézeni. Coz se mize zdat jako vysokd ¢astka, ale pokud ji
porovname s vysi nakladii na jednoho vézné umisténého ve vazbe, jsou tyto néklady
mnohokrat vy$si a pohybuji se okolo 180. 280 K&. ***V tomto srovnani vychazi i pies
pocatecni vysoké investice do =zavedeni trestu domaciho vézeni ve spojeni
s elektronickym kontrolnim systémem jako pro stat finan¢né velmi vyhodny. To si ale
jesté nikdo nedal tu praci s vypocitanim ztraty vefejného rozpoctu umisténim
odsouzenych v produktivnim véku do vazby, kde jak vime, vétSina vézni nepracuje,
tudiz neodvadi fadn¢ dan¢ do vefejného rozpoctu. Tim, Ze je dosouzeny k vykonu
trestu domdciho vézeni motivovan vést fadny Zivot a tudiz najit i préci, vefejny

rozpocet tim neptichdzi o jeho danovy odvod.

5.2.  Socialni a psychologicky aspekt testu domaciho vézeni

Pokud zvazime, Ze trest domaciho vézeni jako druh alternativniho trestu je také
jakousi specifickou ochranou spole¢nosti, kdy je odsouzeny ponechan mimo véznici,
zapojen do socidlniho prostiedi, které ho obklopuje a ocekava se od n¢j, Ze povede
fadny zivot.

Odsouzenému je ponechdna moznost nav$tévovat zaméstndni a pokraCovat tim
V obzivé sebe Ci své rodiny. Je ponechan ve svém piirozeném prostiedi, kde i nadale
muze zustat obklopen svoji rodinou a zucastiiovat se tak i vychovy svych déti.
Soudem mu muze byt i ulozena povinnost navs§tévovat rekvalifikac¢ni, vzdélavaci ¢i

jiné kurzy, které mu mohou uleh¢it ptipadné hledani nové prace. Soudem nemusi byt

33 srov. HULAN, P. Trest domdciho vézeni v novém trestnim zdkoniku. dostupné z: http://www.e-

advokacie.cz/cz/clanky/trest-domaciho-vezeni-v-novem-trestnim-
zakoniku.html[online](cit.25.03.2012)
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uloZeny jen povinnosti, ale 1 omezeni. Ty se mohou tykat napt. zakazu konzumovani
omamnych a psychotropnich latek, coz v disledku mtze vést i k napravé pachatele.
Odsouzeny ve vykonu trestu domaciho vézeni ma byt probacnim ufednikem veden i k
nahradé Skody, kterou svym protipravnim c¢inem zpusobil. Tim se odsouzeny miize
naucit urcité své zodpoveédnosti vici spolecnosti, tomu, Ze kazdy spachany ¢in ma i
své nasledky.

U mladistvych je vliv trestu domaciho vézeni nejznatelnéjsi, zvlasté pokud se jedna o
prvopachatele. U nich nemusi dojit ke kriminalni infekci, které by byli pfi ptipadném
pobytu ve vézeni zcela jisté vystaveni. Jako mladistvy odsouzeny k vykonu trestu
domaciho vézeni musi také on dodrzovat soudem urcené vychovné povinnosti a
vychovné opatieni.

Ty vedou mladistvého k tomu, aby se nerusené ptipravoval na sviij budouci zivot, a

mohou vést 1 k jeho Gplné resocializaci.

,,»Mam tedy za to, Ze tento druh trestu miize byt nékterymi odsouzenymi povazovan ,,za

v « . o v o ; ’ v . ’ «134
odmeénu “, nikoliv jako skutecny trest, plnici své spolecensko-vychovné funkce.

134 ANDERLE, P. Trest domaciho vezeni: ,,tvrdost” trestu a jeho ekonomicky prinos. In. COFOLA
2010: The Conference Proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2010. ISBN 978-80-210-5151-5.
dostupné  z:  http://www.law.muni.cz/sborniky/cofola2010/files/sankce/Andrle_Pavel__1701_.pdf
[online](cit. 25. 03. 2012)
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6. Upravy trestu domaciho vézeni v zahranici

6.1. Némecka pravni aprava trestu domaciho vézeni

Ja jsem si pro svoji diplomovou praci vybrala srovnani pravé s némeckou pravni
upravou trestu domaciho vézeni. I zde prob¢hla novelizace tohoto zdkona a to v
docela nedavné dobé, roce 2011.

Na rozdil od nas, ale jiz bylo v Némecku do praxe uvedeno elektronické monitorovani
odsouzeného. To funguje na principu, ktery jsem nastinila v predchozi kapitole, tudiz
na navzajem signalem propojené soustavé nadramku, ktery je neustdle upevnén na noze
odsouzeného a stanice, piijimajici signal z ndramku a zéroven vysilajici zpravu o
opusténi vyty¢eného prostoru odsouzenym provozovateli tohoto systému. Ten si
nasledné miize telefonicky ovéftit misto pobytu odsouzeného, to jestli nedoslo k poruse
systému ¢i jestli nenastaly zdvazné divody, které¢ by odsouzeného vedli k nucenému
opusténi vyty€eného prostoru. Denni rezim odsouzeného ve vykonu trestu domaciho
vézeni je mu uren soudem jesté pred vykonem tohoto trestu. Zde mizeme sledovat
paralelu s nasSi pravni upravou. Stejn¢ jako u nas, tak i v Némecku nasleduje po
nékolikerém neodvodnitelném poruSeni podminek trestu doméciho vézeni ndhradni

trest v podobé trestu odnéti svobody.

Osobnost pachatele, jeho piedchozi Zivot, okolnosti spachani trestného ¢inu, chovani
po ¢inu, jeho zivotni poméry a v neposledni fad¢ i jaké disledky by pro néj mélo
odloZeni trestu, hraji pii ukladani trestu domaciho vézeni zasadni roli.

Tady je jasna podobnost s ¢eskou pravni upravou, kterou mizeme vysledovat v tom,
ze trest domaciho vézeni by mél byt vysoce personalizovanym trestem v tom sméru,
Ze osobnost pachatele a socialni prostiedi ze kterého pochazi a do kterého by byl pfi
vykonu trestu domdaciho vézeni opét umistén, je velice dilezitym faktorem.
Bezpochyby hraje i velikou roli v tom, zda bude nasledné ulozeny trest domaciho

veézeni uspésné vykonan a zda splni roli, pro kterou byl Zakonodarcem zamyslen.
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Pokud se blize podivame na § 62 odst. 1 StGB*® vyplyva z ného, ze odsouzeny miize
byt odsouzen k trestu domaciho vézeni namisto podmine¢ného odsouzeni, kdyZz by
trest odnéti svobody, ktery by mu byl ulozen nepifesahoval délku jednoho roku a uz
samotné dosouzeni k tomu trestu by pro n¢j znamenalo dostatecné varovani a byla by
zde realnd moznost toho, ze i bez nasledného odsouzeni k odnéti svobody by
odsouzeny nepokracoval v pachani trestni ¢innosti.
Dalsi podobnosti jsou obsazeny v § 56b a §56¢™°, kde jsou uvadény omezeni a
podminky, které mohou byt odsouzenému pii trestu doméciho vézeni ulozeny. Témito
povinnosti jsou zejména:
e podle vlastnich sil usilovat o odstranéni zptsobenych skod
e pokud je to vzhledem v souvislosti s osobnosti pachatele a jim zplisobeném
¢inu piithodné muize ulozit odsouzenému povinnost vénovani urcité sumy
dobroc¢inné organizaci
e zaplatit ur¢ity penézni obnos do statni kasy
Kdyz zminim nékterd omezeni, jsou jimi zejména:
e dodrzovani nafizeni tykajicich se prace, vzdélani, pobytu apod.
e povinnost se v ur¢enych ¢asech hlasit na soud¢ ¢i jiném uréeném misté
e neprfechovavat véci ¢i pfedméty, které by odsouzeného mohly motivovat
k pachani trestné ¢innosti apod.
Ve vyjimecnych pitipadech uvedenych v nasledujicim odstavei 2 § 56 StGB™ muze
byt podminecné odsouzeni ulozeny i za trestni ¢iny, u kterych by trest odnéti svobody
byl vyssi nez jeden rok ale zaroven by neptesahoval délku dvou let. K tomuto uloZeni
by soudce opét vedly divody, které¢ uvadim jiz vySe a Zakonodarce k nim uvadi jesté
divod normalu se vymykajicich okolnosti pifi spachani trestného ¢inu a pachatelova

snaha napravit zpiisobenou skodu.

135 StGB, Strafgesetzbuch. dostupné z: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/stgb/gesamt.pdf
[online](cit. 13. 03. 2012)

136 Srov. StGB, Strafgesetzbuch. dostupné z: http://www.gesetze-im-
internet.de/bundesrecht/stgb/gesamt.pdf [online](cit. 13. 03. 2012)

37 srov. StGB, Strafgesetzbuch. dostupné z: http://dejure.org/gesetze/StGB/68b.html[online](cit. 13.
03. 2012)
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V §68b StGB*® jsou navic tyto podminky doplnény dalSimi, které zpiisiiuje ulozeni
dohledu.
Tyto zptisnéni spociva v ulozeni dalSich podminek, jakymi jsou:
e strpét na svém téle elektronické zatizeni sledujici jeho polohu a do které nesmi
jakymkoliv zptisobem zasahovat a upravovat jeho funk¢nost
e nekonzumovat alkoholické a jiné omamné latky
e neopoustét vyty¢ené misto bez piedchoziho upozornéni dozorového organu
e vyhybat se skupindm lidi, které by mohly znamenat pro odsouzeného zvySené
riziko navraceni se zpét k pachani trestné cinnosti
Dohled se uklada zejména, kdyz hrozi opravnéné obava, Zze by se odsouzeny mohl
dale dopoustét trestné ¢innosti.
Jako dalSim ptipadem kdy miiZze byt trest domaciho vézeni uloZen je odloZeni
vazebniho piikazu za Ucel proSetfeni situace podle § 116 StPO™¥ Atov ptipad¢, ze

by hrozil Gték podezielého.

Jak mizeme tedy pozorovat je némeckou pravni upravou dan vétSi prostor pro

uplatnéni trestu domaciho vézeni nez je v té Ceské pravni uprave.

138 StGB, Strafgesetzbuch. dostupné z: http://dejure.org/gesetze/StGB/68b.htmi[online](cit. 13. 03.
2012)
139 StPO, Strafprozefordnung. dostupné z: http://www.gesetze-im-

internet.de/bundesrecht/stpo/gesamt.pdf [online](cit. 13. 03. 2012)
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7. Vybrané kazuistiky

Ve své praci jsem si dala za ukol alespon zakladni zmapovani ukladani trestu
domaciho vézeni v Ceské republice. Jak vime, V praxi se tento alternativni trest
pomalu ale jisté zac¢ina ¢im dal vice uplatiiovat. Objasnit to, co vede soudce k ukladani

trestu domaciho vézeni je ukolem této kapitoly.

7.1. Kazuistika ¢. 1

Pan P., povoldnim dé€lnik, se viijnu 2010 dopustil pfecinu ohroZeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 odst. 1 Trestniho zakoniku, kdy a¢ védom si skutec¢nosti,
ze s ohledem na mnozstvi jim vypitych alkoholickych napoji neni schopen fidit a
ovladat motorové vozidlo a pfi jizde s vozidlem klickoval po vozovce.

Pfi nasledné dechové zkousSce byla ptitomnost alkoholu v dechu opravdu prokézana.

V tomto ptipadé byl pan P. odsouzen k trestu domaciho vézeni v délce trvani 7 mésici
podle § 274 odst. 1 a § 60 odst. 1 pism. a, odst. 2 a 3 Trestniho zédkoniku.

V ptipadé poruseni podminek trestu doméciho vézeni by byl nasledné podle § 73 odst.
1 Trestniho zakoniku uloZen nahradni trest odnéti svobody v trvani 7 mésicu.

Podle § 73 odst. 1 Trestniho zakoniku byl navic uloZen trest zakazu cCinnosti

spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel v délce trvani 2 roky.

Odtivodnéni tohoto rozsudku spoc¢iva v tom, ze:
e odsouzeny se k jednani, které je mu kladeno za vinu, doznal
e pii rozhodovani o druhu a vyméte trestu soud piihlédl k povaze a zavaznosti
spachaného trestného ¢inu, k 0sobnim, rodinnym a jinym pomérum pachatele a

k jeho chovani po ¢inu, zejména k jeho snaze nahradit Skodu nebo odstranit
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jiné Skodlivé nasledky ¢inu a také k G¢inkim a dusledkim trestu, které Ize
ocekavat od trestu pro budouci zivot pachatele
Ze spisu také vyplyva, Ze odsouzeny byl jiz n€kolikrat soudné trestan a to i dokonce
uz jako mladistvy. Tento ptestupek, za ktery byl odsouzen k trestu domaciho vézeni,
spachal ve zkuSebni dobé¢. I piesto byl na navrh Probacni a mediacni sluzby trest
domaciho vézeni uloZen.
Probacni a mediacni sluzba provedla v misté¢ jeho bydlist¢ Setieni a shledala, ze
obvinény je dlouhodobé tadné zaméstnan a timto by mu byla zachovana moznost
dochdzet do prace a udrzet si své socialni a rodinné zazemi. Z tohoto Seteni byla

ucinéna zprava.

S ohledem tedy na to, ze obvinény spachal druhové riznorodou trestnou ¢innost, nez
pro kterou byl souzen, a jako fidice je jej mozno hodnotit jako bezproblémového, ma
soud za to, Ze ikdyZ bylo jednani, které je mu kladeno za vinu spachdno ve zkuSebni
dob¢, je mozno ulozit mu trest nespojeny s odnétim svobody a to trest domaciho
vézeni. Obvinény s timto trestem projevil souhlas.

Lze od tohoto trestu ocekéavat, Ze takovyto trest mu zabrani v pachéni dalsi trestni

¢innosti.

Obvinény je povinen zdrzovat se v ur¢eném obydli ve dnech pracovniho klidu a
pracovniho volna po cely den, v ostatnich dnech od 20:00 do 05:00 hodin. Vyjimkou
by byly dilezité divody, napt. zdravotni charakteru, jejichz existenci by vSak musel
prokazat.

Nad vykonem trestu domaciho vézeni ma za ukol dohlizet pfislusné stfedisko

Probacni a mediac¢ni sluzby.

7.2. Kazuistika ¢. 2

Druhym odsouzenym k trestu domaciho vézeni, kterého zde zminim je pan F,

momentalné bez pracovniho poméru.
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Pan F. v obdobi roku 2010 az 2011 neplnil vyzivovaci povinnost na dceru N. v ¢astce
2000,- K¢. mesicne. Tato povinnost mu byla stanovena rozsudkem okresniho soudu.
Za uvedené obdobi dluzi matce dcery N. ¢astku ve vysi 17.900,- K¢&. I ptresto, Ze si
sdm aktivné nehledal praci ani nebyl veden v evidenci uchazeci o zaméstnéni,
nepozadal o snizeni vyzivovaci povinnosti.

Pan F. tedy umysIn¢ neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu delsi
nez Ctyfi mésice a byl za takovy ¢in v poslednich letech souzen, ¢imz spachal precin
zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, odst. 3 pism. b Trestniho zakoniku a za
to se odsuzuje podle § 196 odst. 3 Trestniho zakoniku, § 60 odst. 1 Trestniho zdkoniku
K trestu domaciho vézeni v trvani 8 mésicu.

Dale mu byla podle § 60 odst. 4 Trestniho zakonu udélena povinnost béhem vykonu
trestu doméciho vézeni podle svych sil uhradit dluzné vyzivné a dale hradit bézné
vyzivné. Dale také aby si aktivné hledal praci a v tomto sméru fadné spolupracoval
s Utadem prace a Proba¢ni mediaéni sluzbou. Plnéni téchto povinnosti je povinen
dokladat.

Pokud by fadné neplnil podminky mu timto uloZené, byl by mu uloZen nahradni trest
odnéti svobody v trvani 8 mésict.

Dale ze spisu vyplyva, Ze byl obzalovany navic uznan vinnym pifecinem zanedbani
povinné vyzivy dle § 196/1, 3, b Trestniho zakonikl, za coz mu byl vyméfen trest
obecné prospéSnych praci ve vymeéte 150 hodin. Usnesenim mu bylo nafizeno, aby

tento trest vykonal 31. 01. 2011. Tento trest nebyl do soucasné doby vykonan.

Vzhledem ke vSem shora uvedenym skute¢nostem by v tomto pifipadé ptichdzel
V tivahu nepodminény trest odnéti svobody, nebot’ dosavadni uloZeny tresty nevedly

Kk napraveé obzalovaného.

Odavodnéni tohoto rozsudku Vv podobé ulozeni trestu doméciho vézeni v tomto
piipadé spociva v tom, Ze:
e odsouzeny ve své zavérecné feci pozadal o ulozeni trestu domaciho vézeni
e Probacni a mediacni sluzba byla pozddana o proSetfeni jeho doméciho a
rodinného prostiedi a nasledné ulozeni tohoto trestu doporucila

e rozsudek je veden zadjmem o nezletilé déti odsouzeného
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Soud tedy dospél k zavéru, ze i trest domaciho vézeni by ucel trestu splnil. Navic pfi
tomto druhu trestu mize obzalovany zajistovat péci o své nezletilé déti, poskytovat
jim vyzivné a tento trest na n¢ v tomto sméru nedopadne tak tizivé jak by to nejspise
udélal trest odnéti svobody.

Soucasné s trestem domaciho vézeni byly odsouzenému ulozeny jesté zpfisnujici
podminky podle § 64 odst. 4 Trestniho zdkoniku v tom, ze podle svych sil musi
uhradit dluzné vyzivné, najit si praci a dale platit vyzivné ve vysi, kterda mu byla
stanovena soudem. V tomto sméru musi obzalovany spolupracovat s Ufadem prace a
Proba¢ni media¢ni sluzbou. Tyto zpfisiiujici podminky soudce povazuje za dilezité
pravé proto, aby byl naplnén ucel tohoto trestu. Plnéni téchto podminek musi

odsouzeny F. dokladat.
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Pti zpracovavani diplomové prace jsem se setkala v odbornych periodikach casto
S nazorem, Ze institut trestu domaciho vézeni je v pravnim fad¢ ceského statu nécim
novym. Dnes jiz musim takovému nézoru oponovat a dolozit existenci tohoto institutu
uz v zakoné ¢. 117/1852 t. z., o zlo¢inech, pfecinech a piestupcich. Tento zakonik,
ktery byl platny i pro ¢eské zemé ustanovil moznost trestu domaciho vézeni pro ur€ity
typ osob i moznost nahradniho trestu pii nedodrzeni jeho podminek.

Domaci vézeni fadime mezi tzv. alternativni tresty. Retributivni justici ndm nahradila
justice restorativni a ta si klade za cil predevsim napravu pachatele a prave alternativni
tresty maji k této napravé dopomoci. Mnohé iniciativy ze strany mezindrodnich
organizaci nabadaji staty k vétSimu zaclefiovani alternativnich trestli do pravnich fadt
¢i k jejich vétsimu uzivani v praxi. Pokud totiz nebude pachatel odsouzeny k odnéti
svobody a umistén tak ve vazbé, eliminuje se tim riziko jeho nédkazy timto
patologickym prostfedim a hlavné u prvopachatele je tedy tento typ vhodny a naprava
Néprava pachatele neni ovSem jedinym divodem zavedeni domaciho vézeni do
systému trestnd pravnich sankci Ceské republiky. Ekonomicky piinos tohoto trestu je
nezpochybnitelny. Néklady na jednoho odsouzeného ve vykonu trestu domadciho
vézeni jsou nékolikandsobné mensi neZ na jednoho odsouzeného ve vykonu vazby.
Neustala pieplnénost ¢eskych véznic a tim se zvySujici rizika nehled¢ na kritiku ze
strany neziskovych organizaci zabyvajicich se situaci véziil hraji svoji roli take.

Trest domaciho vézeni se diky trestnimu zakoniku z roku 1950 opravdu z ¢eského
pravniho systému vytratil na hodn¢ dlouhou dobu. I pfes 70 novel, které zakonik
novelizovaly, se tento trest nepodafilo znovu zavést, tedy az do roku 2009, kdy
vstoupil v platnost Trestni zakon ¢. 40/2009 Sb. a s nim se do naSeho pravniho
systému trest domaciho vézeni vratil.

Pozitivni na soucasné upravé vykonu trestu doméciho vézeni je moznost soudce
individualizovat, usSit trest odsouzenému na miru. Tuto individualizaci utvaii moznost
soudce ulozit k podminkam trestu doméaciho vézeni urcitd omezeni a urcité podminky,

které odsouzeny béhem vykonu trestu musi dodrzovat. Sem se tadi napi. zakaz
61



konzumace alkoholickych napoji a omamnych latek, dale se nesmi zdrzovat
Vv prosttedi, které by mohlo odsouzeného nabéadat v pachani trestné ¢innosti, povinnost
uhradit skodu, kterou svym pfec¢inem odsouzeny spachal, motivace hledat si praci ¢i
zachovani moZznosti setrvat pro odsouzeného V pozitivnim rodinném a socidlnim
prostiedi.

Soudce pii uloZeni tohoto trestu zkouma v soucinnosti s Probacni a mediacni sluzbou
vhodnost pachatele k uloZeni trestu domaciho vézeni. Pravé vybér pachatele je podle
mého nazoru pro bezproblémovy vykon klicovy. Zkoumani osobnosti pachatele, jeho
socialniho ¢i rodinného zdzemi, trestni minulosti, chovani béhem ¢inu a po ¢inu,
hlavn¢ snaha odstranit Skodlivé nésledky c¢inu, je nedilnou soucasti procesu pied
pfipadnym uloZzenim trestu domaciho vézeni a jsou také klicovym ukazatelem

vhodnosti pachatele pro ulozeni tohoto trestu.

Trest domdaciho vézeni v dneSni podobé je jiz vysledkem novely zikonem ¢.
330/20118Sb., ktery ptivodni ustanoveni na zakladé podméth z pravni praxe upravil.
Proc¢ tedy, kdyZ je vidét zjevna snaha Zakonodarce o znovu navraceni trestu domaciho
veézeni do pravniho tadu, se stale ozyvaji nesouhlasné nazory se stavajici ipravou? Co
je tedy mozné stavajici tipravé vytknout?

Je tedy dnes$ni pravni Gprava trestu domaciho vézeni kone¢né bez chyb a ptipravena k
naprosto bezproblémovému piechodu do praxe?

Z mého pohledu vnimam pozitivné vypusténi ¢asového vymezeni 05:00 az 20:00
hodin, které Zakonodarce ustanovoval spiSe jako navod, ktery ale byl, jak jsem
nastinila, soudci vnimdm spiSe jako striktni vymezeni doby. To potom popiralo jeden
Z hlavnich principti trestu domdaciho vézeni, kterym je individualizace a urcita
personalizace tohoto trestu.

Pokud je toto krok vpred, tak absence provozovatele elektronického kontrolniho
systému je vyraznym krokem vzad.

Ve vSech zemich, kde bylo doméciho vézeni zaflenéno do pravniho fadu, byl jesté
pted zavedenim tohoto trestu do praxe uveden v provoz také elektronicky kontrolni
systém pro moznost dohledu nad odsouzenym ve vykonu trestu. V nékterych zemich,
jako napt. Nizozemi ¢i Némecko dokonce probihaly i pilotni studie na vzorku

odsouzenych a byla sledovana uspésnost trestu v podobé dodrzovani podminek
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stanovenych pro vykon trestu. V tomto sméru Sla Ceska vlada opacnym smérem a
nejdiive uzakonila kontrolu odsouzené¢ho ve vykonu trestu domaciho vézeni a teprve
potom zapocala s hleddnim provozovatele tohoto systému. To, co mélo byt otazkou
nékolika mésicl, se vyrazn¢ protdhlo a vzhledem k tomu, Ze vybérové fizeni na
provozovatele elektronického kontrolniho systému bylo ministerstvem spravedlnosti
zastaveno, proto neptedpokladam, ze by se tato situace v dohledné dob¢ zmeénila.
Z4dné miize, 7adné zdi a 7zadné vézeni. Tuto vétu jsem pouZila i v Gvodu. Trest
domaciho vézeni nepochybné klade na psychiku a hlavné disciplinu odsouzeného
enormni zatéz. Psychologické studie provadéné na odsouzenych ve Francii ukazuji, ze
VvV tomto sméru se chléb za¢ina lamat po Sesti mésicich vykonu trestu doméciho vézeni.
Zde se jiz zacina projevovat psychologicky aspekt toho, Ze odsouzenému nebrani v
,uniku z tohoto ,,vézeni“ zadné zdi a zadné mfize jen jakysi ,,naramek* a nékteti
odsouzeni zac¢inaji porusovat podminky ulozené jim pro vykon trestu.

Nabizi se tak hned otazka, jak miize byt trest doméaciho vézeni v Ceské republice
uspéSny, kdyz odsouzeny neni monitorovan zddnym elektronickym systémem a
jedinou hrozbou odhaleni je pro né&} namatkova kontrola provadéna probacnim
urednikem?

Podle mého ndzoru absence elektronického kontrolniho systému a pouhd namatkova
kontrola proba¢nim Ufednikem naprosto eliminuje dopad trestu doméciho vézeni a ten

tedy nesplituje ucel, pro ktery byl uloZen, tedy ndprava odsouzeného.
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Resumé

Diplomové prace je na téma Trest domaciho vézeni — trestnépravni a kriminologické
aspekty. Pojednava a o institutu trestu doméciho vézeni a jeho pravni upravé v Ceské
republice.

Prace je rozd€lena do péti tematickych okruhii. Ten prvni okruh rozebira ucel a
postaveni alternativnich trest v systému trestnich sankci. Charakterizuje tcel a druhy
tresti ve svétle nového trestniho zdkoniku. Druhd podkapitola se naopak zaobird
alternativnimi tresty, jejich vyvojem, Gc¢el a roli mezinarodnich organizaci v jejich
prosazovani.

Druhy tematicky okruh je stézejni pro celou praci. Rozebira stavajici Gpravu trestu
domaciho vézeni v novém trestnim zakoniku. Strucné je zde také nastinén predchidce
dnes platné Gpravy tohoto trestu.

Vykon trestu domaciho vézeni je obsahem tieti kapitoly. Zde uZz pfichazi na fadu
objasnéni kontroly vykonu trestu, role probaéni a mediacni sluzby, stav
elektronického systému a hrazeni nakladu spojenych s trestem.

Ve ctvrté kapitole rozebiram ekonomicky, socialni a psychologicky dopad trestu
domaciho vézeni na odsouzeného ve vykonu trestu.

Jako predposledni kapitolu jsem si vybrala téma Upravy trestu domaciho vézeni
Vv zahrani¢i. Soustiedila jsem se na Némecko.

Vybrané kazuistiky jsou obsahem mnou vybrané posledni kapitoly.

Resiimee

Das Thema meiner Diplomarbeit ist Strafe des Hausarrestes — rechtgesetzliche und
kriminologische Aspekte. In der Arbeit handelt sich um da Institut des Hausarrestes
und iiber seine Gesetzgebung in der Tschechischen Republik.

Die Arbeit ist in fiinf Teile geteilt. Der erste Teil analysiert die Position und die
Bestimmung der alternativen Strafe in dem System der strafrechtlichen Sanktionen. Er
charakterisiert den Zweck und die Typen der Strafen in dem neuen Strafgesetzbuch.
Andererseits beschéftigt sich das zweite Unterkapitel mit der alternativen Strafe, ihrer
Entwicklung, ihrem Zweck und der Rolle der internationalen Organisationen in ihrer

Durchsetzung.



Das zweite Teil ist essenziell fiir meine Diplomarbeit. Es analysiert die aktuelle
Gesetzgebung. Der Vorgéinger der aktuellen Gesetzgebung wird in diesem Kapitel
kurz analysiert.

Die Vollstreckung der Strafe des Hausarrestes ist der Inhalt des zweiten Kapitels. Hier
kommt auf die Reihe die Erkldrung der Kontrolle der Ausiibung des Hausarrestes, die
Rolle Bewihrungs-und Vermittlungsdienstes, der Zustand des elektronischen
Kontrollsystems und die Erstattung der Kosten, die mit der Ausiibung des
Hausarrestes verbunden sind.

In dem vierten Kapitel beschiftige ich mich mit dem 6konomischen, psychologischen
und sozialen Aspekt des Hausarrestes.

Als das vorletzte Kapitel habe ich das Thema der Gesetzgebung des Hausarrestes im
Ausland gewéhlt. Ich habe mich an Deutschland konzentriert.

Die ausgewdhlten Fallberichte sind der Inhalt meines letzten Kapitels.
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