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Posudek konzultanta
k diplomové praci Véry Jakubove

na téma Dokazovdni v Fizeni piied odvolacimi soudy

Diplomantka zvolila individudlni téma z oblasti trestniho prava procesniho. Problematice
dokazovani v fizeni pred odvolacimi soudy je odbornou literaturou vénovana — jak sama
autorka piiznaéné poznamendvd nepravem — malé pozornost. Monografickych studii €i
potazmo jinych odbornych publikaci je skutetné poskrovnu. Pro diplomanta to logicky
znamené obtiZe, nebot’ a priori musi pfi zpracovani tématu zavrhnout metodu kompilacni.
Autorka ptedkladané diplomové prace zvolila kombinaci komparativni a deskriptivni metody,
pii¢emZ metodu deskriptivni uplatnila zejména pfi zpracovani historického exkurzu. Seznam
pouzité literatury na strané 77 - 80 doklada spravny postup pii vybéru kniZnich i
legislativnich zdroji. Prace je pfehledné a systematicky ¢lenéna, takze Ctenaf se v textu dobte
orientuje.

V tvodu prace diplomantka pfedevsim zdiivodiiuje vybér pojednavaného tématu, jakoZ i
piistup k vytvafeni materidlni zékladny pro zpracovani diplomové prace. VytyCuje také
st&Zejni cile s tim, Ze si dala za ukol vymezit nejzékladn&jsi problémy, které se v souvislosti
s danou materif objevuji v soudni praxi.

Historicky exkurz v kapitole druhé zahrnuje obdobi od r. 1918. Autorka pregnantné popisuje
vyvoj pravni Gipravy dokazovani pted odvolacimi soudy, a to logicky i v 8ir$ich souvislostech,
pii¢emZ vak zachovava tematickou provéazanost.

T&7iste prace spo&iva v kapitole tfeti (4vahy de lege lata). Autorka zde vénuje soustfedénou
pozornost zptisoblim vyfizovani opravnych prostfedki, zaméfuje se na osvétleni revizniho a
apela¢niho principu i souvisejicich kasa¢nich prvkil a nastifiuje také konkrétni praktické
problémy fesené soudni judikaturou.

Uvahy de lege ferenda v kapitole &tvrté zahrnuji nové tendence, které by mohly byt uplatnény
v pripravované rekodifikaci trestniho prava procesniho. Diplomantka zde uvahami o rovnosti
zbrani v fizeni pfed soudem prvniho stupné zdanlivé odbocuje od tematického zadani, coZ
oviem naslednd (strana 67 nahofe) uvadi na pravou miru vysvétlenim, Ze tyto uvahy
(rozebirané i v rovin€ pravné filosofické) predstavuji ,,klicovy moment celého spravedlivého
trestniho Hzeni* a tento princip musi byt proto nutné respektovan i v odvolacim fizeni.
Nasledné zamygleni nad vhodnosti ptevahy principu apelace nad principem kasace je jiz
tematicky zcela pfiléhavé, odborné fundované a i z legislativniho hlediska inspirujici.

P#inosnou shledavam i komparativni kapitolu patou zaméfenou na srovnani pravni Upravy
dokazovani v ¥zeni pfed odvolacimi soudy s upravou slovenskou. Autorka piesné postihuje
konkrétni drobné diference a &ini spravny zaveér, Ze i slovenska tuprava pokrauje v trendu
neustalého posilovani apelace na tkor kasace.

V zavéreéné kapitole diplomantka rekapituluje ptedkladanou diplomovou praci s tim, ze cile
vytéené v uvodu dosédhla. S timto konstatovanim se lze ztotoZnit, stejné tak jako s poznamkou,
7e nékteré kapitoly (napfiklad komparativni) by si zaslouzily hlubsiho zpracovani, coZ by
oviem bylo na tikor pozadovaného rozsahu diplomové prace.



Celkové mam zato, e predkladand diplomova prace je nadprimérnou jak po strance
obsahové, tak i po strance formélniho zpracovani. Autorka pribé&Zné prokazuje schopnost
samostatného analytického uvaZzovani, jeji pisemny projev je kultivovany, stylisticky isty a
bez rusivych pravopisnych pochybeni. Také citace a pozndmky jsou uplatiovany piipadné a
piimé&fend. Devizou predkladaného dila je samostatnost zpracovani, coZ ostatné doklada 1
piislugna kontrola plagiatorstvi kvalifikaénich praci provedena dne 31.3.2012.

Vzhledem k vy$e uvedenému shledavam diplomovou praci studentky Veéry Jakubové
zpuisobilou k Gistni obhajobé a pfedb&zné ji hodnotim klasifikaénim stupném vy borné€.

V Plzni dne 10.5.2012

JUDFT. Milan Suk



