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Obsah prace:

Prace je v rozsahu 138 stran (prace obsahuje pfilohy v rozsahu 28 stran). Prace je
rozdélena do 13 vétSich (vécnych) kapitol, které koresponduji s obecnou teorii
metodiky vySetfovani, a to nasledovné:

Valka, vyvoj valecnych konflikt(i

Typova kriminalisticka charakteristika valeénych zlo€inl
Typické kriminalni situace

Typické zpusoby pachani

Typické vlastnosti pachateld

Typické vlastnosti obéti

Typické stopy daného typu trestnych €ind

Typické podnéty k vySetfovani a jejich zvlastnosti

. Typické pocatecni Ukony a jejich zvlastnosti

10. Ohledani mista ¢inu

11.Zvlastnosti nasledné etapy vysetfovani

12.Zvlastnosti zapojeni verejnosti do vySetfovani a kriminalisticka prevence
13.Kazuistika (konkrétni vale¢né zlociny).
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V praci nejsou absentovany ani formalni kapitoly (Uvod, zavér aj.), a prace je Clenéna
vhodné do podkapitol.

Z daného pohledu je zjevné, Ze autor pfevaznou €ast prace popisuje teoretické, ale
i praktické zkuSenosti v ramci metodiky vySetfovani. Prace je ojedinéla z pohledu
¢eskych podminek, kdy uvedenou praci dosud takto komplexné nikdo nepojal a
nesepsal.

Autor prace si stanovil zakladni cil prace:

je systematicky, strukturované a komplexné& popsat zakladni metodiku vysSetiovani v
oblasti valeénych zlo¢inid. Doposud nebyla tato oblast v podminkach Ceské
(Ceskoslovenské) kriminalistické Skoly komplexn& popséna. Zakladni cil je tedy
sepsat v historickém kontextu, ale se zaméfenim na &eskou pravni Gpravu (zejména
trestni pravo), metodiku vy$etiovani valeénych zlogind.

Cilem této rigorozni prace je tedy podle autora prace byt nejen teoretickym
pojednanim, ale i zdrojem poznani pro pravni praxi. Prace nevykazuje Zadne zasadni
pochybeni z pohledu obecné teorie metodiky vySetiovani.



V neposledni fadé v prace neni ani absence metod vyuZitych pii sepisu prace.

Narocnost zadani, naplnéni cil prace:

Zadani prace si autor vybral sam. Samotné zadani prace, tedy rozsah prace a cile
prace jsou dosti Siroké a obsahlé a pIné odpovidaji poZadavkiim na rigorézni praci.
Z pohledu samotné prace se rigorosant zaméfil vhodné na jednotlivé komponenty
metodiky kriminalistiky a propojil s trestnim pravem.

Autor prace si stanovil dosti slozZity a specificky cil, kdy vysledky v ramci rigorézni
prace jsou konkrétni a specifické. Nacez v samotné praci se autor zaméfil na dalsi
instituty, komponenty metodiky vySetfovani se zamérenim na vale¢né zloginy.

Je jednoznacné, Ze autor prace se obecné v tématu prace orientuje a je schopen
popisovat danou oblast.

Vécna stranka prace:

Samotna prace nevykazuje vécné chyby, je prfesné popsana a sepsana z pohledu
kriminalistiky a trestniho prava. Student mohl vice se zaméfit na valeéné pravo, tedy
mezinarodni pravo, ale to nebylo pfedmétem prace.

Jako silné pozitivum Ize uvést pfilohu, ktera obsahuje napf. fizeny rozhovor
s kriminalistou a téZ autentické dokumenty k procesu s K. H. Frankem.

Formalni uroven prace:
Prace plné napliiuje formalni uroven (prace je v optimalnim rozsahu). Dale citace
pouzité literatury a zejména citace pravnich predpis( jsou piesné.

Hodnoceni prace:

Samotna prace je souroda, je systémoveé rozélenéna. Prace je vysoké Urovni a dosti
konkrétni z hlediska zadaného cile prace. Prace je hodné obsahla a optimalni
v hlediska predlozeného textu.

Prace je v tomto ohledu vhodné strukturovand, z hlediska vécné materie je piesna a
plné dostate€na. Argumentacné je na vySi a naplfiuje pozadavky na rigorézni praci.
Doporucuji praci k obhajobé.

V Praze dne 15. 11. 2020

FrantiSek Vavera



Oponentni posudek

rigorézni prace Mgr. Radka Neymona na téma
~Metodika vySetrovani valeénych zloé&inu“.

PiedloZena rigorézni prace je zpracovana v rozsahu 138 stran a jejim nosnym tématem je
charakteristika, kriminalistické, kriminologické a trestnépravni otazky posuzovani
vale¢nych zlo¢ind.

Hned v tivodu posudku zminim v podstaté komplexni hodnoceni prace, kterou pokladam
za velmi zdafilou aplikaci obecné platnych a védeckymi poznatky deklarovanych
metodickych postupli pfi posuzovéni jednotlivych druhi trestnych &infi, obecné jde tedy o
zdafilou aplikaci kriminalistické metodiky vySetfovani jednotlivych druht trestnych &int

na valec¢né zlo¢iny.

Téma prace je svym ndmétem origindlni az vyjimeéné, protoze metodika odhalovéani a
vySetfovani valeCnych zloCinl zatim zpracovana nebyla. Bezesporu jde o téma stéle
aktualni o to vice, Ze souCasnd mezindrodni situace a jeji konfliktnost odpovida

soucasnému trendu pachani zdvaznych vale¢nych zlo€ini.

Préce je rozloZena do tfindcti kapitol, z nichZ prvni podava exkurz do definovéni ,,valky“ a
v celku zdafilou charakteristiku vybranych vale¢nych konfliktd v d&jinach lidstva s jejich
charakteristikou a dopady v mezinarodnim kontextu. Druh4 kapitola je vénovana podrobné
analyze a charakteristice jednotlivych vale¢nych zloCinl, tak jak jsou specifikovany
zejména v trestnim zakoniku zpohledu kriminologie a kriminalistiky (zejména
kriminalistické metodiky). Je zde obsaZena typologie valeénych zlo¢inG. Za typické
vale¢né zlo€iny je rozebiran zlo¢in proti lidskosti a proti miru v kontextu s

jejich hodnoceni mezinarodni chartou OSN.

Dalsi kapitoly prace odpovidaji struktufe kriminalistickych metodik vySetfovani
jednotlivych druhfi trestnych &ind. V praci jsou charakterizovany typické kriminalni
situace a typické zplsoby pachani véle¢nych zlo¢inli, zvlastnosti a typické vlastnosti
pachatelli a obéti vale¢nych zlo€intl, nasleduje charakteristika typickych stop, které
zpravidla nalézdme pii odhalovani a vySetfovani véleénych zlo¢ind. Pozornost autor
vénuje také typickym podnétim k vySetfovani a jejich zvla$tnostem v kontextu se
zaméfenim prace.

Devata a desata kapitola podrobné rozebird jiz vlastni ukony, které jsou typické pro
odhalovani a vySetfovani vale¢nych zlo¢inll a jejich zvlastnosti. Zavéreéné tii kapitoly
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obsahuji charakteristiku nasledné etapy vySetfovani, zamysleni nad moznosti zapojeni
vefejnosti do vySetfovani v kontextu s kriminalistickou prevenci. Ve tfinacté kapitole se

autor vénuje kazuistice vybranych véle¢nych zlo¢int.

Zvolena struktura rigorézni prace je vyvazena, vystizna do té miry, Ze komplexné fesi
metodiku vySetfovani valeénych zlo¢inti. Z tohoto pohledu se jednd o ojedinélou praci, jak
jiz bylo zminéno vuvodu posudku. Obsah jednotlivych ¢asti (kapitol) je zvolen
minimalisticky ovSem v té mife, aby v ném byly popsany vSechny zdkladni informace,
které v dostate¢né mife charakterizuji a popisuji obsah dané kapitoly prace. Prace tak neni

zatiZena zbyte¢nymi informacemi, které jsou v fad€ pripadii spiSe nadbytecné.

Sdélované informace jsou vystizné, pfesné¢ formulované, s dostateCnou erudovanosti a
argumenta¢nim aparatem. Co do obsahu, struktury, zplisobu a rozsahu zpracovani tak
nemam Zadné zasadni vyhrady. Dala by se samoziejmé namitat uréitd terminologicka
nevhodnost (napf. str. 9, str. 13 termin sepséni...sepis a dalsi). To jsou ovSem nepodstatné

namitky.

Cil rigorozni prace, jak jej autor vymezil, tj. zpracovat komplexni metodiku odhalovani a
vySetfovani vale¢nych trestnych ¢int byl zcela jisté naplnén. Rigordzni prace ma skutecné
charakter kriminalistické metodiky mimo jiné uZ tim, Ze autor se pfisn€ drzel jednotlivych
komponent charakterizujicich kriminalistické metodiky. Ke splnéni vytyceného cile byla
zvolena jedna zmoznych cest a sice, aplikace obecnych teoretickych vychodisek
konstrukce a obsahu jednotlivych komponent kriminalistické metodiky na konkrétni druh
trestné ¢innosti, ktery doposud nebyl v dostate¢né mife metodicky oSetfen. Nutno dodat, Ze
tato aplikace teoretickych poznatk@i na praxi byla zvlddnuta bezezbytku a na vysoké

odborné urovni.

Prace je vhodné doplnéna i o vybranou kazuistiku véale¢nych zlo¢ind, kterou je praci

davana i potfebnd mira nadhodnoty.

Rigorozni prace je zpracovana velmi peclivé, argumentacné, vécné a odborn€ spravne,
s pfiléhavou odbornou argumentaci a erudici. Po odborné strance nelze praci v podstaté nic
vytknout.

Rigordzni prace je pravem povazovana za urcity druh védecké préce, ve které nezbytnou
soudasti mimo stanoveni cile, je vymezeni urCité hypotézy o stavu a vyvoji naznacené
oblasti, kterd ma byt praci zpracovéna, a k tomu by mély byt vymezeny zdkladni metody

prace, které autor hodla vyuZit ke zpracovani. Cil prace byl stanoven, pokud jde o metody,

2



které autor ke zpracovani prace pouZil, jsou rovnéz velmi pregnantné zpracovany. Jde o
metody analytické, syntetické a komparativni. K vykladu préavnich norem pouzil
gramatického, logického a systematického pravniho vykladu. Vlastni autorova interpretace

je zaloZena na laickém pravnim vykladu.

V celkovém zhodnoceni prace je nutné uvést, ze jde o praci zpracovanou na vysoké
odborné urovni, s pfiméfenou piidanou hodnotou, kterou pifedstavuje zejména vlastni
komentaf a ndzor autora, ktery vhodné uplatiiuje. Originalitu a pfinos prace je potfebné
spatfovat v ojedinélém komplexnim zpracovani problematiky, a to na vysoké odborné

arovni.

Autor vychazel z fady literarnich a dalSich zdrojd, se kterymi také velmi dobfe pracuje a

dokaze je argumentacné v pfiléhavé formé pouZit.

Autor touto rigorézni praci v dostate¢né miie prokazal svou erudovanost, schopnost

analytického mysSleni a préace se zdroji informaci.

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou, vyuzitelnou vteorii i praxi, a proto ji

doporucuji k obhajobé a celkové ji hodnotim jako vybornou.

Otazky k obhajobé nepokladam.

V Praze, dne 18.11.2020 Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.



