Cechy v reflexi saského farafe Christiana Lehmanna (+ 1688)
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Abstract: In the Saxon-Bohemian borderlands or in the Ore Mountains we can
identify during the late Middle Ages and Early Modern period a series of pro-
cesses through which this region was transformed into an interactive cultural
landscape whose inhabitants share a common regional identity. During the Thir-
ty Years’ War (1618—1648) a disintegration process was initiated as a result of
the Czech (Catholic) and Saxon (Lutheran) Confessionalisation. Its exclusive
witness was Lutheran preacher Christian Lehmann (1611-1688), Baroque writ-
er, chronicler and intellectual.
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V ¢Cesko-saském pohranici ¢ili v Krusnohoti mizeme v pozdnim stfedovéku a ra-
ném novoveéku identifikovat fadu procest, skrze néz se tento montanni region
proménoval v interaktivni kulturni krajinu, jejiz obyvatelé sdileli spolecnou re-
gionalni identitu bez ohledu na zemskou ¢&i statni hranici.!' V 16. stoleti probihala
tato specificka integrace zejména prostfednictvim zvySené mobility hornickych
specialisti, luterskych kazateld a intelektuali, pficemz jejim hlavnim médiem
byla AugSpurska konfese a z ni se rodici luterska ortodoxie. Hrani¢ni hvozd,
findlné kolonizovany kolem roku 1600, ztstal jen formalnim pomezim oddélu-
jicim Ceské kralovstvi a drzavy saského kurfifta, ostatné fada novych obyvatel
pfisla na ¢eskou stranu KruSnohofti pravé ze sasko-miseniské oblasti. VSak také
v dilech humanistickych vzdélanct bylo KruSnohoti povazovano za nedilnou
topografickou a kulturni entitu, v ptolemaiovském duchu oznac¢ovanou jako ,,Su-
deta montes* Cili Sudetské hory. JenZe tficetileta valka a s ni souvisejici mono-
konfesni, tj. katolicka disciplinace Ceského kralovstvi, zapii¢inily systematic-
kou dezintegraci ¢esko-saského KruSnohoti. Dtive jednoduse propustnd zemska
hranice se zménila ve statné-konfesni bariéru mezi dvéma cirkevné-politickymi
¢i konfesionalizovanymi bloky. Transfer zbozi rGzného druhu sice zlstal za-
chovéan, nemluvé o permanentnim prichodu riznych armad, ovSem konfesné-

1] Petr HLAVACEK, ,, PROPE SUDETOS MONTES . Hranicni oblasti Cech, Saska, Horni LuZice
a Dolniho Slezska jako jeden kulturni region (1520—1620), in: Lenka Bobkova — Jana Konvi¢na
(red.), Korunni zemé v d&jindch Geského statu II. Spole¢né a rozdilné. Ceska koruna v Zivotd
a védomi jejich obyvatel ve 14.—16. stoleti, Praha 2005, s. 423—434; tyz, Der bohmisch-sdchsische
Grenzraum im Spdtmittelalter und in der Friihneuzeit zwischen Integration und Desintegration,
in: Milo§ Reznik (red.), Grenzraum und Transfer. Perspektiven der Geschichtswissenschaft in
Sachsen und Tschechien (= Chemnitzer Europastudien, Bd. 5), Berlin, 2007, s. 83-94.
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-intelektualni kontakty byly rasantné utlumeny. To se zacne vyrazné¢ ménit az
po roce 1800, v dob¢ osvicenstvi, napoleonskych valek, a predev§im nasledné
industrializace, jez z Kru$nohoii opét u¢ini jeden ekonomicky celek.?

Exkluzivnim svédkem dezintegra¢niho procesu v ¢esko-saském Krus-
nohoii doby pobélohorské byl sasky luteransky kazatel Christian Lehmann,
narozeny roku 1611 ve farafské rodin¢ v Konigswalde u krusnohorského An-
nabergu. Vzdélani ziskal na evangelickych gymnaziich v MisSni a Halle, roku
1631 absolvoval ,,Paedagogium regium illustre ve Stétiné a zahy ziskal, snad
na univerzité ve Frankfurtu nad Odrou, titul magistra filosofie. Od roku 1633
pusobil jako pomocny kazatel u svého otce-farafe v krusnohorském meéstecku
Elterlein, mezi léty 1638 a 1688, tedy az do své smrti, byl farafem v Scheiben-
bergu u Annabergu, kde intenzivné prozival hrizy tficetileté, ¢i jak se tehdy
fikalo ,,némecké valky. Sam uvadél, ze v Scheibenbergu prodélal dvaatiicet
prichodl vojsk cisafskych i1 Svédskych, dvacetkrat zde byla cizi vojska nakvar-
tyrovana, mensi loupezivé vpady ani nebylo mozné spocitat. Svym majetkem
se vyznamn¢ podilel na vyplaté vypalné¢ho drancujicim vojakim, od jejichz ve-
liteli zazil vysméch a nésili. Nékolikrat byla vyrabovana i jeho scheibenberska
fara, mnohokrat byl kruté ztyran. Opakovan¢ se s farniky ukryval pfed fadénim
soldatesky v krusnohorskych lesich, naptiklad roku 1640 takika tfi tydny neda-
leko ¢eského Boziho Daru. Neni divu, Ze nejst'astnéjsim okamzikem jeho zivota
bylo, kdyz mohl v prosinci 1648 zvéstovat z kazatelny scheibenberského kostela
uzavieni vestfalského miru. Povale¢na doba ovSem nebyla o nic leh¢i, nebot’
kru$nohorské hospodafstvi, pfedevsim pak hornictvi, bylo v troskach, navic sem
prichazeli ozebraceni Cesti exulanti odmitajici akceptovat fimské katolictvi ja-
kozto jedinou povolenou konfesi Ceského kralovstvi. Christian Lehmann viak
neztracel svij kiestansky optimismus a krusnohorskou tvrdohlavost a navzdory
vSem nesnazim vefil v dobrou budoucnost celého KruSnohoti po obou stranach
zemské hranice.

Béhem svého dynamického zivota napsal Christian Lehmann desitku
knih, které teprve pozdéji byly alespon ¢astecné vydany tiskem. Jejich hlavnim
tématem je samoziejmé KruSnohofi a jako Cervena nit se jimi vine trauma ze
zniCujici valky. Jisté bychom Lehmannovo rozsahlé dilo mohli oznacit za pouhou

2] Petr HLAVACEK, Catholics, Utraquists and Lutherans in Northwestern Bohemia, or Public
Space as a Medium for Declaring Confessional Identity, in: Milena Bartlovd — Michal Srongk
(red.), Public Communication in European Reformation. Artistic and other Media in Central Europe
1380-1620, Prague 2007, s. 279-297; tyz, Die Eliten Nordwestbohmens in der kirchenpolitischen
und theologischen Interaktion mit sdchsischen Universititen der Reformationszeit, Acta
Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 49, ¢. 2, 2009 (2010), s. 151—
154; tyz, Lutheran Culture in Bohemia, in: Katetina Hornickova — Michal Sronék (red.), From Hus
to Luther. Visual Culture in the Bohemian Reformation (1380—1620), Turnhout 2016, s. 165-192.

3] K Lehmannové biografii a jeho farafskému pisobeni nejnovéji: Stephan SCHMIDT-
-BRUCKEN - Karsten RICHTER, Der Erzgebirgschronist Christian Lehmann. Leben und Werk,
Marienberg 2011.
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snisku kuriozit a rarit. Ov§em jeho originalita spociva v tom, ze vychdzel nejen
z vlastnich zazitkl a zkuSenosti, nybrz také z vypravéni sousednich farari a ka-
zateld, stejné jako kupct, hornikt, sedlakt, vojakt i Ceskych exulanti, ktefi mu
dokonce poskytovali pisemnosti a zaznamy z Cech dovezené. Lehmann tak skla-
dal mozaiku pouceného svédectvi o kazdodennosti tficetileté valky v KruSnoho-
ti, zachytil proménujici se mentalitu jeho obyvatel a atmosféru tolik zkousen¢ho
kraje. Pti cirkevni vizitaci roku 1673 si na n¢j farnici dokonce stéZzovali, ze se
prilis tould po horach, navstévuje okolni farafe, dokonce i kofenarky a lesni d¢l-
niky, aby s nimi rozpravél, a to vSe pry kvili sepisovani svych knih. S nadsazkou
muzeme fici, ze fardf Lehmann na své krajany aplikoval metodu ,,oral history®,
jeho spisy tak pfedstavuji svérazny historicky pramen, jenz je tieba kriticky ana-
lyzovat a dale interpretovat.*

Lehmannovu reflexi tficetileté valky v ¢esko-saském Krusnohoii na-
lezneme ptedevsim v jeho dvou olbiimich dilech. Prvnim je spis Historischer
Schauplatz des Ober-Ertzgebirges, ktery vySel posmrtné roku 1699 v Lipsku
péci jeho synt, druhym pak rukopis Kriegs-Chronik der Teutschen ulozeny
v Saské zemské knihovné v Drazd’anech, jehoz ,.kruSnohorské kapitoly* byly
vydany teprve v 19. stoleti.’! Podle Christiana Lehmanna bylo Kru$nohott, jinak
téz Sudetské hory ¢i Rudohofi, vale¢nou kiizovatkou rtiznych armad tdhnou-
cich horskymi priismyky mezi Cechami a Saskem, krajem snéhu, mrazu, boutek
a vichfic, domovem divé zvéte, zejména vlk a medvédd, kteii se béhem valky
nebyvale pfemnozili. Kupfikladu roku 1634 se farat z krusnohorského méstecka
Elterlein ukryval se svymi farniky v lese a chtivosti medvéda odolali pry jen
proto, ze jim pfenechali n¢kolik hrncti masa.

Je zajimavé, ze Lehmann reflektuje tiicetiletou valku jako celek, tj. jako
sled navazujicich konflikti s jasnym zacatkem i koncem. Ona ,,mizérie dle néj
zacala roku 1618 kviili ,,ceskému nepokoji, ktery zptsobil, ze ,,doba byla stad-
le nebezpecnejsi. Uz pted bitvou na Bilé hofe odvazela pry ¢eska Slechta své
poklady a cennosti za &eské hranice, jen ze Zateckého kraje sméfovalo pres Pii-
secnici do Saska asi 300 pln¢ naloZenych vozi. Vale¢né operace v ¢esko-saském
Krus$nohofti se vsak rozhotely az v roce 1631/1632, pficemz Lehmann barvité

4] Srovnej Fritz ROTH, Christian Lehmanns Leben und Werke und seine Stellung zum
Aberglauben, Marburg 1933; Lutz MAHNKE, Christian Lehmann (1611-1688), der Chronist des
Erzgebirges im 17. Jahrhundert (Untersuchungen zur Lyrik in seinen Werken), Zwickau 1992; Hans
LICHTENBERGER, Der Erzgebirgschronist Christian Lehmann (1611-1688), Teil 1-2, Olbernhau
2014-2015; Stephan SCHMIDT-BRUCKEN, Christian Lehmanns (1611-1688) Episteln oder
Briefsammlung. Einfiihrung und Verzeichnis zur Handschrift 116 in der Universitdtsbibliothek
GiefSen, Gieflen 2018.

5] Christian LEHMANN, Historischer Schauplatz derer natiirlichen Merckwiirdigkeiten in
dem Meifnischen Ober-Ertzgebirge, Leipzig 1699; Leo BONHOFF (Hg.), Christian Lehmann.
Die Kriegschronik. Sachsen mit Erzgebirge, Scheibenberg 1916 (Neuausgabe 1998) — publikace
je zevrubnym ,krusnohorskym* vytahem z dosud nevydaného rukopisu Kriegs-Chronik der
Teutschen.
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popisuje tzv. zasekani prismykl na ceské i saské strané, jejich strazeni a obranu,
i sasky vpad do Cech.®

Panickou hriizu vyvolavaly v Krusnohoti opakované epidemie moru.
Naptiklad roku 1623 dopadla morova rana na ¢eské kralovské horni mésto Bozi
Dar, v némz méla zahubit polovinu obyvatelstva. Na saské strané byl mor né-
kdy spojovéan s rozvracenym Ceskym kralovstvim, roku 1639 jej pry z Prahy
do saského Scheibenbergu zavlekl kupec Paul Schindler. Také na ¢eské stran¢
Krusnohofti vzbuzoval mor ¢asto az hysterické reakce. Roku 1633 pricarovala
pry jakasi zena se svou dceru morovou ranu na horni mésto Abertamy, k cemuz
se pak na muéidlech ptiznala. Ob¢ byly odsouzeny jakoZzto nebezpeéné ,,morové
Carodéjnice”, matka byla v Jachymové zardousena u kilu provazem, jeji téinc-
tileta dcera stata, mrtva téla pak byla demonstrativné spalena.”

Pokud byl Lehmann nékym z onéch vale¢nych cast fascinovan, pak
to byl obavany §védsky general Johan Banér, pro krusnohorské obyvatelstvo ze
saské i Ceské strany osoba takika démonicka. Celé Krusnohoti uzaslo zejména
nad jeho vojenskymi manévry v roce 1641, kdy se stal takika neomezenym pa-
nem celého kraje. Také proto byla kruSnohorskymi kronikaii hojné komentova-
na bitva, ktera se odehrala 27. bfezna 1641 u Ceské PriseCnice a jejiz obrazové
ztvarnéni vyhotovil jak §vycarsko-némecky rytec a nakladatel Matthdus Merian,
tak vlamsky malif Pieter Snayers, autor mnoha olejomaleb ptedstavujicich vy-
znamné bitvy tficetileté valky. General Banér vytahl ze svého hlavniho stanu
v kralovském mésté Kadani s patnacti tisici muzi k Pfisecnici, kde byl atakovan
cisafskou armadou, totiz bavorskou péchotou a jizdou pod velenim Zikmunda
Myslika z HyrSova, podporovaného jizdou Ottaviana Piccolominiho. Banér sice
ztratil mnoho muzt a ustoupil do Saska, coz bylo Lehmannem a dal$imi sou-
Casniky interpretovano jako vitézstvi cisarskych, fakticky vSak svym taktickym
ustupem zachranil Svédské vojsko pred zni¢enim. Pro Banéra to navic byla jeho
posledni bitva, nebot’ jiz v kvétnu 1641 zemfel v Halberstadtu. Jesté predtim
vSak do okoli Annabergu, tedy do Lehmannova rodného koutu, ptinesl ,,strach,
nebezpeci a hrizu, Skodu a zkdzu®, pticemz pry vSechny kostely byly vykrade-
ny, snad zadny dim nebyl uSetien rabovani a nebylo ¢lovéka, ktery by nebyl
Svédy oloupen. V Krugnohoii se zastavil normalni Zivot, opusténa ziistala prace
v dolech i hamrech. General Banér byl dle Lehmanna velmi mrzuty, nebot’ se
mu tehdy ztratil jeho ochoceny vlk, kterého s sebou vozil do bitev. Spatfen byl
pry v okoli Pfise¢nice, a nakonec lapen na saské stran¢ u Konigswalde, odkud
byl pievezen na dvir saského kurfifta Johanna Georga 1. do Drazd’an, jenz byl
spojencem fimského cisafe Ferdinanda III. Habsburského.®

6] Ch. LEHMANN, Die Kriegschronik, s. 24-25, 28—61.
7] Christian LEHMANN, Erzgebirgsannalen des 17. Jahrhunderts, Berlin 1986, s. 99, 106—108.

8] Cl}. LEHMANN, Die Kriegschronik, s. 128—137; srovnej Vaclav MATOUSEK - Tereza
KLECKOVA, Rytina bitvy u Prisecnice 17. biezna 1641 v Theatru Europaeu, Archeologie ve
stiednich Cechach 13, ¢. 1, 2009, s. 509-516.
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Dobie informovan byl nés$ kronikat té¢z o Svédskych vojenskych opera-
cich na Ceské stran¢ Krusnohoii v letech 1646 az 1648, tj. v posledni fazi tficeti-
leté valky. Svédové generala Lennarta Torstensona pry v Cechach fadili tak stras-
live, ze v saskych krusnohorskych méstech hledali itocisté nejen Ceska Slechta,
meésStané a cisaisti tednici, ale dokonce i katolické duchovenstvo. Ackoliv tedy
Svédové formalné reprezentovali skandinavskou luterskou velmoc, sasky luteran
Lehmann se shodoval s c¢eskymi katoliky, ze Slo o ,barbary*, ktefi se nestitili
74dného hiichu. Podrobné pak popisoval, kterak roku 1647 museli Svédové vyk-
lidit Ceské kralovstvi, a proto jejich ,,Haupt-Armee* podnikla piechod Krugnych
hor, a sice od Kadané skrze Pise¢nicky prismyk po tzv. Ceské silnici do Saska.
Od Lehmanna se dozvidame i odhady poctu koni, musketyrt ¢i kanonii oné Svéd-
ské armady, jiz velel general Carl Gustav Wrangel. Jesté po netispésném obléha-
ni Prahy se pry svédské oddily toulaly ¢esko-saskym pohrani¢im, vojéci trpéli
hladem, takZze si k jidlu vafili otruby se zelim. Koncem fijna 1648 byl uzavien
vestfalsky mir, ovSsem Krusnohoii s nim bylo obeznameno teprve 26. listopadu,
kdy se v saském Annabergu konaly prvni dékovné bohosluzby. Hromadné pak
byla zvést o miru vyhldSena z kazatelen luterskych kosteld v saském Krusnohoti
az 3. prosince 1648."

Podle Lehmanna méla tficetileta valka pro celé ¢esko-saské Krusnohoti
straslivé nasledky, nikoliv ovSem jen v podob¢ obéti na zivotech a hospodarském
upadku. Kontakt s vojaky vSech val¢icich stran pfinesl zhrubnuti a zdivoceni
zdejsich obyvatel, on sam proto KruSnohoti oznacoval jako ,,Zornspiegel Gottes*
¢ili ,,zrcadlo Boziho hnévu®. Zvlastni pozornost vénoval téz ceskym exulantim
usazenym na saské strané¢ Krusnohoti. Tak napiiklad zaznamenal osud ceské-
ho $lechtice Nikolause Vitzthuma, jenz se v exilu stal §védskym distojnikem
a v roce 1640 obsadil ,,sviij Klasterec, jak Lehmann poznamenava, totiz mes-
teCko pod Krusnymi horami u Kadang, jez bylo v pfedbélohorskych ¢asech jeho
majetkem a rodovou rezidenci.'® Vypravél téz zvlastni piibéh Andrease Kauftf-
manna, ktery byl roku 1650 vyhnan kvili své vife z rodného Jachymova. V exilu
mu pak ve véku dvaaosmdesati let ndhle vyrostly dva nové zuby (stolicky), coz
mu pry pusobilo takovou bolest, ze az do své smrti po tfi roky stale plakal jako
malé dité. Vlastné to mél byt nafek nad katastrofou jeho ¢eské domoviny, kterou
byl nucen jako statec opustit. Podle Lehmanna se u ¢eskych exulantd, téchto
zchudlych vydédeénct, kteti ztratili domov a vlast, ¢asto objevovaly dusevni cho-
roby, takze mnozi z nich se ,,in delirio® dopoustéli podivnosti. Tak napiiklad
v Annabergu Zil je§té roku 1662 skolmistr Peter Zeuner, vyhnanec z Cech, jenz
pry Casto vbihal do hlavniho farniho kostela sv. Anny v dlouhém plasti, vystupo-
val na kazatelnu a snazil se lidem cosi sdélit, takze jej musel kostelnik odhanét. ')

9] Ch. LEHMANN, Die Kriegschronik, s. 163—181.
10] Tamtéz, s. 112.
11] Ch. LEHMANN, Erzgebirgsannalen, s. 73, 86—87.
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Praveé kvili ceskym exulantim, ktefi se v letech 1624 az 1650 po tisi-
cich usazovali v sasko-miSenské oblasti, se valkou vydrancovanému KruSnoho-
i posmeévacky prezdivalo ,,Hungerland* ¢ili ,,hladovy kraj*. Tlak tzv. luterské
ortodoxie na tyto ¢eské, vétSinou némeckojazycné nonkonformni luterany, ale
téz Cleny Ceské utrakvistické cirkve a Jednoty bratrské, byl vSak zna¢ny, takze
néktefi z nich se podle Lehmanna vraceli ,,k egyptskym hrncim masa®, tj. do
Cech, kde se museli piizptisobit ,,papezenecké modlosluzb&®. Pokud pry budou
Cesti exulanti zpivat podle zaltafe lipského strazce ortodoxie Cornelia Beckera,
je tu Sance, Ze se z nich stanou ,,dobfi luterani“. Kdyby vsak byli, poznamenava
ironicky Lehmann, nuceni modlit se a zit podle knih nekompromisniho teolo-
ga Johanna Avenaria, jinak rodaka z Chebu, pak odpadnou jako nezralé ovoce
a jisté se brzy vrati ,,k ¢eské mouce a knedlikiim®“. Lehmann ov§em doufa, Ze se
s Bozi pomoci podafi tomuto konfesnimu rozkolu mezi starousedliky a ceskymi
exulanty zabranit. !

Jak jsme jiz vyse fekli, Cesko-saska hranice se kolem poloviny 17. sto-
leti zménila v konfesni bariéru. Katolicky ¢i rekatolizovany méstan z Kadané
nebo Zatce se jiz nemohl usadit v Annabergu nebo Lipsku, ledaze by se stal
ortodoxnim luteranem; a naopak, luteransky méstan z Freibergu nebo Drazd’an
nemohl ziskat mé§t'anské pravo v ceském Mosté nebo Litoméficich bez prestupu
k fimské cirkvi. Pfesto to v§ak neznamenalo néjakou ,,zeleznou oponu® s totalni
kontrolou vSech kontaktt, takto tehdy hranice nefungovaly. K roku 1650 po-
psal Lehmann v mnohém symbolickou udalost, ktera se stala za obzvlasté tuhé
zimy v Oberwiesenthalu. Pfed saskou kurfiftskou celnici se objevil hladovy jelen
a hledal néco k jidlu. Vid¢l to zdejsi hamernik, pfatelsky mu nabidnul seno, jelen
se v8ak z nezndmych diivodl rozzufil, muze povalil a zacal na n¢&j itocit paro-
zim. Tato nebezpecna zbran se zapletla do nestastnikova odévu a ten proto val
bolesti. Nedaleko od hranice vSak bydlel ¢esky cisatsky vrchni lesnik. A kdyz ze
saské strany slySel nafek a fev, nevahal prekonat ficku Polavu, a tudiz zemskou
hranici, a bésniciho jelena zasttelil.

Ponévadz se onen piibéh udal v ¢ase vrcholici konfesionalizace, mu-
sime divodné predpokladat, ze aktéii tohoto anekdotického vypraveéni byli jiz
rozdilné konfese. Sasky kurfiftsky hamernik byl jisté dobrym ortodoxnim lute-
ranem a Cesky cisaisky lesnik (alesponl formalné€) vzornym fimskym katolikem,
pravda, mozna teprve nedavno rekatolizovanym. Oba vsak hovofili spole¢nym
kru$nohorskym (némeckym) dialektem a méli tak k sob¢ blize nez ke ctihodnym
patricijim v Lipsku nebo Praze. Cesko-saské Krusnohoii, tvortici dosud jednu
kulturné-montanni krajinu, sice praveé prozivalo proces oktrojované dezintegra-
ce, presto tu vSak byla nad¢je, Ze jednou Cesko-saska hranice bude opét vsestran-
né propustnou. 4!

12] Ch. LEHMANN, Historischer Schauplatz, s. 10—11.
13] Ch. LEHMANN, Erzgebirgsannalen, s. 44.
14] Wulf WANTIG, Alltag, Religion und Raumwahrnehmung — der bohmisch-sichsische Grenz-
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Vzdyt i samotny Lehmann ponékud relativizoval svilj natfek nad ne-
Stastnym konfesnim roztrzenim Krusnohoii, kdyz pfiznéval, Ze obcas zajizdi do
jiz katolickych Karlovych Vart, aby se tam 1é€il ze svych neduht. Byl to ostat-
n¢ pravé Christian Lehmann, tento zemity barokni luteransky intelektual, ktery
k mozné budouci reintegraci Kru$nohoti dodal dilezity impuls, a to svym bodie
krusnohorskym zivotnim heslem: ,,Miluji Boha, hory, dobré jidlo a knihy.*"
Domnivam se, ze toto osobni Lehmannovo krédo mize i dnes mnohé lidi spojo-
vat. Alespon pro mne hovoii i po staletich jazykem, jemuz rozumim velmi dobfe.

Bohemia in the reflection of Saxon priest Christian Lehmann (+ 1688)
Summary

In the Saxon-Bohemian borderlands or in the Ore Mountains we can identify
during the late Middle Ages and Early Modern period a series of processes
through which this region was transformed into an interactive cultural land-
scape whose inhabitants share a common regional identity. During the Thirty
Years’ War (1618-1648) a disintegration process was initiated as a result of
the Czech (Catholic) and Saxon (Lutheran) Confessionalisation. Its exclusive
witness was Lutheran preacher Christian Lehmann (1611-1688), Baroque writ-
er, chronicler and intellectual. Lehmann’s reflection of the Thirty Years’ War
in the Bohemian-Saxon Ore Mountains can be found in his two comprehen-
sive writings: “Historischer Schauplatz des Ober-Ertzgebirges” and “Kriegs-
-Chronik der Teutschen”. Lehmann reflected the War fully, as a sequence of
conflicts with a clear start and end. According to Lehmann, the Thirty Years’
War had consequences for the entire Bohemian-Saxon Ore Mountains and not
only regarding its many victims or economic bankruptcy. Contact with the war
harshened the local people, which led him to call the Ore Mountains as “the
mirror of God’s wrath.” He also paid special attention to the Czech exiles, for
whom the frenzied Saxon-Bohemian borderlands were ridiculously referred to as
the “Hungerland” (“hungry region™).

raum in den Migrationen des 17. Jahrhunderts, in: Milo§ Reznik (Hg.), Grenzraum und Transfer.
Perspektiven der Geschichtswissenschaft in Sachsen und Tschechien (= Chemnitzer Europastudi-
en, Bd. 5), Berlin 2007, s. 69—-81; Michael WETZEL, Das Erzgebirge im Wandel der Geschich-
te, in: Martina Schattkowsky (Hg.), Erzgebirge. Kulturlandschaften Sachsens 3, Leipzig 2010,
s. 27-72; Petr HLAVACEK, Zu konfessionellen Beziehungen im bohmisch-sichsischen Erzgebir-
ge im Reformationszeitalter, in: Bernd Stephan — Martin Lange (ed.), Wortwechsel. Das Kollo-
quium zum 475. Geburtstag der Evangelisch-Lutherischen Landeskirche Sachsens in Annaberg-
-Buchholz (Tagungsband), Annaberg-Buchholz 2015, s. 62—73.

15] Ch. LEHMANN, Historischer Schauplatz, s. 3.
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Epitaf Christiana Lehmanna a jeho manzelky Euphrosyny ve farnim kostele
sv. Jana v saském Scheibenbergu
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