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ni hor, k tomu profiantu na dva tydné...“ Vile¢né ohrozeni
slezsko-uherské hranice za tricetileté valky a jeho dopad na
civilni obyvatelstvo TéSinského knizectvi

Martin KRUL

Abstract: The defense of the Silesian-Hungarian border in the Duchy of Tesin
at the end of the Thirty Years* War was a great burden on the local civilian pop-
ulation. How the civilian population was influenced by the military presence
and how it participate in defense, construction works of Jablunkov fortifica-
tions and providing basic necessities of life in the same place will be presented
in this article.
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Vale¢éné udalosti na TéSinsku

Nejveétsi valeény konflikt (resp. fada na sebe navazujicich vale¢nych kampani),
tzv. ticetileta valka (1618—1648), pfinesl ve svém diisledku zavazné zmény ve
vSech oblastech tehdejsi spolecnosti, vojenstvi nevyjimaje. Valecna tazeni se
nevyhnula ani Slezsku, které se stalo vzhledem ke své poloze mezi severnimi
nou pro tazeni do nitra monarchie, zejména v koncové fazi konfliktu.!! Nejdale
na jihovychod Slezska polozené T¢sinské knizectvi pfedstavovalo strategickou
spojnici s Uhrami, diky c¢emuz se v prib¢hu tficetileté¢ valky ocitlo nékolikrat
v centru z4jmu obou tdbord. Spoleénym jmenovatelem valecnych aktivit na
uzemi TéSinska se tedy stala jeho exponovand poloha na hranicich zemi Ko-
runy Ceské a Uher. Zdejsi izemi a prostor Jablunkovského prismyku predsta-
vovaly vyhodné misto pro spojeni neptatel habsburského tabora z obou ¢asti
podunajské monarchie. Na ochranu vstupu do zemé byla budovéana v horském
prostoru jizni ¢asti Tésinského knizectvi v ¢asovém horizontu od druhé polovi-
ny 16. az do pocatku 19. stoleti opevnéni nazyvana jablunkovskymi Sancemi.
Na prostor slezsko-uherské hranice se zajem protihabsburského tabora
zamefil jiz v letech 1621 a 1622, kdy se tizemi stalo cilem tazeni vojsk pro-
testantského knizete Jana Jitiho Krnovského (1577-1624). Ten se hodlal ptes

1] Jerzy MARON, Wojna trzydziestoletnia na Slgsku. Aspekty militarne, Wroctaw — Racibérz
2008, s. 83—129.
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Jablunkovsky prasmyk spojit s oddily sedmihradského knizete Gabriela Beth-
lena (1580-1629), k ¢emuz vsak v této oblasti nakonec nedoslo. Dalsi proti-
habsbursky nepfitel, tentokrate v danskych sluzbach, Petr Arnost II. z Mansfel-
du (1580-1626), obsadil T¢sinsko a prismyk v roce 1626 a protestantské jed-
notky zde pobyvaly i v nasledujicim roce. Divodem bylo opét spojeni s oddily
sedmihradského spojence pro piedpokladané, avsak neuskutecnéné spolecné
tazeni na Viden.?? V mezidobi, kdy nehrozily pifimé vojenské akce, se zdejsi
uzemi stavalo, zejména na konci dvacatych a ve tficatych letech 17. stoleti,
mistem ¢etné koncentrace cisaifskych vojenskych oddilt. Nejtizivejsi povinnost
pro knizectvi pfedstavovaly jejich zimni kvartyry.™

Nejvétsi valecné ohrozeni vSak pro Tésinské knizectvi pfineslo zave-
recné déjstvi tricetileté valky, které probihalo ve znameni Svédskych vpadi.
Ofenziva vrchniho velitele §védskych vojsk Lennarta Torstenssona (1603—
1651) na jate 1642 do Slezska a na Moravu ohrozovala i samotnou Viden.
Jeho ,,1étajici sbor protahl rovnéz Tésinskem a jeden z oddili pod velitelem
Jordanem obsadil ve dnech 12. az 17. ¢ervna mésto T¢&Sin, ktery opustil az po
zaplaceni neznamé finanéni ¢astky.¥ K nejdulezitéjsimu vale¢nému vysledku
této kampané patfil zisk pevnosti Olomouc, ktera se stala zakladnou Svédské
ptitomnosti na Moravé az do roku 1650. Po kratké prestavce v roce 1643 se
vojenské aktivity Svédii opét rozhotely v letech 1644 a 1645. Bezprostiedni
nebezpeci pro slezsko-uherskou hranici pfedstavovalo uzaviené spojenectvi
Svédi se sedmihradskym knizetem Jifim I. Rakéczim (1593—1648), se kte-
rym se méli setkat pravé na TéSinsku. Jeho oddily ohrozovaly Jablunkovsky
prismyk a proti jejich vpadiim bylo branéno pohrani¢ni pohoii stavbou Sanci
a zasekl a vyslanim cisafskych jednotek v roce 1644, které zde pobyvaly az do
konce tficetileté valky. Nebezpeci neustalo ani po uzavieni miru mezi cisafem
Ferdinandem III. a Jifim Rékoczim v srpnu 1645. Béhem dalsi Torstenssonovy
ofenzivy v roce 1645, vrcholici neuspéSnym obléhanim Brna, obsadila $véd-
ska vojska témér celé Slezsko. Na podzim se v Hornim Slezsku rozmistily do

2] K vale¢nym udalostem za tficetileté valky na TéSinsku viz Gottlieb BIERMANN, Geschichte
des Herzogthumb Teschen, Teschen 1863, s. 221-224, 228-229; Frantisek SLAMA, Déjiny
Tésinska, Praha 1889, s. 123—124; Ingeborg BUCHHOLZ-JOHANEK - Janusz SPYRA (red.),
Aloys Kaufmann. Gedenkbuch der Stadt Teschen, Bibliotheca Tessinensis IV, Series Polonica 2,
Cieszyn 1997, Teil 1, s. 221-223.

3] Martin KRUL, Formy , kvartyrovani“ vojakii v raném novovéku na prikladu Tésinska, in:
Radim Jez — David Pindur (red.), Dim, palac a zdmek v hmotné kultuie Slezska / Dom, patac
i zamek w kulturze materialnej Slaska, Cieszynskie Studia Muzealne / T&Sinsky muzejni sbornik
6,2018, s. 197-218.

4] Wactaw GOIJNICZEK, Okupacja szwedzka ksiestwa cieszynskiego w czasie Wojny
Trzydziestoletniej i stosunek do niej miejscowego spoleczenstwa, in: Jan Harasimowicz — Piotr
Oszczanowski — Marcin Wistocki (red.), Po obu stronach Battyku. Wzajemne relacje migdzy
Skandynawig a Europa Srodkowa / On the Opposite Sides of the Baltic Sea. Relations between
Scandinavian and Central European Countries 1, Wroctaw 2006, s. 103.
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zimnich kvartyr oddily §védského generala Hanse Christopha Kénigsmarcka
(1605-1663). Na Tesinsku dislokované cisaiské oddily plukovnika Matthia-
se Dewaggiho (?7—1655), stejn¢ jako tésinska kné¢zna Alzbéta Lukrécie (vladla
1625-1653), opustily Té&sin, ktery, branény pouze slabou posadkou, Svédové
26. f{jna 1645 obsadili.’! Béhem jejich pobytu na Tésinsku mélo byt rovnéz
zajisténo opevnéni ve strategickém Jablunkovském prismyku. Zda Svédové
obsadili zdejsi obranna postaveni, neni zcela zfejmé, ve stejné dob¢ se na San-
cich nachézely rovnéz cisafské jednotky plukovnika Augusta Motice Rochowa
(1609-1653). Svédové v T&siné pobyvali az do biezna nasledujiciho roku, kdy
se mésto a zamek po sedmitydennich bojich (6. bfezna az 21. Cervna 1646)
dostalo pod kontrolu cisatskych. Téméf pilrocni pobyt Svédskych jednotek si
vyzadal vydaje mésta ve vysi 13361 zlatych, zatimco naklady celého knizec-
tvi se odhaduji na vice nez 132000 zlatych.® Nebezpeéi §védského vpadu do
Tésinského knizectvi hrozilo i v roce 1647, kdy se v bieznu objevily zpra-
vy o planech $védského generdla Arvida Wittenberga (1606—-1657) na tazeni
v Hornim Slezsku z Opoli do Bytomi a dale na Té&sinsko, kde mél v umyslu
zfidit vojensky tabor.”

Konec tricetileté valky, stvrzeny vestfalskym mirem uzavienym v roce
1648, neznamenal definitivni odchod Svédii z izemi Moravy a Slezska. Teprve
doplaceni vale¢nych kontribuci v roce 1650 ucinilo konec §védské piitomnosti
v zemi.® Proto se rovnéz prostor slezsko-uherské hranice neobesel bez pobytu
cisafskych vojenskych jednotek ani v letech po uzavieni miru.

Zajistovani poti‘eb pro vojsko

Tticetileta valka ptedstavovala nejen dlouhé obdobi poznamenané mnoha va-
le¢nymi kampanémi, ale zaroven i dobu, kterd se nesla v duchu velmi inten-
zivniho vzajemného puisobeni vojenského a civilniho Zivota. Procesy, které
zpusobily tak vyrazné zmény v oblasti vojenstvi, Ze se pro né vzilo oznaceni

5] Bertold BRETHOLZ, Neue Actenstiicke zur Geschichte des Schwedenkrieges in Mdhren und
Schlesien. Die Befestigungen und Vertheidigung des Jablunckauer Passes gegen Georg Rakoczy
durch das hertzogthum Teschen in den Jahren 1642—1645, Zeitschrift des deutschen Vereines fiir
die Geschichte Mahrens und Schlesiens 5, Heft 1-4, Briinn 1901, s. 76—83.

6] W. GOJNICZEK, Okupacja szwedzka, s. 103—107; Jan ZITEK, Svédové a cisaisti v Tésiné
v letech 1645 az 1647, Véstnik Matice Opavskeé 5, 1895, s. 22-27; Ksiaznica Cieszynska Cieszyn
(dale jen KCC), Zbior rekopisow ksiedza Leopolda Jana Szersznika (dale jen ZS), sign. DD IX
21, pag. 43—64.

7] Miroslav TOEGEL (ed.), Kampfum den besten Frieden: Quellen zur Geschichte des Dreissig-
Jjdhrigen Krieges zur Zeit der Friedensverhandlungen von Westfalen und der Ratifizierung des
Friedens 1643—1649 (=Documenta Bohemica bellum tricennale illustrantia/DBBTI VII), Praha
1981, s. 325-327 (€. 1009, 1017).

8] O vestfalském miru podrobné Bediich SINDELAR, Vestfilsky mir a ceskd otdzka, Praha 1968.
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,revoluce®, se pokusili postihnout zapadoevropsti historikové v konceptu vo-
jenské revoluce (Military Revolution). Jako prvni jej pedstavil anglicky histo-
rik Michael Roberts v roce 1955 a nésledné byl postupné modifikovan dal$imi
autory, zejména Geoffreyem Parkerem, ktery za hlavni impuls povazoval zrod
bastionového systému opevnéni, Cliffordem Rogersem nebo Jeremy Blackem.
Ve své podstaté se jedna o snahu podchytit zmény ve vyvoji vojenstvi, které pak
nasledné mély vliv na proménu celé spolecnosti. Za iniciatory téchto zmén byly
povazovany mnohdy drobné technické inovace, které vSak ve svém disledku
mély vliv na zasadni promény v oblasti taktiky a strategie, spo¢ivajici v narts-
tu lidskych zdrojt pro vedeni valek. To se zpétné odrazilo na nutnosti zmény
logistického a finan¢niho zajisténi vojska, coz jiz v sobé neslo prvky postupné
byrokratizace a centralizace. Vojenska revoluce byla zkoumana v riznych ca-
sovych obdobich (napt. Roberts sledoval zmény mezi léty 1560-1660, Parker
pak Sir$i horizont mezi 1500 az 1800) a prostfedi, at’ uz geografickém (jizni
a zapadni Evropa, Rise, severni Evropa, vychodni Evropa) nebo formalné prav-
nim (malé méstské staty, velké monarchie, zarodek narodnich statd, Slechtické
staty), kde se projevovala odli§nym zptisobem.?!

Tricetiletd valka znamenala pro vyvoj armady v modernim slova smy-
slu vyznamny ptedél. Na pocatku konfliktu pfevazovaly zvyklosti vychazeji-
ci ze sttedovekych pomért (at jiz v taktice a strategii nebo financovani, ve
zpusobu stavéni vojska, zajisténi zoldu, proviantu nebo ubytovani), které vsak
nevyhovovaly narokiim novych vale¢nych potieb.!” Hlavni zménou se stalo
dlouhodobé¢ udrzovani vojska postupné sméfujici k vytvoreni stalych armad, je-
jichz zajisténi si vyzadovalo jiny piistup zejména v otdzce ziskdvani financi pro
zabezpeceni zakladnich potieb vojakl (zold, ubytovani, stravovani, ale i vy-
zbroje a vystroje). Ur¢ity mezistupenn piedstavovaly vojensko-podnikatelské
systémy, které dosahly vrcholu za tficetileté¢ valky. Tyto, ve stfedoevropském
prostoru reprezentované zejména tandemem de Witte — ValdStejn, predchéazely
vzniku stalych armad jako centralizovanych a statné fizenych struktur. '
Vleklé valecné konflikty, pocetni nartist armad a nutnost udrzovat je v dlou-
hodobém casovém horizontu si vyzadaly jiny pfistup k zajisténi vojska potte-
bami v§eho druhu, zejména zaopatfeni penézi, proviantem a dal$imi sluzbami.

9] K problematice vojenské revoluce viz Geoffrey PARKER, Die militirische Revolution. Die
Kriegskunst und der Aufstieg des Westens 1500—1800, Frankfurt — New York 1990, s. 25-106;
Mabhinder S. KINGRA, The Trace Italienne and the Military Revolution During the Eighty Years’
War, 1567—-1648, The Journal of Military History 57, 1993, s. 431-436 aj.; v Ceské historiografii
nejnovéji shrnul Vitézslav PRCHAL, Spolecenstvo hrdinii. Valka a reprezentacni strategie cesko-
moravské aristokracie 1550—1750, Praha 2015, s. 25-73.

10] K vojenstvi predb&lohorského obdobi v Geskych zemich nejnovéji Petr MARES, Organizace,
vystroj a vyzbroj vojska, financovani a zasobovani armad, zpiisoby boje, in: Vaclav Buzek (red.),
Rytifi renesan¢nich Cech ve valkéach, Praha 2016, s. 53—62.

11] Petr WOHLMUTH, Krev, Cest a hriiza. Historickd antropologie pevnostni valky na prikladu
britskych denikii z obléhani pevnosti Bergen op Zoom z roku 1747, Praha 2017, s. 148—149.
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VétSinou bylo pfeneseno na obyvatele tzemi, kde zrovna armady pobyvaly a za
pouziti mnoha zptsobti (od natizenych vybéri kontribuci, vystavovani ochran-
nych glejt (salva guardia), pies hrozby vojenskych exekuci ,,ohném a mecem*
(mit Feuer und Schwert), vypaleni (Brandschatzung), az po loupeze a rabovani)
byly na nich vynucovany finan¢ni prostiedky a jiné nalezitosti. Zvlasté pro ob-
dobi tficetileté valky bylo charakteristické velké mnozstvi a specialni zptisoby
téchto vynucovacich prostredk. '

Zajisténi stravy a ubytovani vojaka uzce souviseji s otazkou Zoldu,
ktery se piepocitaval na mésicni jednotky, tzv. ustni (Mundportion) a koniské
(Pferdportion) porce. Finan¢ni hodnoty porci byly az do roku 1640 urcovany
ro¢n¢ vydavanymi tzv. Verpflegs-Ordonnanzen. Penézni Castky stanovené ve
Verpflegs-Ordonnanzen z roku 1640, platné az do konce tficetileté valky, Cinily
na jednu porci pro pésiho mésicné (pocitalo se na mésic 30 dni) 6 zlatych a 30
krejcard, pro setnika (velitel kompanie) 140 zlatych a 3 koiiské porce. Tézky
jezdec (kyrysnik) obdrzel mésicné 15 zlatych a 1 koniskou porci (rytmistr 175
zlatych a 6 konskych porci), arkebuzir (rovnéz i dalsi lehka jizda — Chorvati
a dragouni) pak 12 zlatych a 1 konskou porci (rytmistr 150 zlatych a 5 kon-
skych porci). '3 Distojnici obdrzeli ke kazdé porci navic denné 4 krejcary na
servicie. ¥

Mezi dalsi nezbytné nalezitosti patfilo zajistit vojakiim ubytovani, ze-
jména béhem jejich dlouhodobého pobytu v dobé, kdy se nevalcilo. Vojaci byli
umistovani do tzv. kvartyri, v domech méstant a sedlakti, a méli dostavat
polovinu zoldu v naturéliich, které jim obstaravali ubytovatelé. Ti méli navic
zajistit i k tomu nalezejici servicie, které tvorily dodavky topiva, svici a zajiste-
ni [izka a lizkovin. Denni porce byla stanovena na dvé libry chleba, libru masa
a dvé miry piva nebo jednu miru vina. Konska porce podavana v naturaliich

12] Nejruznéjsi excesy ve vztazich mezi vojaky a civilnimi obyvateli vykresluji dobova dila
oznacovana jako simplicianska literatura, z nichz k nejznaméjsim patii dilo Hanse Jakoba
Grimmelshausena Dobrodruzny Simplicius Simplicissimus, ktery s nadsazkou z dobového
hlediska li¢i zivot a nejriiznéjsi excesy mezi soldaty a civilnim obyvatelstvem: Pavel EISNER
(ed.), Hans Jakob von Grimmelshausen. Vojna. Trilogie z tiicetileté valky, Praha 1953.

13] Eugen FRAUENHOLZ, Das Heerwesen in der Zeit des Dreissigjihrigen Krieges. Erstes Teil.

Das Séldnertum, Miinchen 1938, Beilage VI. Kayser Ferdinandi I1I. Verpflegungs-Ordinantz,
s. 166—172; v literatufe se uvadi i nizsi castky, které jsou ovsem vyjadieny v tolarech, kdy tyto
hodnoty ¢ini pro pésiho 4 tolary a jizdniho mezi 8 a 10 tolary (podle piepoctu 1 tolar = 1 zlaty
a 30 krejcart): viz Per SORENSSON, Das Kriegswesen der letzten Periode des Dreissigjihrigen
Krieges, Historische Vierteljahrschrift, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft und fiir lateinische
Philologie des Mittelalters, hrsg. E. Brandenburg, Dresden, s. d., s. 585; v ¢eské literatute uvadi
Andrej Romaiiak vysi mésiéni porce p&siho 4 zlaté a jizdniho 7 zlatych, viz Andrej ROMANAK,
Stdld armada a jeji viiv na socidlni postaveni poddaného lidu v Cechdch, Historie a vojenstvi
32,¢.2,1983, 5. 86-87.

14] Stanoveno patentem cisafe Ferdinanda I11. z roku 1647, Friedrich SPIGL, Die Besoldung,
Verpflegung und Bekleidung des kaiserlichen Kriegsvolkes im dreissigjihrigen Krieges,
Mitteilungen des K. k. Kriegs-Archivs, Wien 1882, s. 461-462.
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Cinila Sest liber ovsa, osm liber sena a tydné tii svazky slamy. Kazdé panstvi
vykazovalo mnozstvi porci vydanych na vojéky a tyto ¢astky mély byt nasled-
n¢ odecteny z bern€. Vyplaceni zoldu ve formé domaci stravy bylo zruseno na
zékladé vydaného Verpflegs-Reglementu v roce 1697.1°

Vojensky zold tedy nesestaval pouze z penéz, nybrz obsahoval také pra-
videlné zaopatfeni potravinami, oblecenim a jinymi zivotnimi potfebami. Tento
konglomerat penéznich a vécnych ptispévki se v 17. stoleti plné prosadil. '®!

OhroZeni slezsko-uherské hranice a jeho vliv na civilni obyvatelstvo

Na ptikladu let zavérecného obdobi tficetileté valky mizeme piiblizit, jakym
zptsobem se akutni ohrozeni slezsko-uherské hranice podepsalo na zvySeném
zatizeni a povinnostech poddanych. Vzhledem ke stavu dochovani pisemnych
prament nelze pocatek tiicetileté valky dikladngji sledovat. Mnohem vice
zprav poskytlo obdobi 40. let 17. stoleti, ke kterému ptinasi fadu dalezitych in-
formaci, pfedevsim hospodarského razu, kopiaf knizeci kancelare pro 1éta 1642
az 1662.'" Ten obsahuje mnozstvi piikazi a natizeni, které mély tesit zajisténi
potieb vojska vybérem penézni a obilni kontribuce, pfipadn¢ dalsi povinnosti
tykajici se ochrany hranic. Natizeni ohledné vySe kontribuce pro jednotliva kni-
zectvi a panstvi vydaval na ptikaz panovnika nadfizeny vrchni slezsky hejtman,
resp. Vrchni ufad ve Vratislavi (Oberhauptmannschaftsverwalter, Oberamf)
jako zastupce panovnické moci.'®! Vysi konkrétnich plateb z odhadovaného
majetku pak pro vSechny ,,obyvatele zemské* (neboli pro pfislusniky zemské
Slechty, ale i mésta, jednotlivé statky, vesnice nebo neslechtické osoby vlastnici
nemovity majetek) urcoval ve svych nafizenich tésinsky zemépan, kterym byla
pro vetsi cast tricetileté valky knézna Alzbéta Lukrécie. Obdobné nafizovala
knézna platby pro zemské potieby do zemské pokladny.

Zasobovaci a financni potfeby vojska byly zajisStovany z vybranych
penéznich a obilnych kontribuci. Kazdy jednotlivy platce plnil natizené platby
zaplacenim urcité ¢astky z majetku a doddnim danych komodit, vSe pocitano

15] A. ROMANAK, Stdld armdda, s. 87.

16] Ralf PROVE, Der Soldat in der , guten Biirgerstube®. Das friihneuzeitliche Einquartie-
rungssystem und die soziookonomische Folgen, in: Bernhard Kroener — Ralf Prove (Hg.), Krieg
und Frieden. Militdr und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit, Paderborn — Miinchen — Wien —
Ziirich 1996, s. 199-202.

171 KCC, ZS, sign. DD III 14 (dale jen DD).

18] Funkce nejvyssiho zemského hejtmana pro vSechna slezska knizectvi se v roce 1630 pre-
ménila na Vrchni tfad piidanim kolegia zemépanskych (panovnickych) kanclért a radd, ¢imz
ztratil stavovskou povahu. Ufad vrchniho hejtmana vykonavali v letech tficetileté valky vy-
znamni zastupci slezské slechty: 1617-1620 Jan Kristian Lehnicko-Biezsky, 1621-1629 Jiti Ru-
dolf Lehnicky, 1629—-1639 Jindfich Vaclav Olesnicko-Bernstadtsky, 1639—1641 Karel Eusebius
z Lichtenstejna (jako opavsky a krnovsky vévoda), 1641-1664 Jiti I11. Lehnicky.
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od tisice z odhadovaného majetku (Sacunku). Vyse téchto plateb se priroze-
né ménila podle mnozstvi oddild nebo délky pobytu, pticemz téchto ,,anlagt‘
a patentl bylo vydano béhem mésice i nékolik. Kromé vojenskych potieb fesila
tato nafizeni i zajisténi finan¢nich potieb pro zemskou pokladnu.

Povinnosti spjaté s pobytem vojaki v Jablunkovském prasmyku ma-
zeme ilustrovat na ptikladu let 1644 a 1645, tedy béhem dislokace tii kompanii
plukovnika Rochowa. Do TéSina dorazily 13. dubna 1644 a nasledujiciho dne
pokracovaly dale do Jablunkovského prismyku. Na jejich zaopatieni byl vydan
12. dubna patent nafizujici platbu sedmi zlatych rynskych a deset grosi od
tisice z odhadovaného majetku a dodani ovsa, sena a slamy.!”! Na dal$i vyda-
je ,na pdana nejvyssiho,’” prima plany,?” fiiry, tesare a jiné rozdilné potieby
k Sancim* se mélo vybrat dalSich pét zlatych rynskych, 22 grost a jeden a ptl
haléte, vértel 17i, tii méfice pSenice a Ctyti svazky slamy, vSe opét od tisice.??!
Pocatkem kvétna vydala tésinska knézna dalsi patent nafizujici zaplaceni plu-
kovnika, prima plan a ,,Sancknechtuv a jiné spessy k delani sancuv* od tisice po
osmi rynskych zlatych a 28 grosich, rzi na chléb po jednom Seflu, sena po dvou
vértelich a tfech méficich, sena po 22 otepich, slamy po osm otepich. Penize
mély byt odevzdany vybér¢imu Janovi Heymanovi do TéSina a pSenice na pivo
po tfech méficich (nafizeni z pfedchoziho patentu), oves, seno a slama Janovi
Mokvicovi do Jablunkova.?! Neustale vydavané vydavané patenty v rizné vysi
reagovaly na nové pozadavky. Tak kupftikladu patent z 11. zafi nafizoval zabez-
peceni pro ,,Rochausky regiment, prima plany a nejvyssiho* rzi po tfech vérte-
lich a jedné méfici, ovsa po dvou vértelich a ¢tvrtky méfice, sena po jedenacti
svazcich, slamy po péti a pul svazcich a na penézich tfi zlaté rynské, 26 grost
a Sest haléft od tisice.?* Rovnéz zajistovani hovéziho dobytka pro potieby po-
sadky probihalo na zakladé oSacovaného majetku. Tém se mélo dodavat tydné
pro kazdou kompanii dva kusy dobytka, coz ¢inilo v obdobi od 19. ¢ervence do
24. zati celkem 54 kust. Konsignace opét vykazala rozdéleni mnozstvi zvitat
podle vySe majetku — napiiklad na ¢astku 3500 zlatych rozdélenou mezi tfi
platce to ¢inilo dodani jednoho kusu hovéziho dobytka.!

Finan¢ni naklady byly rovnéz prepocitavany na jednotlivé porce. Do-
davky porci ptevadéné podle vyse majetku se nasledné rozdélily mezi jednotlivé

191 KCC, ZS, DD, f. 6.

20] Oznaceni plukovnika (z ném. Oberst).

21] Latinské oznaceni prvni strany, resp. listu, soupisu posadky tvofené distojniky a pod-
dustojniky.

22] Patent z 25. dubna 1644, KCC, ZS, DD, f. 7.

23] Patent z 3. kvétna 1644, KCC, ZS, DD, f. 7.

24] KCC, ZS, DD, f. 53.

25] Byli jimi Jiti Gocalkovsky se Sacunkem 2700 zl., Hendrych Lubowski se 400 zl. a pani
Camorovna se 400 zl.; patent z 26. zati 1644, KCC, ZS, DD, f. 54.
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platce. Podle udajti z biezna 1645 tak bylo rozdéleno naptiklad 67 porci pro pri-
ma plany Rochowovych jednotek, pficemz jedna porce se odvadéla od majetku
zhruba 700 zlatych. Mnozstvi porci, na jejichz dodéni se skladali nejcasteji dva
az tfi platci, se pohybovalo mezi jednou az dvéma porcemi. Nejvétsi pocet por-
ci byl uréen Jifimu Gocalkovskému, ktery mél z majetku ve vysi 5600 zlatych
dodat osm porei. 2

Dalsi povinnosti vyplyvajici z charakteristiky zdejSiho hrani¢niho
uzemi se tykaly zajisténi ochrany hrani¢niho pohofi vlastnimi ozbrojenymi lid-
mi, véetné zataraseni hranicnich hor a stezek zaseky nebo oprav a vystavby
polnich opevnéni. K témto ucelim museli dodavat zemsti obyvatelé dany pocet
pracovnikl a femeslnikii s nafadim a proviantem, povozy pro transport staveb-
niho materidlu a ozbrojené muze.

Zajistovani probihalo na zakladé stejnych principti jako pfi vystavo-
vani zemskych hotovosti. Obecné se stavové zavazovali v pfipadé potieby bud’
vypravit do pole z ur¢itého majetku jisty pocet pésich a jezdci (napt. z 1000
kop grost 5 péesich a z 10000 kop 4 jezdce), nebo postavit kazdého 20., 10., né-
kdy i5. ze svych poddanych osedlych, tzn. z kazdych 20, 10 nebo 5 pfiznanych
poddanskych usedlosti jednoho muze.?” V ptipadé Slezska v ramci stavéni ce-
loslezskych zemskych hotovosti pfipadla povinnost vystaveni jednoho jizdniho
tézkoozbrojence z kazdého majetku o indikci vyssi nez 3 000 zlatych. Vesnické
obyvatelstvo mélo ze svého stiedu dodavat muze pro lehkou jizdu a péchotu,
a to tak, ze z kazdych péti poddanych méli ¢tyfi vyzbrojit a zaopatfit patého.
K témto ucelim pak mély byt vyhotoveny soupisy obyvatel, zvlast’ pro mésta
a vesnice, a tyto predany vrchnimu hejtmanovi. Ten pak podle potieby vyhla-
Soval hotovost kazdého patého, desatého, patnactého nebo dvacatého muze.?"

Zptsob vystavovani a rozlosovani jednotlivych platct na dodavky
osob k pracovnim ¢innostem na opevnénich a na zfizovani obrannych prvka
(zaseky, opevnéni) probihal rovnéz na zakladé odhadované vySe majetku. Ze
zat1 1644 pochazi rozpis ,,pant obyvatelt®, ktefi méli vyslat uréeny pocet osob
zbrojného lidu na hory. Jednalo se o 32 osob, z nichz vypravili nejvyssi pocet
¢tyf muzti marsalek, po tfech pak soudce a Fridrich Larisch a po dvou Adam
Gocalkovsky a Fridrich Bludovsky. Ostatni dodali po jedné osobg.>”

Naptiklad z dubna 1645 pochazi patent o dodani sedmi osob podle
rozlosovani na ,;robotni lid*“ z Sacunku 8920 zlatych a dvou stielct z ¢astky

26] Napiiklad Adam a Achacy Gocalkovsti odvedli z majetku 2800 zl. ¢tyfi porce, statek
Vendryné dvé porce z majetku 1400 zl., nebo Anna SobiSovska (majetek 430 z1.), Fridrich Tluk
(200 zl.) a Jan Lhotsky (75 zl.) dohromady jednu porci, KC, ZS, DD, f. 44—45.

27] Kamil KROFTA, De¢jiny selského stavu, Praha 1949, s. 137; J. MARON, Wojna
trzydziestoletnia, s.

28] Kazimierz ORZECHOWSKI, Historia ustroju S‘lqska, Wroctaw 2002, s. 154; Petr KOZAK,
Zemska hotovost Opavského knizectvi z roku 1608, Opava 2010.

29]1 KCC, ZS, DD, f. 54.
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3785 zlatych.3” Poddani byli vysilani z nejblizsich vsi, napiiklad patentem
z 5. dubna 1644 se natfizovalo, aby obyvatelé¢ z Vendryné, Nydku, Horni a Dolni
Listné, Ttince a LyZzbic vyslali své poddané se sekerami a okovanymi lopata-
mi. > Vyslany zbrojny lid se pak hlasil v Jablunkové u poru¢ika Petra Czechov-
ského a pracovnici u Jana Lacha, jablunkovského fojta.?

Poddani se podileli na opravach sanci i v ndsledujicich letech na konci
tficetileté valky, napf. v roce 1646 méli byt vyslani na Sance poddani ,,s moty-
kami i okovanymi lopatami“*' a v nasledujicim roce nafidila knéZzna Alzbéta
Lukrécie vypravit na opravu Sanci od Sacunku 29000 zlatych rynskych jeden
viiz se ¢tyfmi kofimi a pét pracovniki s lopatami a sekerami.>* Vozy s formany
meély za povinnost vysilat také jednotlivé vesnice. Tak bylo nafizeno v roce
1648 vyslat po jednom voze se ¢tyfmi dobrymi konimi z Vendryné, Déhylova,
Sttiteze a z Hnojnika, které mély byt uréeny k dovozu dfeva na Sance.?”!

Podle vydéavanych patentli vyuzivala téSinskd knézna pro zajisténi
pozadovanych lidskych kontingentl rovnéz princip spocivajici ve vystavovani
kazdého uréeného z poddanych. U pracovnich sil bylo vyuzivano spiSe vystavo-
vani podle majetku, zatimco u zbrojnych vybérem dané hloubky z poddanych.
Nejcasteji byly vydavany patenty na vysilani kazdého Sestého poddaného, pii-
padné Sestého a desatého, podle intenzity hroziciho nebezpeci. Vrchnost pak
méla rovnéz zajistit vyzbroj, resp. pracovni natfadi a proviant. TéSinska knézna
Alzbéta Lukrécie napt. nafizovala patentem z 29. inora 1644 vyslat na obranu
Jablunkovského prismyku kazdého Sestého poddaného .,z hodnu rucnici, pra-
chem, olovem, a z sekerii pro zarubani hor k tomu profiantu na dva tydné*.>®)
Kromé téchto lidi uréenych do prismyku byla rovnéz postavena hotovost
(Aufboth) ze vsech poddanych, kterou, jak zminuje knézna Alzbéta Lukrécie,
Jsme my jiz [u] Walachuv nasich ucinili.?"

Tento ozbrojeny lid vysilany na obranu hranice vétSinou z komor-
nich poddanych, nazyvany v pramenech Valasi nebo vybranci (Wallachen
oder Wybrantzen) a svolavany zpocatku ad hoc v reakci na hrozici nebezpe-
¢i, se postupné vyvinul v pravideln€¢ vyuzivanou formu mistni zemské milice.

30] Pracovniky dodali Adam Gocalkovsky (2 888 zl. ptijmu), Jifi Gocalkovsky a statek Stonava
(5600 zl.) a Vaclav Welczek (432 zl.), stielce pak Adam Gocalkovsky (2 888 zl.), Vaclav Welczek
(534 z1.) a pan z Herburtovic (363 zl1.), patent z 21. dubna 1645, KCC, ZS, DD, f. 49.

31] Patent z 5. dubna 1644, KCC, ZS, DD, f. 5.

32] Patenty z 1. a 3. dubna 1645, KCC, ZS, DD, f. 48.

33] Patent datovany v Jablunkové 22. zafi 1646, KCC, ZS, DD, f. 103.
34] Patent z 16. kvétna 1647, KCC, ZS, DD, f. 105.

35] Patent z 23. fijna 1648, KCC, ZS, DD, f. 18.

36] KCC, ZS, DD, f. 5; Josef LUBOJACKI, Neue Forschungen zur Geschichte der Herzogin
Lucretia von Teschen und des Teschner Adels, Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte
Osterreichisch-Schlesiens 9, Troppau 1914, s. 30-31.

371 KCC, ZS, DD, £. 9.
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Pfitom neni zcela zjevné, zda se jednalo v piipad€ vybrancti o soucast svolava-
nou v ramci té$inské zemské hotovosti nebo o ozbrojence spadajici pod knizeci
jurisdikci a nezavislé na zemské hotovosti.*! Pro svou znalost horského pro-
stiedi byli vyuzivani zejména ke strdzni ¢innosti a dopliiovali cisafské oddily,
v piipadé jejich zaneprazdnénosti i suplovali jejich roli. Pocetni stavy se pohy-
bovaly od desitek az po nekolik set muzt (v roce 1626 bylo mustrovano 380
Valachtl). Ve sledovaném obdobi se podilelo na obrané prasmyku od 50 osob
aZ po pozadované navySeni na dvé sté muzti v roce 1645.%1 Vybranci jako zem-
ské milice byli vyuzivani az do 18. stoleti, kdy jiz byli vojensky organizovani
v kompaniich. Zastoupeni valagského elementu nehralo tak vyraznou roli a ve-
lici funkce vykonavali zejména piisludnici téinské zemské slechty.*” Sluzba ve
vybraneckych oddilech se zaroven stavala pro svou dlouhodobost pravidelnym
a vyhleddvanym zdrojem piijmu i jistym zvySenim socialniho statusu, jak uka-
zuji analogie u moravskych portasa. +!

Samoziejmosti bylo, Ze se tyto penézni a obilné kontribuce neobesly
bez zdrzovani a neplnéni — nasledné mély byt vymahany pod hrozbou vojenské
exekuce. Stejné tak vysilani poddanych na hory neplnili rozlosovani obyvatelé
podle vydanych patentti, ¢astokrat se v pramenech objevuji stiznosti na to, Ze
se poddani rozesli a utekli, nebo ze nebyli na hory vyslani viitbec. Rovnéz se ne-
plnily nafizené dodavky potravin, takze castokrat neméli vojaci ani kus chleba
nebo zadné maso. Tak si stéZzoval plukovnik Rochow tésinské knézné dopisem
z 5. zaii 1644, ze jeho jednotky nedostaly jiz od 18. Cervence ani libru masa,
servicie a musely byt zastaveny prace na vystavbé opevnéni v Jablunkovském
prusmyku. 4

Rovnéz z opacné strany nedochazelo k proplaceni vydanych naklada.
Z kvétna 1645 pochazi udaj, ktery zmifiuje nezaplaceni obcim v okoli Jablunkova
za dopravu a praci na Sancich. Celkoveé nebyly proplaceny naklady Bukovei,

38] Martin KRUL — Jan SAHEB, Instrukce pro tzv. vybrance z roku 1715. PFispévek k vojenskym
déjinam Tésinska. Tésinsko 58, €. 1, 2015, s. 73-88.

39] Kromé téchto lidi ur¢enych k ochrané hranice méla tésinska knézna vyslat svych 400
,vérnych® Valacht k potlateni valasskych povstani na Vsetinsku: Josef MACUREK, Valasi
v zapadnich Karpatech v 15.—18. stoleti. K déjinam osidleni a hospodarsko-spolecenského vyvoje
Jizniho Tésinska, jihozapadniho Polska a vychodni Moravy, Ostrava 1959, dopl. 42, s. 382-384;
Archiwum Panstwowe w Katowicach, oddziat w Cieszynie (dale jen AP Cieszyn), fond Komora
Cieszynska (dale jen KC), sign. 90, pag. 3—13.

40] V roce 1705 jsou uvadény v hrani¢nim slezsko-uherském prostoru tfi kompanie vybranci
v poctu 492 muzl pod velenim Jana Daniela Spens Bodena, Vaclava Rostka ze Bzi a Viléma
Bernharda Lhotského ze Lhoty — AP Cieszyn, fond KC, sign. 95, pag. 61-117.

411 K vybrancim Jan AL SAHEB — Martin KRUL, Nepravidelné ozbrojené iitvary na Moravé
a ve Slezsku v raném novovéku. Valasi a jejich podil na obrané zemskych hranic, in: Svatava
Urbanova (red.), Valassko: historie a kultura, Ostrava 2014, s. 155-164; Martin KRUL - Jan
SAHEB, Instrukce, s. 73—88; k postaveni portasiu Daniel Drapala, Portdasi. Historie a tradice,
Brno 2017, s. 56-74.

42] Napt. patenty z 8. dubna, 26. zafi 1644, aj. — KCC, ZS, DD, f. 48, 54; Moravsky zemsky
archiv (dale jen MZA), fond Bockova sbirka (dale jen BS), sign. 2463.
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Pisku, Jistebné, Bystfici, Mostim u Jablunkova, Javotince, Milikovu, Kar-
pentné a Navsi ve vysi 5280 zlatych rynskych a 24 grost.*) Mezi dal$i nalezi-
tosti, které museli zajist'ovat poddani z okolnich obci, patiily dodavky Sindeld
(v ramci robotnich povinnosti) a diivi na otop na zimni obdobi na $ance.

O charakteru vydajt, které nejcastéji platilo nejvétsi sidlo v okoli,
méstecko Jablunkov, si Ize ucinit pfedstavu na zakladé dochovanych soupisu.
Naptiklad v obdobi od 1. dubna do 28. cervence 1644 vydal Jablunkov na nej-
ruznéjsi ucely spjaté s pobytem posadky v Jablunkovském prismyku (potravi-
ny, pivo a vino, dodavky kachld, praci femeslnikti nebo za posly a zvédy, aj.)
110 zlatych rynskych, 28 grosi a 3 haléte.*”! Podobné vydaje vykazalo i mésto
T&Sin. +

O jak velké zatizeni pro T¢€Sinské knizectvi se jednalo, ukazuje soupis
nakladii z roku 1644. Pro tfi pési kompanie plukovnika Rochowa mélo byt
dodavano mésicné 413 ' porce, coz €inilo v naturaliich 24 810 liber chleba,
12405 liber masa, 37215 kvart piva.*®! Na konské porce to bylo 202 4 Sefli
ovsa pro 54 koni plukovnika a prima plany, 3240 dvojitych svazku sena, 1404
svazkl slamy a tydné dva svazky slamy na lizko ke kazdé porci. V penézich
mélo byt vyplaceno plukovnikovi mésiéné 300 zlatych a tfem prima planam
405 zlatych a k tomu tfi centnyfe luntd za 30 zlatych. Podle rozpist jednot-
livych porci na danou jednotku bylo pozadovano na prvni kompanii o poctu
110 vojakt 122 porci, na druhou pod velenim setnika Thiela o velikosti 130
osob 144 porci a na tieti pod velenim setnika Hellmricha, tvotenou 114 muzi,
pak 127 porci. Celkem se mélo zajistit pro 354 vojak 393 porci, nepocitaje
v to zajisténi prima plan, které byly vykazovany zvlast’ a obsahovaly i finan¢ni
hotovost.*”

43] Bukovci, Pisku a Jistebné kazdé 1508 zI. ryn., Bystfici 672 zI. ryn., Mostim u Jablunkoval
544 zI. ryn., Javotince, Milikovu, Karpentné a Navsi 1556 zI. ryn. a 24 gr. — AP Cieszyn, KC,
sign. 90, pag. 26.

44] Naptiklad 1. dubna byl dodan na rozkaz Alexandra Frolicha chléb od pekate za 16 zI. ryn.
a4 gr., pro téSinské musketyry 15 ptl sudt piva za 3 zI. ryn. a 12 gr., fojt dodal 4 sudy piva za 20
zI. ryn., jisty Kapssyna 3 sudy piva (15 zI. ryn.), hrnéifi kachle ke kamntim za 1 zI. ryn. a 24 gr.,
kovar za okovani Sancovniho natadi za 6 zI. ryn. a 8 gr. Dale bylo zaplaceno béhem vyjizdék do
hor distojniktim se sluzebnictvem (napf. rytmistr Vippach 4. dubna za vino 20 zI. a 20 gr.). Za
posly a zvédy do Uher zaplatili valassky vojvoda a purkmistr Jablunkova 22 zI. ryn. a 27 gr., resp.
2 zI. ryn. a 18 gr. — AP Cieszyn, KC, sign. 90, pag. 14-18.

45] Mésto Tesin vykazalo jen od 20. kvétna do 3. Cervna 1645 finanéni vydaje ve vysi 271 zL
ryn., 16 gr. a 9 hal., z nichz zaplatilo napiiklad 22 zl. ryn. a 9 gr. za 2 centy, 1 kamen a 3 libry
lunt, na posly pro Rochowa 14 zl. ryn. a 6 gr., na 5 musketyru, ktefi odesli do prismyku za
chleba, pivo a je¢menné pivo 12 gr. a 6 hal., poru¢iku Constantinovi podle kvitance 14 zI. ryn.
a 12 gr., svobodnikovi a ¢tyfem musketyrim na dva dny ¢tyfi chleby a pivo za 1 zI. ryn. a 6
gr., hostinskému Christofu Lehmanovi podle pfedlozené kvitance za stravovani plukovnikovych
lidi a plukovnika 10 zI. ryn., 16 gr. a 6 hal., nebo zaplaceni pradleny za 1 zI. ryn. a 21 gr. — AP
Cieszyn, KC, sign. 90, pag. 27.

46] Financni ekvivalent porci by ¢inil 2687 zI. a 45 kr.
47] MZA, BS, sign. 2460.
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Za pobytu tii cisafskych jednotek v prismyku od 13. dubna do 1. lis-
topadu 1644 jim bylo dodano podle pfislusnych kvitanci 159904 1/2 liber chle-
ba, 40109 1/2 liber masa (od 13. dubna do 18. ¢ervence), coz piedstavovalo
72 kusti hovéziho dobytka za 626 zlatych rynskych a 12 grost, 208 807 kvart
piva (324 achtelit). V penézich (mésicni platba 300 zlatych) obdrzel plukovnik
Rochow 2420 zlatych a na tfi prima plany a na servicie ve vysi 9 krejcarti tydné
se vydalo 4735 zlatych, 9 krejcart a 3 haléfe.*®

Podle jiné konsignace z 19. prosince 1644 Cinily naklady T¢eSinského
knizectvi na zaji§téni proviantu tfem kompaniim na $ancich od 1. ¢ervence do
16. prosince (tj. pét a ptl mésice) 93060 liber chleba, 324 achtly piva a 108
kust hovéziho dobytka.*”

Mezi dalsi ndklady byly zapocitany i platby za prace na zabezpeceni
prismyku zajistované poddanymi od 5. bfezna do 13. dubna 1644, kdy se vy-
dalo na sto ozbrojenych lidi a stejny pocet pracovnikli 845 zlatych (pracovnici
denné 6 a zbrojni 7 krejcarti). Od 14. dubna do 19. cervence, kdy byl pocet
pracovnikll navysen na 150 a mnozstvi ozbrojenych poddanych se naopak sni-
zilo na 50 osob, ¢inila ¢astka 1520 zlatych. Nejvétsi naklady si vyzadaly platby
za 20000 kment na stavbu Sanci a dalSich 20000 na dvojité zasekani pohoti
v délce tii mil v celkové vykdzané hodnoté 40 000 zlatych. Kromé téchto byly
hrazeny naklady za $ancovni nafadi, material, praci femeslnikt, munici aj.>%

Vydaje na zabezpeceni hranice navysily dalsi castky placené od
18. ¢ervence do listopadu (na 50 ozbrojenych lidi, na servicie, tesafe, povozy
a dalsi ndlezitosti k Sancim) ve vysi 2 580 zlatych a 6 krejcarti. Celkem si obra-
na hranice vyzadala v roce 1644 naklady ve vysi 47 773 zlatych a 50 krejcari. !

ks

Neustale se prohlubujici vzajemny vliv vojenského a civilniho prvku je pro
rany novovek, charakteristicky nescetnymi valecnymi konflikty, zvIasté pak
v 17. stoleti, jiz ve své dobé oznacovaném jako stoleti vojaka, obzvlaste silny.
Hrani¢ni oblast Tésinského knizectvi navic plnila roli vstupni brany nejen do

48] MZA, BS, sign. 2485.
49] MZA, BS, sign. 2485.

50] Jednalo se o 150 trakait (90 z1.), dvanact kop prken (90 zl.), pét centnyti zeleza (30 z1.), plat
kovate (15 z1.), 4000 naslapnych piekazek (133 zl., 20 kr.), povozy (530 zl.), dvanact tesati (230
zl., 24 kr.), na vybérciho proviantu a dalsi dohlizitele nad zemskym lidem a kopaci $anci (270 zL.),
tfi centnyfe stielného prachu (120 z1.), dvanact centnyit olova (120 z1.) a za posly a zvédy (200
z1.); B. BRETHOLZ, Neue Actenstiicke zur Geschichte, s. 63—64; MZA, BS, sign. 2423.

511 MZA, BS, sign. 2478; o jak vysokou ¢astku se jednalo, lze porovnat s tidaji o pfijmech
a vydajich tésinského komorniho panstvi (panstvi tésinské, skocovsko-strumenské, Ustron
a Horni Térlicko) z roku 1654, kdy byl vykazan ¢isty zisk ve vysi 16 638 tolart (= 24 957 zlatych)
a 30 gro$i — Milan SMERDA, Tésinské komorni panstvi v poloviné 17. stoleti, Slezsky sbornik
57 (17), 1959, s. 62—63.
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knizectvi, ale i do celého Slezska. K ,,béznym* povinnostem se tak piidavala
i nutnost podilet se na zajisténi obrany. Pfedstavovala ji polni opevnéni, ktera
svou obrannou funkci plnila i po skoncenti tficetileté valky, po celou dobu 17.
stoleti a v prvni tfetin¢ 18. stoleti. Teoreticky se méla na vystavbé a udrzovani
opevnéni chranicich celé Slezsko podilet vSechna slezskd knizectvi a panstvi,
ve skutecnosti vSak ziistdvalo toto biemeno piedevsim na bedrech nejblizsi-
ho, Té&sinského knizectvi. Existence opevnéni slezsko-uherské hranice se diky
dlouhodobému ohrozeni z Uher stala v podstaté trvalou a tize jejich vystavby,
udrzovani a zajistovani posadky citelné¢ dolé¢haly na zdejsi poddané. Povinnost
poddanych dodavat natizeny proviant, resp. penize, diivi na otop, Sindele a dal-
§i se spolu s t€asti na vlastnich stavebnich pracich staly realitou jejich Zivota.

Naskyta se vsak i otazka, zda a jakym zptisobem z vojenské piitom-
nosti profitovala civilni sféra. Vynosné se ukézaly dodavky piva pro posadku,
jak svédcil spor o pravo vyc€epu na Sancich mezi téSinskou knizeci komorou
a mésteCkem Jablunkovem.’? Pro poddané placené prace (zejména femeslnic-
ké) na vystavbé opevnéni mohly tvofit vitany zdroj piijmu, stejné jako sluzba
ve vybraneckych jednotkach. Tato sluzba se stala v pozdéjsich letech vyhleda-
vanou pro stabilni zajisténi obzivy vybranct a jejich rodin, jak doklada nejen
dlouhodobost sluzby, ale i zadosti o opétovné piijeti do sluzby. V tivahu lze vzit
i zvySeni socidlniho statutu ¢lend utvard, podobné jako tomu bylo u analogic-
kych jednotek moravskych portasa.

Zaveérem muzeme fici, ze permanentni piitomnost vojenského zivlu
v hrani¢nim horském prostfedi, zejména v 17. a 18. stoleti, vyrazné ovliviiovala
zdejsi civilni Zivot, a to natolik, Ze bez poznani forem a intenzity vzajemného
pusobeni obou prvki nelze postihnout historii oblasti v celém rozsahu a hloubce.

s -« With good rifles, gunpowder, lead, and axes to block the mountains by
felled trees, and with proviants for two weeks...”. Mutual interaction of mil-

itary and civilian life in the Duchy of TéSin during the Thirty Years¢ War
on the example of field fortifications of the Jablunkov Pass

Summary

The ever-deepening mutual influence of military and civilian elements is par-
ticularly strong for the early modern period, characterized by innumerable war
conflicts, especially in the 17th century — already known as the century of the
soldier. The Duchy of T¢&Sin represented a strategic place on the border of the
Silesian and Hungarian Lands, which was, during the Thirty Years® War, an
important area for the assumed mergence of the anti-Habsburg troops from

52] Lubomir BAJGER, Propinacni pravo méstecka Jablunkova, Tésinsko €. 5, 1959, s. 12—15.
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both parts of the Danube monarchy. The border area of the Duchy of T¢&sin
was a gateway not only to the duchy but also to the whole of Silesia. Also, the
surrounding domains were obliged to participate in the defense. It consisted
of field fortifications which continued to function after the Thirty Years® War
throughout the 17th century and the first third of the 18th century. Theoretically,
all Silesian duchies and domains were supposed to participate in the construc-
tion works and maintenance of fortifications protecting the whole of Silesia but
actually this burden remained mainly on the shoulders of the closest one, the
Duchy of Tésin. Due to the long-standing threat from Hungary the existence of
the fortifications of the Silesian-Hungarian border became de facto permanent
and the construction works and providing of nourishment to the garrison sig-
nificantly affected the local people. The duty of the serfs to supply provisions,
i.e. money, firewood, shingles and other along with being involved in the ac-
tual construction works became a fact of life for them. The coexistence of the
military and civilian population was one of the most pressing problems of the
contemporary military. In this article will be presented how the civilian popula-
tion was influenced by the military presence and how it participated in defense,
construction works of Jablunkov fortifications and providing basic necessities
of life in the same place.
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