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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup pri
overovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace, provétena antiplagiatorskym programem THESES, ktery
vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 5 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
castecné:
1. Vhodnost  struktury DP ve vztahu Spliuje ¢asteéné

k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Struktura DP nepiisobi z celkového hlediska prilis ucelené ani kompaktné. Kapitolu ¢.2, ktera nese oznaceni,
. Prameny pravni upravy nelegalniho vykonu zaméstnani” a kterda neobsahuje zZadné pod-kapitoly, bylo mozné
obsdahnout jiz v ramci kapitoly ¢.1 oznacené jako ,, Zakladni uprava pracovniho prdace*. Navic oznaceni , nelegalniho
vwkonu zaméstnavani ** neni obratem pravnim (srovnej ust. § 5 pism. e) zakona o zaméstnanosti). Obdobné vyhrady lze
rovnéz vznést ke kapitole ¢. 4, pojmenované jako ,, Zastrené agenturni zaméstnavani*, jez ma svym rozsahem toliko pét
stran textu a pusobi tak ponékud osamocené a vytrzené. Dalsi vyhrady lze smérovat do nevhodného oznaceni
prislusnych podkapitol jako nap#. 3.1 pod ndzvem ,,Co je to Svarc systém* nebo podkapitoly 4.1 ,,Co je to zastiené

ree

agenturni zamestnavani . Obrat ,,Co je to...  predstavuje obrat pro akademické prace zcela nevhodny.

2. Primeéfenost pouzité metody zpracovani: Splnuje

Zdtvodnéni:
Pri tvorbé a zpracovani DP vyuzil diplomant metody analytické.

3. Orientace v pravni Gprave a uroven prace Splituje
S ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantem zvolené téma je svym zabérem z hlediska pravni upravy relativné uzké. Diplomant prokdzal dobrou
orientaci v platné pravni upravé ve vztahu k tématu.

4. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | Splituje Castecns |

Zdtvodnéni:

Materie pravni upravy vykonu nelegalni prace je upravena zejména v zakoné o zaméstnanosti. Diplomant prokdzal
prdci s pravnimi prameny ve formalnim pojeti na do dobré urovni. Diplomant mapuje teoretickd i nékterd prakticka
uskali pravni upravy.

Prace s judikaturou je spise ojedinéla. Uvedené ostatné prokazuje téz seznam literatury uvedeny na strané 64 prdce,
kde diplomant odkazuje toliko na ctyri soudni rozhodnuti. Na strané 12 prdce diplomant odkazuje na rozhodnuti
Krajského soudu v Brné ze dne 14. 2. 2002 avsak bez toho, aniz by uvedl prislusnou spisovou znacku ci c¢islo jednact
odkazovaného rozhodnuti. Bez uvedeného oznaceni jednoduse nelze judikat urcit ani dohledat.
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5. Vyuziti doméaci a zahrani¢ni literatury a Splituje Castecné
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Vyuziti domact literatury hodnotim na celkem dobré urovni. Problematice vykonu nelegalni prdace se vénuje cela rada
del. Diplomant cerpal ze zdroju monografickych, odbornych clankit a téz i zdrojii v el. forme.

Vyuziti zahranicni literatury a prace s ni je sporadické. Autor odkazuje toliko na jediny zdroj odborné zahranicni
literatury, viz (CASALE, G., The Employment Relationship, A comparative Overview, International Labour Office,
Hart, Geneva 2011).

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova troven | Spliuje
zpracovani, odborna kvalita, Clenéni a formalni
uprava textu, spravnost citaci, bibliografickych
odkazi vtextu, seznam pouzité literatury,
rozsah):

Zduvodnéni:

Z formalniho hlediska napliiuje diplomova prace pozZadovana kritéria, avsak s celou radu podstatnych vyhrad.
Predepsany pocet stran DP je na samé minimdalni pripustnosti rozsahu 50 stran dle ¢l. VI odst.4 Vyhlasky dekana FPR
¢ 33D/2019. Viastni text prdce cita toliko 52 stran textu. Nelze v daném spojitosti odhlédnout od vetsich mezer mezi
prislusnymi kapitolami, viz napr. str. 33, 38 DP. Na nékterych mistech obsahuje jako vlastni text DP citace prdavnich
predpisii ¢i odborné literatury. Uroveit jazykového zpracovini neni prilis dobrd. Text price je zhusta prolindn velmi
Castym pouzivani ichformy. Pozitivné nicméné hodnotim poznamkovy aparat, jez citda celkem 170 odkazii pod carou.
Pochvalné hodnotim téz seznam pouzitych zdrojii, avsak s vyhradou nedostatecné prdce s judikaturou. Zpiisob
zpracovani DP, se zietelem na vyse uvedené vyhrady a rovnéz optikou celkového vnimani a posouzeni prace jako
celku, shledavam za dilo tzv. “ usité horkou jehlou “.

7. | Hodnoceni zavéru a pfinosnosti prace | | Spliyje ¢asteéné |

Zduvodnéni:

Cil DP vymezil diplomant takto: ,,Cilem této prdace nebude pojmout celou problematiku nelegalniho zaméstnavani,
nebot to je ukol snad nemozny a nelze ji celou obsahnout v prdci tohoto typu. Proto se budu zabyvat pouze témi
nejpodstatnéjsimi a také nejaktudlnéjsimi aspekty vykonu nelegdalni prace.” (viz str. 3 DP). Takovyto zpiisob vymezeni
cile DP oznacuji za chybny a neurcity. ,, Pojmuti* celé problematiky nelegdlniho zaméstnani, slovy diplomanta, preci
neni samo o sobé Zadnym cilem DP. Lze toliko soudit, Ze mél diplomant nejspise zameér provést analyzu predmétné
problematiky. Nelze rovnéz dovodit Zadné skutecnosti, pro které by se mélo jednat o ukol snad nemozny, jak chybné
v uvodu dovozuje diplomant prejimaje rozsahu zabéru zvoleného tématu.

Chybné vymezeni cile prace se pochopitelné odrazi i vsamotném zavéru prdce. Viz zejména casti uvedené
diplomantem v zaveru prace. Cituji:

A) ,Jak jsem zminil na uvod, cilem prace nebylo obsahnout celou problematiku, ale zamérit se pouze na
nejpodstatnéjsi a také nejaktualnejsi aspekty teto problematiky.  (viz str. 54 DP),

a B) ,,Cilem mé prace byl také pokus o hodnoceni pravni upravy a pokud mozno prijit s reSenim pro tuto
problematiku. Vérim, Ze jsem dostatecné hodnotil pravai vipravu i fakticky stav, ktery tu v jejim diisledku vznikl. Pokud
se jedna o otdzku, jaka uprava by byla v této problematice nejvhodnéjsi, pak ma odpovéd’ je ziejma ze tieti kapitoly,
kde jsem vzhledem k celé mé prdaci navrhnul velice prosté reseni, tedy nejlépe tuto problematiku neregulovat. ** (viz str.
55 DP.)

Zaver vysloveny diplomantem spocivajici v navrhu na upusténi regulace nelegalni prace, pfedstavuje navrh vskutku
pozoruhodnym, ba az revolu¢ni. Diplomantem vysloveny zavér, proti némuz se oponent DP velmi dlrazn€ ohrazuje, je
v§ak argumentacné velmi plochy. Diplomant nerozvadi konkrétni teze ani hypotézy, o néz by opftel vysloveny zavér.
Diplomant zcela rezignoval nad tivahami nad nasledky, které by ,legalizace nelegalni prace znamenala nejen na
useku pracovniho prava jako celku.
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8. | Otazky poloZené k obhajobé: | | |

1.V zavéru prace uvadite: ,, Pokud se jednd o otdzku, jaka uprava by byla v této problematice nejvhodnéjsi, pak
md odpovéd je ziejma ze tieti kapitoly, kde jsem vzhledem k celé mé praci navrhnul velice prosté reSeni, tedy
nejlépe tuto problematiku neregulovat.

V kapitole 3.5 k uvedenému revoluénimu feseni dale uvadite, cituji: ,, Ndavrh mé upravy by byl tedy dost
Jjednoduchy, tedy Svarc systém i celé nelegalni zaméstndvani, bych zlegalizoval, tudiz by zde Zadna pravni
uprava nebyla potrebnad, jelikoz by zde zdlezelo pouze na ujednani stran, jaké podminky si zvoli.*

Ve spojitosti se shora uvedenym navrhem na ,,legalizaci nelegalniho zaméstnavani* rozved’te pravni teze ¢i
pravni argumenty, o které vysloveny pravni ndzor opirate. Nasledn¢ se velmi dusledné zamyslete nad tim,
jaké nezadouci ¢i negativni nésledky by mohlo pfijeti pravni tpravy po ,,legalizaci nelegalni prace* ptinést
nejen na useku pracovniho prava.

ZAVER:
Ptedlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuyji klasifikaci DP: Dobie / Neprospél *

* Kone¢ny vysledek kvalifikace obhajoby DP bude odvisly
od vysledku tustni obhajoby.

V Plzni dne 5.2.2021

JUDr. Martin Janak
oponent diplomové prace




