FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Ing. Mgr. Lucie Simonakova
Nézev diplomové prace: Institut dovolené a jeho pravni Gprava de lege ferenda
Konzultant diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova préace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 14%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Prace byla zadana v dob¢, kdy se teprve rodila nova uprava dovolené v zékoniku préce.
Proto je pochopitelné, Ze autorka do jist¢ miry modifikovala pivodni zadéani, doslo-li
v prubéhu psani prace k pfijeti zdkona €. 264/2020 Sb. Vysledna prace je tak v podstaté
hodnocenim této koncepcni legislativni zmény.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Dilo je zpracovdno na zéklad¢ analyzy pravni upravni upravy a judikatury a kompilace z
odborné literatury.

3. Orientace v pravni Gpravé a trovenn | X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Pravni Gpraveé se autorka orientuje bez problému. Soucasnou pravni Gpravu predstavuje na
SirSim pozadi pravni Gpravy predchozi. Autorka tak vytvofila solidni zéklad pro ptfipadné
dalsi zdjemce o poznani této oblasti.

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Pii popisu a vykladu tuzemské pravni Gpravy pracuje autorka s judikaturou vnitrostatnich
soudli a je tfeba ocenit, Ze 1 s judikaturou soudii nizSich stupni. Vyuziva vsak i rozboru
evropské judikatury, ¢imz dodava praci komplexni rozmér, nebot’ tim vysvétluje i zéklady
vnitrostatni Gpravy, kterd musi pochopitelné z evropské (z toho, jak je vykladana Soudnim
dvorem Evropské unie) vychazet.

5. Vyuziti domdci a zahranicni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka vyuziva zékladni okruh doméci odborné literatury; tézisté jejiho postupu vsSak
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spoc¢iva v praci se zakonnym textem a s jeho vlastnim vykladem.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

K formalni strance nemam vaznych vyhrad (k nalezeni alespon n¢jaké chyby jsem se musel
hodn¢ snazit — napf. chybé&jici Carka na str. 54). SpiSe jako doporuceni lze chépat
piipominku, ze by byvalo vhodn&jsi zavést zkratky pro pravni piedpisy, misto aby byly
nekolikrat za sebou uvadeény celé jejich nazvy.

Ackoliv prace je zpracovana na velmi dobré urovni, nelze opomenout, ze byla
vykazana shoda diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 14 %. Shoda byla vykéazana
zejména v Casti tykajici se historického piehledu. Za pravdépodobnou lze povazovat
variantu, Zze shodn¢ jako srovndvané prace pouzila autorka citace z téhoz spole¢ného zdroje;
vznika vSak otazka, zda byl tento zdroj tfadné citovan Autorka by se tedy pii obhajobé
diplomové prace méla ke zjisténému rozsahu shody s jinymi dily vyjadiit.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Jak jiz bylo uvedeno vySe, pfedloZzena prace pojiméd zvolené téma velmi komplexnim
zpusobem. Autorka tak mohla ucinit fundované a podlozené zavéry i o nejnovéjsi pravni
uprave. Praveé jeji kritické zhodnoceni a porovnani s predchozi Upravou lze povazovat za
nejveétsi prinos prace. Prace je pfitom zpracovana Ctivym zplsobem, oceiuji také, ze
argumentace je podepfena rozborem konkrétnich piipadii. Navrzend klasifikace vychazi
z ptredpokladu, ze se autorce podafi ptfi obhajobé diplomové prace uspokojiveé vysvétlit
vykédzanou shodu s jinymi dily.

8. | Otéazky polozené k obhajobé: \ | \

1. Autorka uvadi starsi judikat o pfechodu prava na nadhradu za nevycerpanou dovolenou na
dédice? Ptesel by vSak za dnes ucinné upravy tento narok na dédice v celé vysi?

2. Sledovala autorka osud 1 dalSich legislativnich navrha tykajicich se dovolené (napf.
prodlouzeni na 5 tydnil)? Jaky je dnesni stav jejich projednavani?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucuji/nedeperucuii’
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné

V Plzni, dne 4. kvétna 2021

I Nehodici se skrtnéte.




