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1. Cil prace
PiedloZena prace svij cil splnila.

2. Obsahové zpracovani
Autorka si zvolila téma sice svym rozsahem pomérné izké, ovsem nepochybné zajimavé a
z4jmu hodné.
Je také zjevné, Ze zpracovani prace bylo velmi ztiZeno v disledku bezprecedentnich
omezeni majicich za cil tlumit rozvijejici se pandemii nemoci Covid 19.
Autorka se misty nevyvarovala dil¢ich nepfesnosti (napf. na str. 10 tvrdi: ,Existuje
n&kolik zpisobli zaloZeni nadace. V kazdém ptipadé se vSak jedna o jednostranné pravni
jednani.“ P¥i tom vSak opomiji moZnost zaloZeni nadace nadacni listinou vice subjekty, a
to bez ohledu na znéni § 306 odst. 3 véta prvni OZ).
Na strané 12 potom chybi avizovand informace o dobé platnosti tzv. znamky kvality
udélované spolkem Forum déred, z.s.
Autorka tako ponékud sloZit€ vysvétluje na str. 29 a 30 v praktickém piipad€ otazku dari
a prispévkd, ktera je v8ak jiZ legislativn€ ukotvena a vyfeSena v pravni uprave.
Obecné je viak chvalyhodné, Ze se autorka v praktické ¢asti zaméfila na zcela konkrétni
problematiku, a to dokonce jak z pohledu popisované nadace, tak ¢asti jejich piijemci,
konkrétné municipalit na vymezeném tzemi; zvlast¢ to plati o provedeném vyzkumu,
ktery by mohl byt vyuZit i pro potfeby dalSich aktivit.
Naopak vé&tsi pozornost mohla byt vénovana teoretické ¢asti a jejim obecnym tuskalim.

3. Formalni Gprava
K formdlni tpravé prace nemam vyhrad, rozsah je v podstaté postaujici. Seznam
literatury je dostateény a je fazen podle abecedniho poradku. Autorka se pouze vyhyba
praci s vysledky rozhodovaci praxe soudt.



4. Stru¢ny komentir hodnotitele
PredloZena prace predstavuje solidni bakalafskou praci, kterd je rozdé€lena do dvou Casti,
kdy ta teoreticka by vyZzadovala o néco v&tsi pozornost autoréinu, ovSem prakticka ¢ast je
nadprimérnym dilem.

5. Otazky a pripominky k vysvétleni p¥i obhajobé

Jaké zmé&ny ve struktuie nadagnich piispévki Nadace CEZ by autorka doporugila?

6. Navrhovana znamka

Praci doporuéuji k obhajobg, pii¢emz ji navrhuji hodnotit velmi dobte nebo vyborné.
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