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Kdyz se mi dostane do rukou diplomova priace na téma vad pravnich jednéni (poptipadé
na téma tak ¢i onak obdobné), vzdy si fikam, Ze si volba této problematiky vyzadala znacnou
miru védecké kurdZze. Jde totiz o materii, kterd v rdmci obCanského prava patii netoliko
k nejzajimavéj$im, nybrz zaroven téZ k nejnaro¢néjsim tématiim. Mdme v tomto piipadé co do
¢inéni s latkou, kterd vykazuje samoziejmé zejména teoretické rysy, kterd vSak m4 i mimotadné
vyznamné praktické aspekty. Jeji zpracovani se pak zdkonité¢ dotyka i dalSich odvétvi civilniho
prava. Nadobycejnd narocnost daného tématu pro zpracovani je tedy ziejma. Toto konstatovani
ptitom plati svym zptisobem dokonce dvojndsobné, nebot’ pravni Uprava, kterd formuje predmét
dané materie, doznala vydanim relativné stdle nového obcanského zdkoniku zna¢nych zmén, a
to zmén, které se — i pies urcity casovy odstup od vydani tohoto kli¢ového zdkona — pro sva
¢etnd zna¢n¢ problematicka legislativni feSeni nesnadno vykladaji i zkuSenym pravnikim. Tim
spiSe se tedy roji nutn¢ jisté obavy, jak vSe dopadne, ujme-li se uvedené latky studentka, kterd
ma za ukol sepsat pravdépodobné teprve svou prvou vétsi odbornou literdrni praci.

Mém nemalou radost, Ze mohu koneckonct hned v tivodu svého posudku predeslat, Ze
v ptipad¢ posuzované prace to dopadlo dobie, dokonce nad oCekdvani dobfe. Prace predné
vykazuje klad, Ze je v zdsad¢ velmi vhodné€ rozvrZena. Zacind sprdvné u charakteristiky
pravnich jednéni, nésleduje deskripce naleZitosti pradvnich jedndni, ddle jsou rozebrdny
souhrnné¢ vady pravnich jednani, aby se ndsledné, v dalSich tfech kapitolach, podrobné
analyzovaly zdanlivost, neplatnost (samoziejmé absolutni i relativni) a relativni nedcinnost,
jakoz i jejich nésledky. Zde by snad bylo mozné pouze namitnout, Ze se tak ¢i onak o tomtéz
problému pojedndva (byt z riznych stran) Casto dokonce tiikrat. To vSak neni zdvaznym

prohieSkem obecné, tim mén¢ je to pak prohfeSkem u diplomové prace.



Kladl ovSem vykazuje posuzovand prace podstatn¢ vice. V této souvislosti predevsim
zasluhuje pfipomenout az extrémni diikladnost, kterou autorka osvédcila. Ta pfitom ma dvé
stranky. Za prvé jde o dikladnost samotného poznéni, které pronika casto do velmi
minucidznich detailti, daleko nad rdmec toho, na¢ jsme u diplomovych praci zvykli. Za druhé
se pak fecend dikladnost projevuje v samotném zpracovani, které se u skute¢nych problému
nezastavuje, nybrz se jim snazi Celit, ba je téZ feSit, a to nejednou na zdklad¢ vlastnich
stanovisek (jakkoli se vétSinou Cerpa piirozen¢ z argumentaci jiZz vyslovenych). S tim je dale
tésné spjata vynikajici prace s prameny; z téch se v praci ¢erpa v jejich nadstandardnim rozsahu
a soucasne¢ se z nich ¢erpa vysoce kvalifikované, a to jak z obsahového hlediska, tak i z hlediska
citani techniky. (Vcelku zanedbatelné vytky lze v této souvislosti vznést snad jen vuci
odkaziim na zdkonnd ustanoveni v pozndmkovém apardtu a viici tomu, Ze ne vZdy citace v
piipadé kolektivni prace piesné¢ diava poznat, ktery ze spoluautort je citovdn; ve srovnani
s jinymi pracemi jsou vSak tyto ptipady zcela ojedin€lé.) To vSe konecn¢ z formalniho hlediska
doprovézi velmi kultivovany jazykovy projev autorky, ktery neni (dokonce ani z hlediska
gramatickych nedostatkll) dnes u tady autorti jiz ani zdaleka nééim obvyklym, tim méné
samozfejmym.

Je-li mym tkolem jako oponenta netoliko chvaélit, nybrz kritizovat, musim pfipustit, Ze
nad rdmec jiZ naznaCeného toho ke kritice nemdm mnoho, a to ani v obecnosti, ani
v jednotlivostech.

Pokud jde o obecné pozniamky, z formélniho hlediska se price nckdy opakuje,
poptipad¢ rozebird otazky, jeZ ze zvoleného pfedmétu vyzkumu vykracuji (napf. na str. 16 a
nasl.). Z meritorniho hlediska si pak nemohu nepovzdechnout nad tim Ze autorka, kterd jasné
identifikuje celou tfadu problému, které obcansky zdkonik piindsi v naprosto kli¢ovych
otdzkdach a na jejichz feSeni nejsou schopni se ndzorové sjednotit ani vysoce renomovani autofi,
nenachazi odvahu prost¢ fici: ,,to a to ustanoveni obcanského zakoniku je nespravné a mélo by
se zménit*. Absence této odvahy ovSem vétSinou chybi pravé i u naprosté vétSiny onéch
renomovanych autorti (ktefi se omezuji zpravidla jen na interpretani postupy) a vazné ji
vytykat prave autorce diplomové prace by bylo tak trochu unfair.

Co se tyCe jednotlivosti, jako patrné¢ nejvyznamné€j$i musim uvést pripominku k
vykladiim o omylu (na str. 25 a 46), jehoz aktudlni (vysoce nezdafend) pravni Uprava je piece
jen sloZit&jsi, nez jak by mohlo z téchto vykladii vyplyvat; v této souvislosti stoji za to upozornit
zejména na § 584 odst. 1 OZ. V ostatnim jde vétSinou jen o drobnosti, které se neziidka tykaji
piebiranych nazort. Pouze tedy namatkou. Rozhodné nezdatily se mi jevi termin komplexni

pravni skuteCnosti, jde-1i o kombinaci pravni skute¢nosti a zdkona (str. 13); rozdil mezi pravnim



ukonem a pravnim jednanim (str. 15) rovnéZ vidim, avSak ze zcela jinych davodi nez Eli&s a
jini, Dobrovolnou patrné neni vhodné brit doslova, pokud podminku viZe pouze na nejistou
skute¢nost budouci (str. 19), a zamysSleni jist¢ zasluhuje nejen vztah § 65 a § 581 OZ, ale
(pfinejmensim z teoretického hlediska) i sdm § 581 OZ (totiz s ohledem na skutecnost, Ze nema-
li nékdo k néemu zpusobilost, nemuze k tomu mit dost dobfe ani vili, coZ mj. kdysi ddvno
ziejmé piivedlo Lubyho ke konstrukci zhotoveni véci, resp. vytvofeni dila jako samostatné
pravni skute¢nosti). Vzhledem k tomu vSak, Ze nebudu moci byt pfitomen obhajobé&, netrvdm
na tom, aby autorka na tyto poznamky reagovala, nybrz je uvadim spiSe jen proto, aby se nad
nimi ve své ptipadné dalsi odborné praci zamyslela.

Neni jisté tieba zv1ast’ zdiraziiovat, Ze vSechny shora uvedené pfipominky samoziejme
ani v nejmensSim nesniZuji mé vstupni konstatovani o mimofadnych kvalitach predlozené prace.
Nemohu tedy nez shrnout, Ze jde o préci, kterd zieteln¢ ukazuje nejen to, Ze si jeji autorka
osvojila hluboké védecké poznatky o zpracovdvaném tématu, ale i to, Ze ziskala nebyvalou
schopnost tyto poznatky vysoce vyzréle prezentovat. PfedloZila tudiz prici, kterd je nepochybné
vysoce nadpriimérnd, ba kterd v rdmci mnou posuzovanych diplomovych praci v dané oblasti
patii viibec k nejlepsim. Prace tak nejen splituje, ale i pfekracuje pozadavky, které 1ze na ni jako
na diplomovou préci klast, a doporuCuji proto zcela jednoznacné, aby byla pfipusténa

k obhajobé (o jejimZ tspéSném vysledku nemdm diivod pochybovat).
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