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Diplomova prace predloZzena k obhajobé Ondfejem Machem je zaméfena na problematiku zmény
pohlavi. Autor se ji pfitom zabyva predevsim z pohledu soukromého préva. Jde nepochybné o téma
velmi zajimavé, které je vice nez dobrym namétem pro zpracovani v podobé zavérecné prace
v magisterském studijnim programu. Svédc¢i pro to nejen jasnd ohranicenost dané problematiky a jeji
pomérné uzky rozsah, ktery umoznuje nalezitou hloubku vykladu, ale i jeji aktualnost. Pfedmétem
hlubsiho zajmu by mohlo byt samotné zakotveni Upravy zmény pohlavi ve stavajicim obcanském
zakoniku. Od jeho vydani vsak bylo dané téma dotéeno judikaturou Evropského soudu pro lidska
prava, kterd byla impulzem pro pripravu dalsich zmén hned nékolika predpisi, a to vcéetné
samotného obcanského zakoniku. Jakkoliv zatim k jejich findlnimu prijeti nedoslo, jde nepochybné
o navrhy hodné blizsi pozornosti jiz v jejich pfipravné fazi.

Vyklad je zahdjen struénym Uvodem, ve kterém autor vymezuje zadkladni hypotézy své préce.
Samotny text je rozdélen do Sesti samostatnych ¢asti. Autor svij vyklad buduje prehledné. Nejprve se
vénuje obecnému vymezeni pojmud z pohledu lékafského a pravniho. Jde o logické feSeni, nebot
zména pohlavi je vsamotném zdkladu problematikou medicinskou, nikoliv pravni. Provazani této
roviny s rovinou pravni je zde velmi silné. Bez Uvodniho vymezeni zédkladnich pojm(, které ve své
podstaté nespadaji do oblasti prava, dalsi vyklad ani nelze provést. V dalsi ¢asti se jiz zaméfuje na
pravni upravu zmény pohlavi v Ceské republice. Vyklad je zde pojat velmi peélivé, neni vynechdno nic
podstatného. Treti Cast je zamérena na specifickou problematiku vlivu zmény pohlavi na majetkova
prava transsexudll a tretich osob. Navazujici dvé ¢asti se soustfedi na komparaci s pravni Upravou
Slovenska a Madarska. Zavérecnd, velmi obsahla ¢ast, je zacilena na aktualni judikaturu ESLP a na
pfipravovanou novelizaci pravni Upravy zmény pohlavi. Prace je zakoncéena shrnujicim zavérem, ve
kterém se autor vraci k otdzkdm, jeZ si polozil v Uvodu a odpovida na né. Uvedenému rozvrieni
tématu nelze nic vytknout, ba pravé naopak. Je patrné, Ze se autorovi podafilo rozvrhnout vyklad
prehlednym a vyvazenym zplsobem, coZ neni v pfipadé tématu tak neotrelého jisté jednoduchym
ukolem.

Obsahova a vécnd uroven zpracovani je na odpovidajici Urovni. Autorovi se dafi podat souvisly
vyklad, v némz neopomiji nic zdsadniho. Nezlstava pfitom jen na povrchu problematiky, snaZi se o
podani propracovaného hlubsiho rozboru. Pochvidlit je tfeba zejména Cast Sestou zaméfenou na
aktuadlni judikaturu (pfedevSim ESLP) a navrhované zmény cCeské prdvni Upravy. Autor zde jasné
prokazuje, Ze je schopen kritického zhodnoceni zatim jesté ani ne schvalené pravni Upravy, jakoZ i
predestfeni samostatnych feseni. Jen obcas neni zvolena zcela vhodna formulace (napt. s. 18 -
Odbornd pravni i Iékafskd spolecnost se proti tomuto ustanoveni stavi pomérné kriticky. Jako podklad



Ize uZit i rozhodnuti Spolkového ustavniho soudu, sp. zn. 1 BvR 3295/07 ... - vyjadfeni vzbuzuje dojem,
Ze Spolkovy ustavni soud se ve svém rozhodnuti vyjadioval k §29 ¢eského obcanského zakoniku; s. 33
- Jak vyplyvd pfimo z Dodatkového protokolu & 1 k EULP, tak majetkovd prdva se déli na absolutni a
relativni. - Ize jisté minimalné pochybovat o to, 7e Dodatkovy protokol ¢ 1 k EULP zaklada déleni
majetkovych prav na absolutni a relativni). S nékterymi tvrzenimi je pak moZné minimalné
polemizovat (napf. s. 36 - Lze tedy vytvorit vyvratitelnou domnénku, Ze pokud by rozvedeny manzel
podstupujici zménu pohlavi nebyl z tohoto divodu schopen se, byt po omezenou dobu, sam Zivit, je
moZné stanovit mu vyZivné, které bude po dobu stanovenou soudem hradit druhy manZel. — je
otazkou, zda toto tvrzeni dostatecné zohlednuje dalsi nezbytnou podminku pfiznani vyzivného mezi
rozvedenymi manzely, kterou je plvod neschopnosti rozvedeného manzela v manZelstvi nebo v
souvislosti s nim).

Prace s odbornou literaturou je na adekvatni urovni. Citovdno je vintencich platné cita¢ni normy.
Formalni Uroven zpracovani je dobra. Autor se dopousti jen omezeného mnozstvi prohifeskd proti
pravidlim pravopisu, interpunkcnich pochybeni, preklepl atp. Z pohledu vedouciho prace je pak
tfeba vyslovné pochvalit pokrok autora ve stylistice a ve schopnosti formulovat své nazory ¢tenarsky
pristupnym zplsobem. Jakkoliv odevzdany text neni stale zcela prost nékterych krkolomnych
vyjadreni, jde v poméru kcelku o jevy vyjimecné, které celkovy dobry dojem zprace vyraznéji
nenarusuji.

S ohledem na vse vysSe uvedené je mozné konstatovat, Ze posuzovana diplomova prace spliuje
vSechny zakladni poZadavky kladené na zavérecnou praci v magisterském studijnim programu. Autor
se se zvolenym tématem vyporadal komplexné, prehledné a na ndlezité odborné Urovni. Jim
odevzdany text muZe byt jisté dobrym zdrojem informaci o problematice zmény pohlavi v Sirsim
pravnim kontextu. Praci proto k obhajobé bez dalsiho doporucuji a navrhuji ji hodnotit jako
vybornou.

Otazky:

1) Jak by podle Vas méla vypadat idedlni podoba tuzemské Upravy zmény pohlavi tak, aby
odpovidala aktudlni judikatufe ESLP a nalezité zohledriovala medicinsky pfistup k reseni této
problematiky?

2) Kolikrat je podle Vami zmiriovaného vlddniho navrhu zékona mozné zménit pohlavi?

3) Zanika pfi zméné pohlavi v Ceské republice brannd povinnost, podobné jako je tomu na
Slovensku?
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