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POSUDEK VEDOUCIHO NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Matéj Moravec
Nazev diplomové prace: Vyvlastnéni a omezeni vlastnického prava
Vedouci diplomové prace:  Mgr. Petr Ptacek

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykéazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nesplnuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Autor v tvodu podava, ¢emu se chce v praci vénovat, popisuje, co je obsahem prace. Za cil
stanovuje poskytnuti uceleného pohledu ,na vSechny mozné pripady, kdy komezeni
vlastnického prava dochazi® a zhodnoceni kvality pravni Gpravy, ev. navrzeni ,,zlepseni.
Ambice autorovy i struktura prace koresponduji se zadanim a odpovidaji ¢l. VI odst. 2 vyhl.
d¢kana FPR ¢. 33D/2019. Prace je sdélnd, srozumitelna, systematicky uspotradana.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdavodnéni:

Postup, jimz se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autor nesdéluje, stejné jako
nedefinuje predpokladané védecké metody. Z prace 1ze dovodit metodu analytickou, dedukci
(napf. str. 13, 14) a srovnavaci. Jednd se o metody bézn¢ fazené do metodologie pravni védy
(viz. napt. KNAPP, V., Védecka propedeutika pro pravniky. Praha: EUROLEX BOHEMIA
s.r.0., 2003, str. 65 a nasl.). V kvalifika¢nich pracich je zadouci, aby byly zvolené metody
notifikovany a zdiivodnén jejich vybér, coz autor neucinil.

3. Orientace v pravni upravé a aroven X
prace s ni
Zduvodnéni:

Autor se v pfislusné Ceské pravni Gprave, jak je ziejmé z prace, velmi dobie orientuje tak, ze
je schopen vysvétlit, v ¢em vyvlastnéni a omezeni vlastnického prava spocivaji. Autor se
neboji s nazory prezentovanymi v pouzité literatufe polemizovat (napf. viz imise zvifat na
str. 27). V ¢asti vénujici se podminkam vyvlastnéni chybi podminky stanovené nedavno
novelizovanym zakonem o liniovych stavbach (viz napt. § 3 zdk. ¢. 416/2009 Sb.), nebo
v €asti vénujici se omezenim vlastnického prava chybi myslivost dle zak. o myslivosti (zak.
¢. 449/2001 Sb.) ad. Jednim dechem je ale tieba dodat, ze pak by rozsah prace presahl rozsah
stanoveny ¢l. VI odst. 4 vyhl. dékana FPR ¢. 33D/2019.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:

Zduvodnéni:




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

Autor uziva na poméry diplomové prace nadstandartni mnoZzstvi literatury a pravnich
pramenil vitbec. Autor byl schopen opatfit si potiebné prameny i pies obtizny ptistup do
knihoven v dob& pandemie. Citace odpovidaji CSN ISO 690:2011), jen misty se jejich
podoba lisi (n€kde autor uvadi celé jméno, jinde zkracené., nékde piSe jména autorti velkymi
pismeny, jinde nikoli — napf. citace 190 a 191). N&které citace nemaji standardizovanou
upravu (napf. nezarovnand citace 224). Jako jisty deficit mize byt vniméano, ze autor
nepovazoval za Ucelné pracovat se zahrani¢ni literaturou v souladu s ¢l. VI odst. 4 vyhl.
dékana FPR ¢. 33D/2019.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zduvodnéni:

K pouziti pravnich prament je jiz pojedndno vySe. Autor nepracuje se zahrani¢nimi
prameny.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni prava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdavodnéni:

Citace a rozsah pouzité literatury viz. bod 4 posudku. Po formalni strance prace spliuje
pozadavky pro vypracovani diplomové prace stanovené €l. VI odst. 4 vyhl. dékana FPR ¢.
33D/2019. Cl. VI odst. 4 predmétné vyhlasky tika: ,,Diplomovd price prekracuje viroveit
bakalarské prace rozsahem i hloubkou zpracovani; tam kde je to ucelné, doporucuje se
pracovat se zahranicnimi zdroji. Diplomova prace je odbornym textem, ktery ma charakter
rozsahlejsi teoretické studie, kterd prindsi novy pohled na zadany probléem nebo je
fundovanou analyzou zkoumaného problému a variant jeho Feseni*. Uprava textu i jazykova
urovenl zpracovani je na velmi dobré urovni, gramatické a jiné chyby jazykové jsou
vyjimkou (napft. velké ,,V* v nadpisu kap. 2.4.)

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

vvvvv

¢ast vénovana ,Lex Schwarzenberg®), formuluje vlastni nazory. Vedouci prace ma
pochybnosti o funkcénosti programu THESES, protoze neukazuje ani shodu s fadné
citovanymi dily. Pokud autor prokaze znalosti ze zpracovavané oblasti a odpovi na polozené
dotazy bude vedoucim klasifikovan stupném ,,vyborné*.

Dotaz k obhajobé:

1. Cim vysvétlite rozpor ve Vasem tvrzeni na str. 18 a 19, kde na strané jedné uvadite, Ze
»ha jeho zdkladeé (mysSleno na zaklad¢ zék. €. 143/1947 Sb. - Lex Schwarzenberg) bylo
prevedeno vlastnické pravo k majetku rodu Schwarzenbergii, nachazejici se na uzemi
Ceskoslovenské republiky, na zemi Ceskou™ a na strané druhé je ,,mylné se domnivat, Ze
se 13. srpna 1947 stala zemé Ceskda viastnikem onoho majetku*?

2. Je zalétdvani vCel na sousedni pozemky imisi? Lze Zalovat na povinnost zdrzet se
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obtézovani zalobce véelami z chovu, pronikajicich na nemovitost Zalobce?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedoporucuji'
Navrhuji klasifikaci DP: 1

V Plzni, dne 30.04.2021

! Nehodici se $krtnéte.




