FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

JMENO A PRIJMENI AUTORA DIPLOMOVE PRACE : Michael Svarc, DiS.
NAZEV DIPLOMOVE PRACE : Odpovédnost zhotovitele za vady software
VEDOUCI DIPLOMOVE PRACE : JUDr. Martin Janak

Diplomova prace byla v souladupskynem ékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovupgsi

overovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikh prace prowiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery

vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rdas® %.

Hodnotici kritérium: Spl iiuje: Sphiuje Nesphiuje:
Sasteiné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Sphiuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdavodreni:

Diplomant zvolil vhodnou strukturu DP ve vztahuzikelenému tématu prace. Zadani tématu prace jestosouladné
s obsahem DP. Prace je vhedilenéna na celkem @asti vetre Gvodu a z&ru. Jadro matérie tématu je obsazen
casti druhé, feti actvrté DP. Jednotlivéasti prace jsou vhodnrozctleny a vzajemihna sebe navazujileneni

jednotlivych kapitol DP do navazujicich sub-kapjebystematické a velmi debstrukturovano.

2. | Ptim&tenost pouzité metody zpracovani: | g | |

Zdivodreni:

Pri tvorbé a zpracovani diplomové prace vyuzil diplomant ejametody analytické a v mensim rozsahu i mg
komparani. Analytické metody bylo uzito zejména @nalyze software jako/pdmetu pravnich vztah v prvni
kapitole DP. Komparéni metody vyuzil diplomant pouze v kapitole Sestkgmparaci s pravnimadem USA.

tody

3. Orientace v pravni Upréwa Urové prace Sphiuje
s ni:
Zdavodreni:

Diplomant prokazal velmi dobrou orientaci v pravippraw dotykajici se oblasti softwarového prava a softwsd
Rovréz si je diplomant plvedom Uzké souvislosti s autorskym pravem a autorékop ochranou software. Prag
systematicky postupuje od uchopeni zakladni pradilkynaz k jadru tématu. Diplomant raénzpracoval podrné
neobvyklou kapitolu ozdanou jako ,Prakticka pravni dopoteni* (viz pata kapitola). Sesta kapitola ozeaa jako
.Komparace s pravnimradem USA" podavé&itendi porovnani tuzemské pravni Upravy s pravniidem USA
Posledni sedmé& kapitola obsahuje pojednani o vybramdikatie k autorskopravni ochran software a
k odpo¥dnosti za vady software.

4. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: |  iBj# | |

Zdavodreni:

Praci diplomanta s pravnimi prameny ve forméalnimegolze hodnotit jako velmi dobrou. Diplomant reér
dostaténé pracuje i se zahradni literaturou. Kapitola sedma (Judikatura) je z&ina na analyzu judikatury, a {
jak judikaturu tuzemskou, tak judikaturu zaheami

[=]

5. Vyuziti doméci a zahrasi literatury a Sphiuje
prace s ni:
Zdavodreni:

Diplomant pi zpracovani diplomové pracéerpal z Siroké Skaly tuzemské monografické liteyatwztahujici se
k ponernée specifickému tématu prace. Déle diplomant béhayuzil celour/adu odbornych¢lanki, odbornych
cizojazynych c¢lanki a elektronickych zdréj coz doklada i rozsdhlym seznamem pouzité litgratBoznamkovy
aparatcita celkem 366 odkdza citace jsou vhodhuzity v textu. Zastoupeni literatury zahrériilze oznéit za zcela
dosta’ujici a vyhovuijici.
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6. Formalni nalezitosti DP (jazykova Uravepracovéani, Spliuje
odborna kvalita, ¢leréni a formélni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych odkazv textu,
seznam pouZzité literatury, rozsah):

Zdavodnreni:

Z formalniho hlediska najlije diplomova prace vSechna pozadovana kritériaz¢jména poznamkovy aparat| a

spravnost citaci, seznam pouZzitych praihetizojazyné resumé atd. Z jazykového hlediska Ize pracadizaa
slohov konsistentni a stylisticky velmi dobrou. Jazyké@vdvei zpracovani je row¥ velmi dobra. Rozsah DP

5E

pohybuje mird nad horni hranici dopoieného rozsahu pro DP, cozZ je vSagbl s ohledem na individualni téma

prace hodnotit fizniw. Prace diplomanta obsahuje raginvys¥tlivky podcarou, kteréctenai napomahaji pochopen

souvislosti. Kvalita DP je zvySena diky vlastnimSekostem diplomanta a raéntim, Ze diplomant oslovilekolik
spole’nosti (firem), které gsobi v oblasti vyvoje software.

—

7. | Hodnoceni z&rt a prinosnosti prace |  Silje | |

Zdavodnreni:

Cil diplomové prace je vymezen v Uvodiiti DP. Cilem DP jest:,Cilem této prace je uchopitpovdnost za vady

software de lege lata v ramci pravni Upraggské republiky, podat uceleny vyklad s moznymiislostmi a v

neposlednifadé rovnéz provést komparaci pravni Upravy s vybranym prdviddem. Sekundarnim cilem je také

nabidnout prakticka pravni dopafeni zhotovitelm software, ki si nejsou jisti v pravnich otazkach odpdrosti za
vady, a vymezit Zgoby, kterymi Ize /imejmenSim odp@dnosti za vady jfedchazet, ideathji limitovat." Lze
konstatovat, Zze primarni i sekundarni cil DP bypiméin. Prace je psandtivé a sowasre informa‘né i argumentané
bohat. Diplomant prokazal schopnost samostatédecké prace nejen po strance obsahové, ale i postrformalni.
Oceiuji samotny za&r DP, v niz diplomant fichazi s navrhy de lege ferendareRloZzenou diplomovou pr&

hodnotim jako dilo zddé a velmi dobe zpracované. S ohledem na shora uvedenécsiastie hodnotim praci jako

vybornou / velmi dobrou a dopatuii ji proto k obhajolg.

Cl

8. Otézky polozené k obhajébh

1) V zawru prace uvadite,Autorskym dilem musi byt objektivni vyjédi mySlenek autora, které je dostate

odc¢litelné od jeho osoby.“Proti vyslovenému tvrzeni sérdzre ohrazuji. Korigujte a argumerita napravte Vami

uvedené nespraviié nep'esné tvrzeni.

2) Déle jste v zawu prace uvedl;Autor, ktery naprogramuje program, #e majetkova autorska pravaepést (na
objednatele, na zadatnavatele) nebo fide své autorské dilo licencovat, coz znamerditugravo uZzivat jehg
autorské dilo.“| vtomto gipadt je tteba korigovat a argumeiit& napravit diplomantem uvedené nespraene

negresné tvrzeni. Zad#ite se na jazykovou strankwor, tj. ¢istotu pravniho jazyka. Tato bohuZzel nejeniipadt
shora citovanéasti za¥ru v DP pokulh&va.

3) V jakych @gipadech Ize prawndovodit, Zze SW vykazuje vadu? Definujte vadu SW.

ZAVER:
PredloZenou DP k obhajéb Doporuéuji
Navrhuiji klasifikaci DP: Vyborné / Velmi dobre

V Plzni dne 11.5.2021

JUDr. Martin Janak
vedouci diplomové prace



