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Diplomova préce prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifikacnich praci ve smyslu pokynu dékana
¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi texty a ve
smyslu ¢l. 3 a s ohledem na zjiStény vysledek neni tfeba ovéfovat origindlnost prace.

Predmétem této prace je komparace soucasné pravni Upravy trestniho fizeni (ptipravného
fizeni) s navrhovanou, a v souc¢asné dobé¢ stale rozpracovanou rekodifikaci trestniho fizeni.
Nepochybné jde o vysoce aktudlni téma.

Cﬂem préce je provést porovnéni souéasného trestnﬂlo fadu, tak jak upravuje vybrané

Hlavni metodou prace pii zpracovani byly pouZita metoda komparace.

Védecky vyznam — piinos prdce, novost myslenek a metod

Ptipravovand rekodifikace trestntho prava procesniho je jiz pfipravovdna fadu let,
v soucasné dobé jsou jiZz zpracovany ndvrhy znéni stéZejnich ustanoveni nové pravni
Upravy a je tedy na misté, abychom se zamysleli nad srovndnim soucasné a nové pravni
upravy. To je Zadouci a z pohledu nové pravni Upravy také velmi vyznamné. Je totizZ
zapotiebi pribézné seznamovat odbornou vefejnost se zaméry budouci pravni tpravy, ab
byla vyvolédna diskuze nad vhodnosti nové dpravy. Piinosem jsou i tvahy de lege ferenda,
ve kterych se autor zamysli nad zefektivnénim trestniho fizeni, v kontextu s rekodifikaci.

Vzhledem ke komplexnosti zpracovani dané problematiky, je prace velmi dobie vyuZitelna
pro dalsi teoretické zkoumdnd, ale 1 pro praxi.

Z obsahu préce je patrné, Ze student si velmi dobfe osvojil odbornou terminologii, kterd

1. Aktudlnost prdce
2.  Vymezeni cile prdce
radu.
3. Metodika dosaZeni stanoveného cile
4.
5. Prakticky vyznam (aplikovatelnost)
6. Odbornd terminologie
v trestnim fizeni je uplathovana.
7. Struktura textu

Préce je velmi obsdhl4, Citd cca 95 stran textu, zpracovaného v 11 kapitolach. Prvni ¢ést
prace je analyza soucasné pravni Upravy piipravného fizeni, které autor popisné rozvadi
v celkem v péti kapitolach. Druhd ¢ast price jiz obsahuje komentovdni pfipravované,
navrhované rekodifikace trestniho tddu. Autor pfedstavuje nejprve zdkladni zdmér
zpracovéni rekodifikace, posléze se v péti kapitolach snazi komentovat pfipravované
znéni, spiSe ndvrhy nové pravni tpravy ¢asti tykajicich se ptipravného fizeni. Predkladany
zamér zakonoddrce se i pokous1 komentovat v kontextu s komparac1 soucasné a nové
pravni tpravy. Pfedklada nézor, Ze by bylo vhodné sloucit fazi provérovani pred zahdjenim
trestniho stthani s fazi vySetfovédni. Pfi této komparaci se vSak dopousti chybného
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piedpokladu, Ze ve fazi vySetfovani i pfi soucasné pravni dpravé se jiz zcela vyjimecné
provadi vySetfovaci dkony, zejména vyslechy v procesni podob¢ a jsou i v fizeni pred
soudem vyuzZivdny zejména zdznamy o podanych vysvétleni. To mize platit ov§em jenom
u mén¢ spolecensky Skodlivé trestné Cinnosti, tedy v piipad¢, kdy je vySetfovani vedeno
pro pieciny. OvSem rozhodné jde o vadny postup, pokud by i pii vySetiovani zlo¢inli
v ramci tzv. rozsifeného vySetfovani byly provadény vyslechy osob formou zdznamu o
podaném vysvétleni, a nebo kdyby piipravné fizeni bylo vedeno postupy pred zahdjenim
trestniho stthdni. To je nemyslitelné a predpokladdm, Ze ze strany autora doSlo k mylné
interpretaci.

Formadlni uiroveii prdace
S odbornym obsahem koresponduje i formdlni troven prace, ke které nemam vyhrady.

Prdce s literaturou
Autor pfi zpracovani diplomové prace Cerpal z Cetnych zdroju literatury, se kterymi i
vhodné naklada a cituje v praci.

Otdzky k obhajobé
Otéazky nepokladam

Praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prdace:
I pti uplatnéné kritické piipomince praci hodnotim jako vybornou.

V Praze, 3.4.2021 Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.






