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Posudek oponenta na diplomovou praci Mgr. Adély Cizové

Ukon¢eni stadia provérovani v trestnim Fizeni

1) Zaméteni DP a jeji zdkladni koncepce

Autorka zvolila samostatné téma schvilené katedrou trestniho prava. Jednd se o
velmi zajimavou, aktudlni, neustdle se vyvijejici, avSak odbornou literaturou nepravem
opomijenou problematiku. Jeji diplomovd prace je sprdvné vénovana pouze uzkému
tématu a to analyze moZnosti ukonceni stadia provéfovani v trestnim fizeni. V tomto
ohledu prace odpovidd svému zadani a nedochdzi u ni k tzv. vyboceni z tématu.

2) Pouzité metody a zplsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pii zpracovani prace jsou metody deskriptivni,
analytickd, syntetickd a kompilativni. Autorka se prevdzn¢ zaméfila na analyticky rozbor
piisluSnych ustanoveni trestniho fadu s pfihlédnutim k pfipravovanému ndvrhu zmén
v naSem pravnim fadu. Vyklad je podpofen vhodnym vybérem relevantnich poznatka
autorky z vlastni praxe. Analyza moZnosti ukonceni faze provéfovdni je v zdvislosti na
vybrané judikatufe a literarnich pramenech provedena velmi zdaftile. Prace je Ctivd, je
velmi peclivé zpracovdna, mé logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany,
bez zdvad a na vysoké urovni je 1 formdlni stranka prace. Kontrolou plagidtorstvi
kvalifika¢nich praci nebyly zjiSténa Zddnd vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 62 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury a
cizojazy¢né resumé. Autorka problematiku ptfehledné déli do ctyt zdkladnich kapitol a
zavér. Po dvodu seznamuje autorka Ctendfe se zdkladnimi pojmy piipravného fizeni a
zpracovanych kapitoldch 3-4, kde se autorka nejprve v kapitole 3 vénuje podrobnému
rozboru jednotlivych ustanoveni § 159a TrR a v navazujici kapitole &tvrté je vyklad
doplnén o analyzu ukonceni faze provéfovani ve zvlaStnich piipadech ve zkraceném
piipravném fizeni a v fizeni proti mladistvym. Autor¢in vyklad zkoumané problematiky
je srozumitelny a presveédCivy, autorka piikladn€ vyuziva odborné literatury a judikatury
k tomuto tématu. PiestoZe prace neni origindlnim dilem, prokazuje schopnost autorky



vyborn¢ pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, kterd je k danému tématu
k dispozici. Uvahy de lege ferenda dokazuji schopnost autorky generalizovat ziskané
poznatky a vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni. Pfinosem préce jsou vlastni
poznatky autorky z praxe a ndstin pfipravovanych legislativnich zmén v ramci této
problematiky

4) Nedostatky a problémy prace

Predlozend prace netrpi Zddnymi vyraznéjSimi nedostatky, nicméné v rdmci ustni
obhajoby necht’ se autorka promysli otdzku vyhod ¢i nevyhod nové piipravované zmeéné
v institutu zahdjeni trestniho stihdni zejména s ohledem na moZnosti ndhrady Skody za
nezédkonné trestni stthdni.
5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zpiisobem zpracovani bohaté
spliuje pozadavky kladené na diplomovou préaci. Vzhledem k shora uvedenému ji
doporucuji k ustni obhajob&é a v zdvislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit
klasifikaénim stupném vyborné.
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