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Uvod

V prvé fad¢ je nezbytné nastinit si zde, na zakladé ¢eho a jak chci v této
praci posuzovat zloCiny, kterych se Sovétsky svaz dopustil. Je potieba zde rozlisit
mezi konkrétnimi valenymi zlo€iny sovétské branné moci za doby trvani
valecného stavu, zloCiny proti miru samotnému, nebo zloCiny proti lidskosti
pachané na civilnim obyvatelstvu tzemi, kde pulsobily ozbrojené slozky

Sovétského svazu.

Cilem prace je poskytnout piehled téchto zloCinli a umoznit Ctenafi
orientaci v téchto ¢inech na postupné ¢asové ose. Dale také se snazim v této praci
poskytnout pohled na divody stojicimi za témito zlo€iny, nebot kazdy ¢in je
predchazen motivy a fetézcem predeSlych udalosti, nic se takiikajic nedéje ve
vzduchoprazdnu. Pohledem pravniho pozitivismu je dalezité urcit, které normy

mezinarodniho prava a z nich vyplyvajici prava a povinnosti byly poruseny.

Také nesmime zapomenout, Ze prave historické udalosti, v nichZz Sovétsky
svaz intenzivng participoval, se daji povazovat za velky konflikt Skoly pravniho
pozitivismu a pfirozenopravni koncepce. Nastup totalit po prvni svétové vilce,
primyslové masové vrazdéni, nebyvala brutalita statu vic¢i vlastnim obCaniim a
finalni zG¢tovani v podobé& nejhorSiho konfliktu v lidskych dé&jinach hluboce
otfasla svétem nikoli pouze po nabozenské a filozofické strance. Schopnost statu
poslapat lidstvi a existenci jeho obcanil otfasla samotnou koncepci statu jako toho
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ochranu lidskych prav a jejich vymahatelnosti.

Urcitou prekazku vyzadujici zvySené usili pak predstavuje ve snaze o
vyvazené a objektivni zhodnoceni také komplikovana pozice Sovétského svazu na
mezinarodni scéné. U vzniku ¢asti modernich lidsko-pravnich dokumenti ¢i
protivalecnych smluv a iniciativ totiz Sovétsky svaz uz jako stat, le¢ kratce,
existoval. Neda se také fici, ze Slo o existenci snadnou, kvili znac¢né izolaci

hospodarské 1 politické. Nevstoupil na mezindrodni pidu, kterd byla s



jednoznacnou kontinuitou upravena a uznavana mezindrodnim spoleCenstvim, a
nelze tak dle mého nézoru vnimat chovani Sovétského svazu na mezindrodni

scéné vylucné optikou doby dnesni.

Ve svéte 21. stoleti existujeme piedevSim zde v Evropé v dobé
dlouhotrvajicitho miru a zadné z velkych mocnosti proti sobé nevedly konvencni
valku od skonceni druhé svétové valky. Ozbrojené konflikty se jisté stale
vyskytuji, ale klasické valky 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti jsou spiSe véci
minulosti. Dal$im podstatnym faktem dneSni doby je téZ mezindrodni
provazanost, existence rodiny narodt, v ramci které probihd c¢ily obchod,
diplomatickd, kulturni a informaéni vyména. Kdyz tedy postavim do kontrastu
situaci dnesni a situaci, za které se zrodil Sovétsky svaz, mélo by byt ziejmé, Ze
jakkoli nesmysIn¢ zlovolna se mohou jevit rozhodnuti stojici za mnohymi z téchto
zlo¢inll, stdle za nimi spociva urcity opodstatnény a chladnokrevné racionalni
kalkul s ohledem na mezinarodni a vnitrostatni politickou situaci v nastupnickém

stat¢ Ruského Impéria.

Prace je ¢lenéna na kapitoly, pfedchazi jim Gvod a po nich nasleduje zavér.
V kapitole prvni, se zabyvam tim, co piedchazelo nastupu zlo¢inného rezimu a
kapitola druha navazuje se zloCiny, které tento rezim provazely u jeho zrodu a

z velké casti jeho existenci umoznily.

Kapitola tieti se zabyva piedev§im mezinarodnim pravem, bezprostiedné
se dotykajici skutkil uvedenych v této praci a sovétskym vztahem k tomuto pravu,

pficemz Ctvrta kapitola popisuje Gpravu vnitrostatni.

V paté kapitole najdeme rozbor diplomatické Cinnosti na pocatku druhé
svétové valky, vztahujici se k vySe uvedenym mezinarodnim normdm, v ramci

snahy o humanizaci brutalni povahy vychodni fronty.

Sesta kapitola fesi otazky samotné mirové koexistence narodll a iniciativ
Sni spojenych a rozebirdm v ni, pro¢ a jak Sovétsky svaz pojal predatorsky
piistup k okolnim zemim, coz mélo za nasledek vyvolani nékterych konflikti, pii

nichz se tyto vale¢né zlo¢iny odehraly.
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Sedma kapitola je vénovana Zimni valce a osma zvérstvam v Katyni a
konecné devata a logicky neobsahlejsi kapitola je vénovana druhé svétové valce,

zlo€inim pfi ni spachané a také jejich motivim.

Préace je obsahové uzaviena kapitolou desatou, ve které nastinuji vyvoj po
druhé svétové valce po zakotveni socialistického bloku a jak je tento vyvoj

reflektovéan sovétskou pravni aktivitou.

Musim také dodat, Ze situace s koronavirem SARS-CoV-2 mi neumoznila
pln¢ vyuzit v§echny zdroje ptivodné¢ zamyslené k vyuziti pro vypracovani prace,
stouto piekdzkou jsem se tedy vyporddal formou extenzivniho vyuziti
internetovych zdroji, predevS§im anglicko-jazyénych. Ve vysledku $§lo o
obohacujici proces, diky kterému jsem skoncil s vétsi pluralitou zdroji, nez

puvodné zamysleno.

Prekazkou se tak ale stalo mnohem vétsi Casovou narocnosti ve
vyhledavani nadhrad za plivodné zamysSlené a nedostupné zdroje a také celkové
komplikovanosti prace z domova, bez ptimého ptistupu do knihovny, mista, které

mam ke studijni ¢innosti osobn¢ nejradéji.

11



1. Vnitfni problémy Ruska a podminky pro prevrat

Rusko dlouhodobé celilo celé¢ skale obtizi, které se nevyhnutelné
akcentovaly se zapojenim do svétového konfliktu. Velkou ranu caristickému
rezimu zasadila po sérii ekonomickych utrap obyvatelstva a roz€arovani z
protahujici se prvni svétové valky nejprve Unorova (Bfeznova) revoluce a vznik
Prozatimni vlady, dilo pak bylo nasledné dokonano bolsevickou Velkou Rijnovou

(Listopadovou)? revoluci v roce 1917.

Mrve

Komunisticky tspéch mé mnoho pficin, nebot” situace v Rusku byla vice
nez neutéSend jeste davno pred vypuknutim svétového konfliktu, ktery zpecetil
osud staré¢ho rezimu. Je vSeobecn€ znamo, ze Rusko bylo v Evropé povazovano za
stat zaostaly a nerozvinuty. Cést z toho miizeme oznaéit za protirusky sentiment
nebo narodni Sovinismus jeho geopolitickych soupeii. Neni vSak zadnym
tajemstvim, Ze Rusko skutecné¢ bylo zaostalé z hlediska kulturniho a

spolecenského a mozZna jesté vyznamnéji - hospodarského.

Klicovym ptedpokladem pro uspéch komunistické revoluce byla dle mého
nazoru dlouho nefeSena socidlni a ekonomickd nerovnost, dynamicky rozvoj
spolecnosti, ve které se zcela zbé&sile rozeviely uz tak vzdalené konce socialnich
ntzek. Valecné nadSeni vydrzelo jen pfili§ kratce a systém, ktery tak dlouho dusil

mirny plamen reformace, na sebe piivolal ohnivou boufi revoluce.

KdyZ vSak pouzivam terminy komunisticky a bolSevicky, je zde potfeba
vymezit, Ze nejde o pojmy obecné zaménitelné, ale jde o frakci levice v Rusku,
kterd posléze ptisla k moci. V kontextu Sovétského svazu tudiZ reprezentovala
tuto ideologii a snazila se realizovat myslenky komunistického hnuti a v obecném

povédomi jde o synonyma. BolSevici se etablovali jako odnoz ruské socidlni

! Mésice se 1isi podle naseho kalendéie julianského a kalendate gregorianského, ktery tou dobou v
Rusku platil, kuriézni le¢ nékdy matouci.
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demokracie na sjezdu z roku 1903 a v roce 1912 se osamostatnili jako strana pod
2

vedenim Vladimira Ilji¢e Uljanova, vice zndmého spiSe pod jménem Lenin.

Jde tedy o skupinu ryze ruskou v ramci socialistického hnuti, které bylo v
té dob¢ velmi aktivni po celém svété. Nepiedstavovali vSak frakci dominantni v
predvaleéném Rusku. Tou byli socialisté tzv. esefi, bolSevici predstavovali
extrémni, krajn¢ levicovy pol socidlni demokracie, ve které méli vétSinu zase
menSevici. Extremismus v pfedvdlecném Rusku nebyl nikterak neobvyklym

jevem.®

Jakkoli bizarni se muze tento fakt zdat, terorismus a atentaty se staly
odpovédi na neumoznéni podileni se na moci. Car chtél za kazdou cenu udrzet
ruskou formu absolutismu - samodérzavi, a vSichni odpurci byli tvrdé trestani.
Formou nesouhlasu se tudiz staly atentaty, kterym podlehnul nejeden statni
predstavitel, bézni ufednici, 1 ti nejvyss$i. Nevyhnul se ani pfedsedovi vlady

Stolypinovi v roce 1911.

2 SVANKMAIJER, Milan. Déjiny Ruska. 5., roz§. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2008. D¢jiny stati. ISBN 978-80-7106-613-2. str. 290 a 291
3 Tamtéz. Str. 299
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2. Bolsevické uchvaceni moci a teror

Chceme-li mluvit o Sovétském svazu, zatnéme u Velké fijnové
socialistické revoluce. Tak alespon je notoricky znama i zde v naSem staté u
generace pred listopadem 1989. Mnohem vhodnéjsi by zde vsSak bylo na misto
slova revoluce pouzit slovo prevrat, ¢i puc. BolSevici predstavovali z hlediska
politickych sil men$inu (kuriézni vzhledem k vyznamu bolSevik - pfislusnik
vétSiny). Byli vSak dobfe organizovani a tvofeni kadrem intelektudli a
profesiondlnich revoluciondi. To vSe piesné podle Leninovy vize, vize madlo
pocetné, ale efektivni a disciplinované ¢lenské zdkladny. Udalosti tohoto pievratu
také ukazuji na prevzeti moci tzkou skupinou lidi, nikoli spontdnni a masovou

akci.*

Po kritickych momentech pfevratu Lenina a jeho spolubojovnikii v
Petrohradé, ktery v zasadé byl komunistickou propagandou vykreslen mnohem
formou, s kym a také vibec kde budou bolSevici vladnout. V této dob¢ ostatné
jako vzdy, neméli nouzi o protivniky, zradce a sabotéry, at’ jiz ty skute¢né, nebo

jesté vice téch domnélych.

Existovala zde velmi Siroka, le¢ jesté vice roztfiSténa skupina neptatel,
kterd v zadném piipadé nemohla pfistoupit na piedani kontroly nad celym
Ruskem do rukou Lenina a jeho strany. Odptlrci zahrnovali snad vSechny
politické proudy. Byli zde monarchisté, ultranacionalisté, liberdlni demokraté

nebo vojenskeé Spicky sledujici své vlastni mocenské ambice.

Na levici také nepanovala jednota. Levicova hnuti organizovand v tzv.
sovétech predstavovala predevSim vySe uvedené bolSeviky, menSeviky ¢i esery.
Bolsevici po svém ptevratu v nekterych regiondlnich sovétech vykonavali svou
autoritu v kooperaci s ostatnimi socialisty, jinde vSak nevahali uzurpovat moc pro

sebe. To ostatné byl zamér Lenina, ktery neustale zvétSoval svij vliv ve strané a

4 PIPES, Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historické mysleni.
ISBN 80-7203-081-7. str. 116
5> Tamtéz str. 143 - 146
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sméioval k realizaci jeho vlastniho ideologického vychodiska. Tim byla kadrova
strana, organizovand po vojenském stylu, kontrolujici vyrobni prostiedky a

rozhodujici ,jménem proletariatu a v jeho zajmu®.

V této atmosféte pak bylo jasné, Ze je dalsi nasili jen otazkou Gasu. Zadna
ze stran neméla velky zdjem vést mezi sebou diplomatickd jednani nebo

dosahnout kompromisnich feseni.

Bolsevici pak uzavfeli s Némeckem mirovou dohodu zndmou jako Brest-
Litevsky mir. Jestlize Versailleskd smlouva byla pro Némce obrovskym
ponizenim a jeji od¢inéni jednim z klic¢ovych bodi Adolfa Hitlera, nemilosrdné
podminky této smlouvy vic¢i Rusiim ukazuji dle mého nazoru, jak zoufali byli
bolSevici ve snaze ziskat prostor a Cas pro vlastni konsolidaci moci a porazeni
opozice. Pro tento ukol vsak potiebovali vojenskou a ekonomickou silu. Vynutit si
poslusnost obyvatel a vojakli nevahali, s jistou mirou nadsazky feceno, zptisobem

typicky carskym - Gtlakem a zastraSenim.

2.1.Pocatky rudého teroru

Pro svou kontrolu nad klicovymi institucemi i1 spolecnosti zaloZili
komunisté brzy po nastupu k moci tajnou policii. Tajna policie méla dlouhou
historii za existence Ruského Impéria a svou uziteCnost méla prokézat 1 v
budoucnu. Za prvni takovy krok bychom mohli oznacit ¢innost Petrohradského
vojenského revoluéniho vyboru. Jeho aktivity vykonavané skrze komisare
podléhaly naprosto minimalni kontrole, kterd pfichazela jak jinak neZ pouze ze
strany Leninovy garnitury a jeho plsobnost byla dalekosahld. Komisati pozdéji
pusobili pfi vojenskych jednotkach, mistnich sovétech, a dalSich organiza¢nich

slozkach.

Zajem na skutecné legalit¢ a legitimité krokl zde byl mizivy. Zakonnost
zde jako pojem pusobi provokativné, nebot cilem revoluce v zddném piipadé
nemohlo byt plisobit konformné vici starému pravnimu fadu, ktery byl vniman

jako nastroj vladnouci tfidy. Novy pravni fad pak byl do zna¢né miry chaoticky,
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utvaren ad hoc pomoci usneseni a dekretl. Legitimitu svych krokii pak bolSevici
oc¢ividné utvoftili kruhovou logikou. V z4jmu pracujici tfidy je nutno ucinit vse
nezbytné k vymyceni starého a ndstupu nového, lepSiho a spravedlivéjsiho

usporadani.

Pracujici vSak sami podle bolSeviki nebyli schopni se organizovat a
projevovat vili, a proto bylo nezbytné, aby za né rozhodla strana. Slovy Felixe
Dzerzinského byl charakterizovan Petrohradsky vojensky revolucni vybor
vymluvné: ,,Lehka, pruzna struktura, okamzité akceschopna, bez hnidopisského
pravnictvi. Zdadné omezeni, kdyz jde o akci, o to, uderit na nepritele ozbrojenou
pazi diktatury proletariatu.” ® Jaké z takového piistupu pfi uplatiiovani moci

plynou disledky pro lidska prava je zcela ziejmé.

Pravé Felix Dzerzinskij se pak stal jednim z viid¢ich osobnosti Vseruské
mimoiadné komise pro boj s kontrarevoluci, spekulaci a sabotazi. Do historie
vesla predeviim pod zkratkou Ceka. Slo o tajnou policii se Sirokymi
pravomocemi, kterych hojné¢ bylo vyuzivano k likvidaci kohokoli, kdo byl
oznaCen jako ,nepfitel lidu”. Zde také vidim jasny zacatek pficitatelnosti

zlo¢inného jednéni bolsevikim.

Neni samoziejmé od v&ci zminit, Ze nasili revolu¢niho roku 1917 mélo
aktéry ze vSech stran, avSak toto chaotické a mnohdy spontanni rabovani,
znasilhovani a vrazdéni zapadalo do pochmurného obrazku Ruska ve véale¢ném
rozkladu s obtiznym poukdzdnim na jednoho konkrétniho vinika. Kdyz vSak
bolSevici na pielomu roku 1917/1918 pievzali a upeviiovali svou moc, a to
navzdory svému men$inovému postaveni v politické reprezentaci, neptipada uz v
uvahu relativizovat jejich naprosto zasadni ulohu ve véleénych zloCinech a

zlo€inech proti lidskosti.

BolSevicka agitace k nasili ziskala intenzivni ohlas v radikalizované a
zhrublé ruské spolednosti. Nebylo viak okamZité pod kontrolou a zastitou Ceky.

Ta na pocatku roku byla stile jest¢ Ufadem zcela minimélnim ve srovnani s

8 COURTOIS, Stéphane. Cernd kniha komunismu: zlociny, teror, represe. Praha: Paseka, 1999.
ISBN 80-7185-194-9. str. 56
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velikosti izemi pod jejich kontrolou. To se rozkladalo od Petrohradu u Baltu az na
jih Ruska k Volze. Pravé na jih Ruska dolehla zvérstva a niceni dfive nez jiné
casti statu. FaktorG zde existuje vicero, za zisadni muzeme povazovat vétsi
vzdalenost od centra, silnou kozackou populaci a svérazny zeméd¢€lsky charakter
oblasti. Prave zdejsi zemédélei byli majetkove 1€pe situovani nez jinde a tento stav

si jisté prali zachovat, coz bylo neslucitelné s plany komunista.

Spontanni nasili bylo tedy spiSe fadénim riznych oddili Rudych gard a
milic a ozbrojenych tlup, nad kterym neexistovala az do poloviny roku 1918
viceméné zadnd institucionalizovand kontrola. Vycet krutosti je 1 tak
nezanedbatelny. At jiz namatkou jde o hdzeni dustojnikti do vysoké pece, muceni
a hédzeni svazanych zajatci do motfe nebo masakry obnasejici sekani koncetin,
lamani a tfiSténi kosti ¢i zbaveni genitalii. Obéti zde pocitame zatim jeSté ve

stovkach.’

Na jafe pak komunisté te$i problémy se zdsobovanim, vice ¢i méné
ptrevzaté po predchozi administrativé zemé. Rolniky, které Lenin vnima spise jako
tfidni nepfitele 1 pfes skutecnost, ze tvofi naprostou vétSinu ruské spolecnosti, je
potieba donutit odevzdat obili. A opét metodou tak charakteristicky nésilnou a
bezohlednou. Selské a vesnické bouie, které se zvedly vuéi rekvizicim, pak
pfedstavovaly problém po takika celou dobu trvani obcanské valky a

piedstavovaly jen dalsi stiipek do bidy a beznadéje ruského venkova.

Podobné zoufale pak probihaji i délnické protesty a pokusy vzepfit se
vlad¢ bolSevikii, kterd neprobihala podle nadéji a predstav, které do ni byly
vloZeny. Ani zde nezavahali komunisté rozhodné potlacit projevy nesouhlasu a

pochody ¢1 demonstrace byly mnohdy utopeny v krvi.

Ceka pak prochazi na jafe a v 1ét¢ restrukturalizaci. V prvni poloving
cervna 1918 probéhlo jeji vSeruské zasedani, kterému piedsedal jak jinak nez
Felix Dzerzinskij. Zde se vyjasnila organizacni stranka mistnich sekci. Doslo také

k tctyhodnému persondlnimu nartistu, ktery predznamenaval §iii agendy, kterou

7 COURTOIS, Stéphane. Cernd kniha komunismu: zlociny, teror, represe. Praha: Paseka, 1999.
ISBN 80-7185-194-9. str. 61
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se Ceka zabyvala. Od boje proti kontrarevoluci, politicky a kazefisky dohled nad
Rudou arméadou, boj proti neSvarim opilosti, vytrznictvi a nepokoji nebo
udrzovani loajality a potfddku mezi narodnostnimi menSinami, o které Rusko
rozhodné nemélo nouzi (véetnéd velké Zidovské populace).® V neposledni fadé byl
dalsi dalezity aspekt prace Ceky a tou byla sprava chodu tabort, které pozdgji

ziskaly nepiesné, ale znamé piizvisko gulagy.®

2.2.Rozbiti starého Fadu a rozpoutani ob¢anské valky

Komunisté nikdy oficidlné nepfiznali jinou variantu pocatku ruského
obcanského konfliktu, nez tu, Ze jim byl tento konflikt vnucen z vné&jsi. Obvykle
se ukazuje prstem na viniky, které nalézaji v takzvanych bilych gardach,
kontrarevoluciondfich a zahrani¢ni intervenci. Z toho pak podle nich vyplyva i
ospravedInéni vyjimecnych metod a postupti. Ale to vzbuzuje otdzku, je tento thel

pohledu pravdé blizko, nebo jde o propagandu?

Pti bliz8im pohledu na ¢asovou osu udélosti této turbulentni doby, nazval
bych komunisticky thel pohledu za zrcadlové obraceny vuci realité. Kratce po
prevratu se bolSevici tésili své nejveétsi podpote, kterd 1 tak nebyla vétSinova vici
ostatnim socialistickym uskupenim. V zapéti vSak podporuji revoluéni niceni
ttidnich neptatel (v zemi kde tfidni neptatelé tvoii vétSinu obyvatelstva), dale
ustavuji v Ceku - organizaci, jejiz jasny cil je obejit jakékoli formalni postupy a

procesy.

Rozhodovani pfislusnych organti o viné a trestu se stalo véci minulosti,
stejné tak presumpce neviny. Uz 22. listopadu 1917 se rozpousti téméet vSechny
soudy a rusi pravnické profese na soudni systém navazané. Zakoniky se zatim
nemeéni, ale fakticky jsou zneplatnény véagni formulaci o rozhodovani v souladu s

,,revoluénim svédomim”.

8 COURTOIS, Stéphane. Cernd kniha komunismu: zlociny, teror, represe. Praha: Paseka, 1999.
ISBN 80-7185-194-9. str. 67
® PIPES, Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historické mysSleni.
ISBN 80-7203-081-7. str. 221
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Soudi se zlo¢iny standardni i politické. Ceka terorizuje obyvatelstvo a dale
trva nespokojenost se zivotnimi podminkami. Pokud péatrame po motivacich pro
¢iny bolSeviki, existuje zde vzajemna vazba. Stafi poddani maji mnoho stejnych
problémt, novi pani se také potykaji s nejistotou a strachem. Jsou menSinou a
situace v Rusku i zahranici je t€kava. Svou spasu pak hledaji v eskalaci nasili,

gistkach, teroru a ,,atomizaci spole¢nosti”. 10

Jakdkoli dalsi politickd angazovanost béznych lidi je timto zcela
odrazovana. Ruskd spolecnost tedy nese zndmky otifeseni a zastraSeni, mnohé
sliby bolsevické kampané zlstavaji nevyplnény a podpora obyvatel se vytraci.
Zacyklenost situace pak nuti tyto novodobé jakobiny eskalovat teror a nasili pro
udrzeni stavu pod kontrolou. Je pravdépodobné, ze pii malé podpoie, které se
rezim t&§il, by skute¢né jeho sebemensi umirnéni spustilo fetézec udalosti, které
by vyustily v jeho svrzeni. Nesmime v§ak zapomenout, Ze tato situace je ptimym
disledkem c¢inti bolSevikd, ktefi tuto cestu zvolili na pocatku a byli odhodlani ji

dotahnout do vitézného konce bez ohledu na obéti.

Dal$im nezbytnym krokem pak byla obCanska valka. Ta byla vniména
jako esencialni predpoklad pro uspéSné pievzeti kontroly nad spolecnosti.
Obcanska valka byla naplanovana jako oc€istné kataklyzma pro zni€eni aktivnich

nepratel a zastra$eni pasivnich odptrct.'!

2.3.Zavrazdéni carské rodiny

Z dnes$niho pohledu se mize zdat, ze pro smrt ruského cara nebylo mnoho
divodl. Analogii zde vidim v dal$im monarchovi - Vilému II. On také, podobné
jako rusky car Mikulas II., v pribéhu valky pfisel o vétSinu skutecné rozhodovaci
moci, a netspéchy a vale¢né Utrapy odklonily podporu obyvatelstva od z4djmu na
dal§im trvani monarchie. Vilém se po abdikaci uchylil do azylu v Nizozemi, kde
také dozil sviyj zivot, ovSem bez materialniho stradéni, v pomérné blahobytném

exilu. V ptipadé cara Mikulase II. jej o moc pfipravila Bieznova revoluce roku

OPIPES, Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historické mysleni.
ISBN 80-7203-081-7. str. 213 - str. 223
11 Tamtéz str. 227 a str. 228
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1917, aby se poté uchylil do venkovské usedlosti Carskoje selo, pozdé¢ji byl
pfesunut do zépadosibifského Tobolsku a nakonec na usedlost u Jekatérinburgu,

kde skon¢il jeho Zivot brutdlni popravou v noci 17. ervence 1918.12

Pro¢ tedy bylo nutné pfistoupit k popravé politicky izolovaného cara?
Nebyl populdrni mezi Sirokym obyvatelstvem uz ptfed valkou, natoz na jejim
konci. Armadni distojnici méli urcité roajalistické tendence, ale mezi hlavnimi
vojenskymi oponenty bolSevikti jako byl Dénikin, Kol¢ak a dalsi, nenajdeme
volani po restauraci Romanovcl. Tito bélogvardéjsti lidii vétSinou zastavali
stanovisko obnoveni ustavodarného shromézdéni po vzoru Prozatimni vlady,
pokud se viibec s n&jakou civilni spravou obtézovali. Byla zde tendence odkladat
feSeni problémi narodnostnich a politickych otdzek az na konec obcanské valky a

precefiovat vojenskou stranku véci.'®

Skute¢nou hrozbu zde podle mého nazoru car Mikulas neptedstavoval, §lo
o pasivniho a nepribojného muze, ktery nedokéazal pfijmout nezbytné kroky ke
zméné a reformaci systému za neporovnatelné jednodussi situace. V roce 1918 uz
byl stav Ruska takovy, ze pouze velmi rozhodnd osobnost s talentem nejen
vojenskym, ale i politickym a ekonomickym, spolu s popularitou na ruském
venkove¢, by mohla piedstavovat skute¢nou reakéni opozici vici bolSevikim. A

tou car bezesporu nebyl.

Dal$im otazkou je, pro¢ celou jeho rodinu? Poprava panovnika uz v
Evropé¢ méla jisty historicky precedens. Ale jak vime, popravei ceta nezabila
pouze Mikulase, ale jeho déti, carevnu a také sluzebné. Opodstatnéni pro takovy
odpudivy zlo€in lze osvétlit mozné snad jen snahou vyslat signdl, zastraSit nejen
odplrce, ale 1 své vlastni stoupence. Snaha ukéazat tvrdost, bezohlednost a

odhodlanost k fyzické likvidaci minulosti a v§ech potencidlnich hrozeb.

12SVANKMAJER, Milan. Dé&jiny Ruska. 5., roz§. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2008. D¢&jiny statd. ISBN 978-80-7106-613-2. str. 321 - str. 323
BPIPES, Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historické mysSleni.
ISBN 80-7203-081-7. str. 242 a str. 243
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Okolnosti této popravy se pak daji snadno nazvat piimo barbarské.
Nepredchazel zde zadny fadny proces s cilem posoudit vinu a odpovédnost cara
za jeho podil na valecném nestésti ¢i Spatné vladé, zato probéhlo nékolik
provokaci s cilem zmast carskou rodinu a vyvolat u nich dojem, Ze se blizi jejich

osvobozeni a piimét je tak zavdat komunistim zaminku pro jejich likvidaci.

Panovnika a jeho rodinu popravila skupina ptislusnikti Ceky etnicky
sloZzend z Rusii a LotySi. Lotysi a jiné narodnostni menSiny byvalé fiSe pomérné
casto figuruji mezi bolSevickymi idernymi silami, a to zfejmé kvili chybéjicimu
vztahu k mistni populaci, kterou poméhali terorizovat. Této skupiné velel Jakov
Michajlovi¢ Jurovskij, ktery v noci z 16. na 17. Cervence fidil pfesun carské
rodiny a ostatnich obyvatel Ipatjevova domu do sklepa. Tam jim byl ptfecten
vynos Vykonného vyboru Uralského sovétu a v zapéti zacali do carské rodiny i
jejich sluzebnictva sttilet. Tato exekuce byla ve své hrtiznosti mimo jiné ukazkou
neschopnosti popravcich, kteti do odsouzencl, az na vyjimky se nebranicich,
vysttileli desitky naboj, pomaéhali si bajonety a poprava i tak trvala okolo 20

minut.'*

Za zminku takeé stoji, Ze v tu chvili se k oblasti Jekatérinburgu ptiblizovaly
jednotky bilych a mezi nimi Cesi a Slovaci, ktefi v ob&anské vélce sehrali
nemalou ulohu. Proto se né¢kdy miiZeme setkat s ndzorem, Ze se mistni sovét
zalekl hrozby osvobozeni carské rodiny naSimi legiemi a poprava byla viceméné
vysledek reakce v panice. OvSem tento nazor bych z mého uhlu pohledu snadno
vyvratil tim, Ze carskd rodina byla v drZzeni pomérné dlouhou dobu a zadny

skute¢né vyznamny pokus o jeji osvobozeni silou za tuto dobu neprobéhl.

Lenin mél pod kontrolou v podstaté vSe a nepfijde mi proto
pravdépodobné, ze takto zdsadni pocin probéhl bez jeho viile nebo dokonce
védomi. Nepratelské jednotky se do oblasti dostaly az za né€kolik dni, coz bylo
vice nez dost Casu na premisténi vézini ve sporddaném duchu. A poprava

velkoknizete Michaila v Permu 13. ervence, o necely tyden pied carskou

14 MASSIE, Robert K. The Romanovs: The Final Chapter. New York: Random House, 1995.
ISBN 0-345-40640-0. str. 6
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rodinou, také siln€¢ poukazuje na cvicny vyznam této exekuce, s cilem sondovat
reakce vnitini 1 zahrani¢ni. Naznacuje plénovany a chladnokrevny zdmeér
zlikvidovat vézné, nikoli nepromysSlenou a zmatkovitou vrazdu pod tlakem

neptiznivych okolnosti.

Trvalo jest¢ mnoho let, nez Rusko po rozpadu Sovétského svazu viibec
zacalo uznavat odpovédnost za tento zloCin, o kterém se za doby existence
Sovétského svazu nesmélo mluvit, natoZ o ném badat. Bylo by mozZné ve svétle
mnoha dal$ich zmatenych lidskych Zivotu fici, Ze to byly jen jedny z mnoha obéti
krvavé éry, ne vice ¢i méné hodnotné nez rolnici, délnici, prosti lidé. To neni
nepravdou, vyznam zde vSak spoc¢iva v absolutnosti bolSevické ,,spravedlnosti”,

ktera dosahla nyni i na osobu dfive nedotknutelného panovnika.
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3. Komplikovana mezinarodni situace

Osud cara Mikulase ale otevira mnohé otazky. Krom téch historickych
mam na mysli pfedevS§im ty pravni. Z pohledu kriminalistiky mizeme zkoumat
¢in samotny a jeho provedeni, kriminologii by zajimali pachatelé a obéti. To jsou
hlediska do zna¢né miry individualni, ¢i omezené na tuzky okruh. Hledisko, které
m¢é pro tuto praci zajima je predev$im mezinarodni pravo a jeho aspekty a pohled
na problematiku v SirSich souvislostech, pfesahujici individualni ptipad

panovnické rodiny.

Popraveni cara, ale i rudy teror, zastraSovani obyvatelstva a zloCiny
spachané béhem obcanské valky jsou z pohledu morality, nebo pohledu
ptirozenopravniho jist¢ v rozporu se zakladnimi hodnotami préva jaké jsou
vyznavany dnes. Tim rozumime ochrana lidského zivota, Setfeni prav
majetkovych €1 respektovani lidské distojnosti a integrity. Ale do jaké miry Slo o
poruseni mezinarodniho prava v té dobé? Byly poruSeny smlouvy, ¢i pravni
zvyklosti? Pokud ano, mohl byt Sovétsky svaz odpovédny za své Ciny, to nejen pii
obcanské valce a nastupu k moci, ale kdykoli béhem své existence, piedevsim ve
druhé svétové valce, a mohl se vystavit riziku postihu? Na to se pokusim

odpovédét v dalsich kapitolach.

Kdyz chci mluvit o mezinarodnim pravu, je také nutné zdaraznit, Ze konec
prvni svétové valky a dvacatd 1éta predstavovala pfelomové obdobi, které ptineslo
zmény v geopolitickém uspofaddani a prvni snahy vymytit valku jako prostfedek
diplomacie. Jako ucelné se mi opét zda porovnani situace Némecka a Sovétského
svazu. Némecko bylo na rozdil od Ruska stditem porazenym Dohodou, po jejimz
boku Rusko stdlo az do okamziku, kdy fakticky rozklad stitu neumoznil dalsi
pokracovani bojii. Sovétsky svaz ale nepievzal spojenecké zavazky ruského statu

a s Némci uzavftel separatni mir. Dohoda pak proti Sovétlim, byt znacné vlazng,
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zasahla obsazenim pristavii Murmansk a Archangelsk, zatimco Japonci sledujice

vlastni cile intervenovali ve Vladivostoku.®

Ackoli neslo o oteviené nepratelstvi mezi byvalymi spojenci, Sovétsky
svaz rozhodné nestdl na strané¢ vitézi prvni svétové valky a nedostalo se mu
kofisti v podobé tzemi jako odména za ruské Zivoty obétované na vychodni
fronté. Naopak o négj, podobné jako Némecko, pfichdzi na tkor novych statd
vychodni Evropy. Izolace od mezindrodni komunity a obavy z Francie a jejiho
mocenského bloku pak vedla k uréittmu manzelstvi z rozumu, které se
projevovalo hospodatskou a vojenskou spolupraci mezi obéma zemémi, jejimz
vysledkem je naptiklad smlouva z Rapalla. Novy mezinarodni systém vytvofeny
ve Versailles nebyl v zasad¢ pftili§ naklonén socialistickému statu ani byvalému
hlavnimu nepfiteli a obé zemé se poté ochotné podilely na jeho demontdzi v dobé
bezprostiedné predchazejici jejich vzajemné konfrontaci béhem toho, co je v

Rusku nazyvano jako Velka vlastenecka valka.

3.1.Mezinarodni pravo pred vznikem Sovétského svazu

To, co my dnes rozumime pod pojmem mezinarodni pravo, ma sice zaklad
v dlouhé tradici pravnich zvyklosti pfedev§im evropského plvodu, ale jeho
moderni forma neni pfilis§ ,,stard”. Mohli bychom jeho aktualni podobu datovat do

druhé poloviny 19. stoleti.'®

Mezinarodni pravo vefejné piedev§im upravovalo vztahy mezi staty
samotnymi, bez vyznamnéjsi role mezinarodnich organizaci tak jako v soucasné
dobé. Stat byl po pravni strance povazovan za absolutniho suveréna ve vlastnim
smyslu. Nebyly si vSak ani zde vSechny staty rovny. Politicka mapa svéta v na
zacatku druhé dekady 20. stoleti byla stale jest€ mnohem méné pestra nez ta na

jejim konci.

15 PIPES, Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historické mysleni.
ISBN 80-7203-081-7. str. 177

16 MALKSOO, Lauri. The Oxford Handbook on the Sources of International Law. Sources
of International Law in the 19th Century [online]. 1. Oxford: OUP, 2018, [cit. 2021-01-15].
ISBN 9780198745365. Dostupné z:

https://www.researchgate.net/publication/316558653 Sources of International Law in_the 19th

Century str. 2
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Vyjma toho, Ze Afrika byla az na vyjimky kolonizovana a znacnéa Cést
Asie se také nachazela pod evropskou nadvladou, i kontinentalni Evropa byla pod
dominanci fi$i s multietnickym slozenim. Rakousko-Uhersko ¢i Rusko byly staty
narodnostné pestré a nacionalistické uvédoméni menSin predstavovalo jeden z
faktorh napéti v téchto statech, které pak kulminovalo ve vzniku statd jako

Ceskoslovensko, Polsko, pobaltské republiky nebo Finsko.

Toto mezinarodni pravo dale nepfizndvalo stejné postaveni ani statim
mimo kiestanskou Evropu a jeji kulturné blizky okruh jako byla naptiklad
Severni Amerika. S témi se kvuli jejich ,,necivilizovanosti” nezachazelo jako s

rovnymi.t’

Nejlepsim piikladem tohoto zachazeni pak mulzeme oznacit
kolonizované narody v Africe zdpadnimi velmocemi, stfedoasijské narody v

ptipadé ruské expanze a koneéné Cinu a Japonsko.

Za urcity zvlastni pfipad mizeme oznacit Osmanskou {iSi, ktera sice
nebyla kiestanskym statem, ale kvlli dlouhé historii vzdjemnych vztahil se s ni
zachézelo odlisné od asijskych statt, ale také pravé Rusko. To bylo a je
geograficky 1 historickym a spolecenskym vyvojem nedilnou soucésti Evropy, a
zaroven predstavuje entitu od Evropy odlisnou, urcitou kategorii pro sebe samu.
Inspirativné z hlediska kultury a ndrodniho ducha o odlisnosti téchto dvou ,,svéth”

pojednava T. G. Masaryk v dile Rusko a Evropa.t®

Rusko pattilo ¢astecné svou povahou narodnostni i geograficky také do
Asie, kde nalézé nejlepsi prilezitosti k teritoridlni expanzi do Stfedni Asie, Sibife
a na Dalném Vychod¢. V Evropé tradiéné Rusko i Sovétsky svaz touzil po lepSim
piistupu k Baltu kviili zamrzani severnich pfistavil a na jihu vymanit se z Cerného
mofe uzavieného Bosporem. Tyto ambice pak ptedchazeji sméfovani ruské

zahrani¢ni politiky a tim 1 vojenskych kampani na dlouha 1éta doptedu.

1 Tamtéz str. 3 - str. 5
18 MASARYK, Tomas Garrigue. Rusko a Evropa: studie o duchovnich proudech v Rusku. Praha:
J. Laichter, 1919. str. 412 a str. 413
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3.2.Historie valeéného prava

S mezindrodnim pravem na konci 19. stoleti a zacatku 20. stoleti tzce
souvisi valecné pravo a pravo valky. V tehdejsi dobé byla valka mezi staty
béznym prostfedkem mezinarodni politiky a diplomacie a pfindsela Casté zmény
staitnich hranic. Jak jsem psal vySe, stat predstavoval nejvyssi subjekt
mezinarodniho prava a valka byla vyznamnym prosttedkem, kterym se
dosahovaly politické cile stati a jejich vladci. Valeéné pravo se odedavna fidilo

jako kazda jiné ¢ast prava zvyklostmi a pravnimi obyceji.

Bylo naptiklad castym jevem projevovat uctu respekt neptatelim na
bojisti, ktefi prokézali state¢nost a mimotadného bojového ducha. Tato ucta pak
mohla byt manifestovana v uSetfeni Zivotl porazenych, nebo bezpe¢ném odchodu
z obléhané pevnosti po state¢né obrang. Také bylo bézné nezabijet neptatelské
vojevudce a velitele, ktefi predstavovali aristokratickou elitu spole¢nosti, ktera
byla na evropské trovni velmi intenzivné piibuzensky spifiznéna. Misto toho byli
brani jako rukojmi, za které bylo vybirano vykupné. Toto jsou bézné zvyky z

valciste jiz feudalni Evropy.

Prave skrze 18. a 19. stoleti dochazi ke skokovému vyvoji spolecenskému
1 technologickému. Evropsky technologicky boom navizany na primyslovou
revoluci pfinds$i mnohé. Komunikace 1 obchod se diky Zeleznici stavaji dostupné,
regiondlni rdz spoleCnosti se méni na rdz nacionalni a dochazi k probuzeni
narodniho citéni a patriotismu. V oblasti prava vznikaji znamé kodifikace, jako
Napoleoniv Code Civil, nebo u nas obecny zikonik obcansky, znaméjsi jako
ABGB. Do znacné miry tyto zmény souviseji s posunem urcité dynamiky
pravnich a spolecenskych vztahil, reakce na zatazeni vysSiho rychlostniho stupné

ve vyvoji spole¢nosti a zdpadniho civiliza¢niho okruhu.

A v oblasti technologie je tento trend jeSt¢ znatelnéjSi. Primyslové
technologie umoznily vyrobu mnoha produktti v rekordnim tempu, a to se tykalo i
zbranové vyroby, kterd se pak v pribéhu prvni svétové valky stala totdlni a

masovou. Technologie pfinesly nové druhy zbrani s vyssi letalitou. Za vSechny
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zde miizeme uvést piechod z pfedovek na nové typy pechotnich pusek, nabijenych
zezadu, jako pruské jehlovky a moderni opakovacky. To s sebou pfineslo vyssi
rychlost palby, a tim padem vétsi smrtici potencial. Obrovskym skokem v tomto
ohledu ptredstavuji kulomety, které pii obsluze dvou, nanejvyse nékolika muzi
koncentrovaly do jedné zbrané palebnou silu celé jednotky a velkou zéasluhou

prispély k jatkam zédkopové valky.

Za ostatni zbran¢ namatkou mizeme zminit dé€lostielectvo, pro které
pfedstavuje 19. stoleti vzestup na vysluni, kdy se vyrdbély diky kvalitnimu
strojirenstvi stale vétsi raze s veétSim dostfelem a schopné unést nové a t€zsi
granaty a jiné druhy stiel. Prvni svétovd valka pak pfinesla moderni prvky
val€isté, motorizaci a mechanizaci, masové vyuziti chemickych zbrani, letadel a

také tanku.

Zv¢étsila se také schopnost statth mobilizovat zdroje, které mély k dispozici.
Zeleznice a telegraf, pozdé&ji telefon a radio, umoznily piesouvat zdroje a lidi v
rychlém sledu na velké vzdalenosti. S¢itdni lidu dalo byrokracii ptehled o
obyvatelstvu, které¢ se dalo pouzit do vyroby, nebo pro sluzbu v ozbrojenych
silach a produkce zbrani, uniforem a vystroje umoznila postavit stale vétsi pocty

vojaki do aktivni sluzby.

Vse vysSe uvedené prispélo k dramatickému naristu intenzity vojenskych
konflikti. Ty zptsobovaly nejen vy$$i Skody materialni, ale zabijely a
zpusobovaly zranéni a utrpeni stale vétSimu mnozstvi vojaki, a bohuzel i civilisti.
S tim, jak se skokové zvétSila moc a geograficky dosah evropskych {isi, rozsifil se
1 prostor pro vznik tfecich ploch mezi nimi. Zajmy kontinentdlni, v charakteru
evropské, byly rozsifeny o intenzivni kolonidlni expanzi a budovani globalnich
ti$i. Mezinarodni pravo v druhé poloving 19. stoleti pak ukazuje zvySenou aktivitu
na smluvnim poli, mnohdy se tykajici pravé upravy valky a valecného prava a

snahy limitovat krutost konfliktii na nezbytné minimum.

Rusko bylo v této oblasti ptekvapivé aktivni. Prekvapujici to mize byt

pravé v souvislosti s tim, Ze rusky stat nikdy nepatiil mezi zem¢ dlouhotrvajiciho
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pacifismu, jako napiiklad Svédsko a Svycarsko, které se po slavné vojenské
minulosti z mezindrodni politiky spiSe stdhnuly a zakotvily v neutralité,
preferujice neangazovani se ve velmocenské politice. Rusko, pokud se tyka
mezinarodniho prava i prava valeéného, pak dalo béhem 19. stoleti svétu velmi
schopné juristy a diplomaty, z nichz nejvice vyéniva predevsim Friedrich (Fjodor)
Martens. Jeho ptispévek do mezinarodniho prava spociva napiiklad v piisobeni a
reprezentovani Ruska pti Haagskych umluvach a dalSich mirovych konferencich,
kterym se budu vénovat nize. Vyznamnym krokem, svym zplsobem pionyrskym,
pfedstavuje v mezinarodnim pravu valky Petrohradska deklarace z prosince roku

1868.1

Smluvni strany, pfedstavované evropskymi staty, Tureckem a Ruskem, se
zde zavazaly k upusténi pouzivani vybusné a zapalné munice o vdze mensi nez
400 gramt. Jde o pfimou reakci na vyvoj vybusnych naboju pro péchotni pusky a
vahove kritérium slouzi k odliSeni munice odpalované z péchotnich zbrani, kterou
se smluvni strany zde snazi zakazat, od délostielecké munice, na kterou se

smlouva nevztahuje.

Z pohledu prava zde opét je zajimava exkluzivita ustanoveni této
deklarace. Ta se vztahuji pouze na staty ucastnici se této deklarace v ptipadé
valky mezi dvéma a vice z nich. VySe uvedené zakazy se pak nevztahuji konflikty
statli neucastnicich se Petrohradské deklarace, nebo konflikt smluvni strany s treti

stranou.

3.3.Haagské a Zenevské imluvy

Mezinarodni umluvy z Haagu a Zenevy jsou zakladnim pramenem prava
pro humanitarni oblast a pravo valecnych konflikti. Jejich tvorba probihala na
jednanich a konferencich predchazejicich prvni svétovou valku. Polozily zaklady
pro dals$i mirovou iniciativu v pribéhu 20. stoleti. JelikoZ se jednalo o vicero
jednani Casto subsumovanych pod shrnujici oznaceni, pro lepsSi orientaci si na

Casové ose si mizeme rozlozit sled téchto smluv a jejich ptedchéazejicich ¢i dil¢ich

19 Znéni Petrohradské deklarace je k 5.2.2021 dostupné online z https://archive.org/stream/jstor-
2212370/2212370 djvu.txt
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konferenci. Jako prvni zde mame Zenevskou imluvu o zlep$eni osudu ranénych z
roku 1864, dale Petrohradskou deklaraci tykajici se vybusné munice, ktera
probéhla roku 1868, Bruselska konference roku 1874 o vedeni pozemni valky a
kone¢né prvni a druhou Haagskou mirovou konferenci z let 1899 a 1907
respektive.?’ Dale je pak nutné nastinit jejich vyznam, zasadni prvky tdchto smluv

a jejich dalsi vyvo;j.

3.3.1. Haagské umluvy

Obé& Haagské mirové konference dosly k realizaci z velké miry pravé diky
ruskému vlivu, kdy to byl mimo jiné¢ Martens, kdo naléhal na ruskou hlavu stétu,

aby iniciovala mirové jednani.?

Smyslem téchto mirovych konferenci bylo pokusit se o mezindrodni
regulaci zbrojeni, mirovou iniciativu se zdmérem piedejit ni¢ivym konfliktim
pomoci arbitrazi ¢i mediaci a podobnych rozhodc¢ich prostiedku. Jak jsem jiz psal,
dynamicky vyvoj vedl k prudkym stfetim ambici statd, pficemz ekonomicky

rozmach znamenal stale vétsi riziko konfliktu a jeho ptipadného dopadu.

V dob¢ konani konference roku 1899 existovalo nové a dravé Némecko,
byla sjednocena Italie, na Balkan¢ s pfi¢inénim Ruska se vymanily z tureckého
sevieni nové staty a na vychod¢ se o své misto hlasilo vychazejici Japonsko, se
kterym se Rusko o pét let pozdé&ji stietlo ve valce, kterd pro néj skoncila ponizujici

porazkou.

Vsechny tyto faktory pfispivaly k masivnim vydajim na zbrojeni
pozemnich sil a velmi drahé bylo obzvlast zbrojeni namoini. To zatéZovalo
narodni ekonomiky a také neustdld hrozba velkého vojska sousedskych stati

vyvolavala konstantni atmosféru obav a podeziivavosti.

2 Noviny Cerveného kitze: Nas seridl - Mezindrodni humanitarni pravo 1.¢dst: II. Mezindrodni
mirova konference v Haagu v roce 1907 [online]. 14 (34). Praha, 2007 [cit. 2021-02-08].
Dostupné z: https://www.cervenykriz.eu/files/files/cz/noviny/NovinyCck 2007_3.pdf str. 9
ZTamtéz
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Pak zde tedy mame tfi hlavni programové body, kterymi se tato
konference zabyvala. Tykaly se omezeni zbrojeni, dale pak Gpravou prava valky,
a nakonec feSeni sporl cestou rozhod¢i potazmo zprostfedkovatelskou. Nakolik
byly tyto predsevzaté cile dosazeny? Bohuzel, pouze z ¢asti. Ten primarni a z
dnesniho pohledu kli¢ovy ¢ili odmitnuti valky a odzbrojeni, pfijat nebyl. Zcela se
ztotoziuji s Gvahou Jana Ondieje, ze tento cil ani nebylo redlné v roce 1899
dosdhnout. Na podobné snahy zatim neexistovala dostate¢na mira vyvoje v oblasti
mezinarodniho prava a po politické strance zase chybéla vile k tak progresivnimu

a nadéasovému kroku.?2

Hlavni nedostatek spoc¢iva dle mého nazoru zaprvé v neexistenci komunity
ve formalnim a materidlnim smyslu jako je dneSni OSN. Sekundéarni nedostatek
pak spocivd v tom, Ze neexistoval efektivni zpiisob vymahatelnosti dodrzovani

mezinarodniho prava vale¢ného a humanitarniho, predev§im soudni cestou.

V ur¢itém aspektu vSak Haag pokrok ptinesl, a to v oblasti
mezinarodnépravni regulace vojenského konfliktu. Vysledkem jsou tii imluvy a
tfi deklarace. Umluva o mirovém feseni mezinarodnich sport, Umluva pravu a
zvycich pozemni valky a Umluva o prevzeti principti Zenevské konvence 1864 na
namoini boje. Deklarace se tykaji jednak vrhani projektili a vybuSnin ze
vzdusnych prostiedkli (ve smlouvé je doslovné zminovéano balonii a obdobnych
prostiedktli, prvni motorovy let letadlem provedli bratfi Wrightové o Ctyfi roky
pozdéji). Dale zdkaz pouZzivani délostieleckych projektili naplnénych bojovymi
plyny a posledni pak tykajici se zakazu stfel, které se po vniku do téla tfisti ¢i

zplostuji.

V roce 1907 probéhla II. mirova konference v Haagu, kterd se do znacné
miry vracela k zadvérim konference piedeslé, a doSlo k Siroké revizi jejich
vysledkt, které byly pfepracovany a jsou v podstaté z hlediska prava platné

dodnes. V zajmu strucnosti neni tfeba opakovat ty, které byly predmétem a

22 Ondfej, Jan - Vyznam Haagské mirové konference z roku 1899 pro vyvoj prava ozbrojenych
konfliktd. Ondiej, Jan. In: Mezindrodni vztahy. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht 35, &. 1, 2000.
Dostupné online k 8.2.2021 z  https://biblio.hiu.cas.cz/records/901fa477-834c-4e62-b2af-
fe91da690210 str. 30
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vysledkem 1. konference, ale vyjmenuji zde ty, o které byl haagsky systém
rozsifen. Omezeni pouziti sily pfi dobyvani dluhl, imluva o pocatku zahdjeni
nepfiatelstvi, tmluva o neutralnich statech a osobach, umluva o statutu obchodnich
lodi nepfitele, umluva o pfeméné obchodnich lodi na lodi vale¢né, umluva o
kladeni samocCinnych kontaktnich namoinich min, Umluva o namoinim
ostfelovani, umluva o omezenich v souvislosti s pravem kofistnim v namoini

vélce a imluva o postaveni neutralnich mocnosti v ndmoini valce.?

Vsechny mocnosti se v rdmci Haagskych umluv zavézaly alespoil ¢aste¢né
k omezeni absolutniho prava statu jako svrchované entity na zahajeni valky. V
pripadé neshody ¢i roztrzky se zavazuji k tomu, v souladu s principy umluv, a
pokud tomu okolnosti nebrani, podstoupit mediaci sméfujici k mirovému feSeni a

nemohou tedy okamzité ptistupovat k pouziti sily.

Zasadni pfinos pak pfinasi Haag 1907 pro tUpravu pozemni valky,
vytvofenim Radu valky pozemni. Tento ¥ad piedstavuje kodifikaci ve formé
dvojité. Zaprvé jde o zpusob, jak se pozemni valka vede a co obndsi. Tudiz kdo
jsou valecné strany, jak probihd neptatelstvi, jak se chovaji vojska na
nepratelském uzemi, zachazeni se zajatci a ranénymi a také jak konflikt dochézi
svému konci. Zadruhé pak upravuje, jakymi prostiedky se valka samotna vede a
uziti kterych prostiedki je zapovézeno.?*

Jelikoz Sovétsky svaz byl vzdy primarné velmoc pozemniho vojska a
posléze i silného letectva, imluvy tykajici se ndmoini valky jsou vyznamné pro
tuto praci méné. Pro tuto praci jsou dilezitd pravé ustanoveni Radu valky
pozemni, namatkou definice valecné strany poskytovana ¢lankem prvnim, kde se
rozSifuje definice prdva a povinnosti plynouci ze smluv i1 na milice a
dobrovolnické sbory, jejichz vycet je zde taxativné uveden. Tento Clanek pak
nabyvé praktického vyznamu napiiklad ve druhé svétové valce ptfi posuzovani

statutu pfislusnikli jednotek Waffen-SS nebo Volkssturmu, a pozdé&ji pfi

2Znéni  Haagskych amluv v anglickém  piekladu je k  8.2.2021  dostupné
Z https://avalon.law.yale.edu/subject _menus/lawwar.asp
247néni k datu 8.2.2021 dostupné online z
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/hague04.asp
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vojenskych akcich v Mad’arsku nebo Afghanistanu, kdy se sovétsti vojaci stietli s

kombatanty, kteti nenéalezeli k jednotkam pravidelné armédy.

Dale ustanoveni tykajici se valeénych zajatct je velmi ozehavé, podobné
jako prostfedky dovolené k poskozeni nepftitele, oblezeni a bombardovani a
kone¢né ustanoveni tykajici se chovani vojenské moci na obsazeném tuzemi
nepfiitele. Opét to byla pfedevsim druha svétova valka a udalosti bezprostfedné
pfed ni, alespoii z pohledu Sovétského svazu, a bezprostiedné po ni, kdy
zaznamenavame soubéh poruSeni norem mezindrodniho prava valky v

neslychaném mnozstvi.

A kdyZ mluvime o druhé svétové valce, nejde jen o pravo valky samotné a
zalezitosti bojujicich stran, nebot’ obé svétové valky akcentovaly problematiku
humanitarni a humanitarniho prava. Destrukce, ktera se snesla na civilisty vSech
valcicich stran a velké mnozstvi ranénych a nemocnych vojaki se da oznacit za do
té doby zcela bezprecedentni. Tak jako Haagské konvence pokryvaji pravni
aspekty valceni, humanitarni aspekty valky a principy humanniho zachazeni jsou
obsazeny v konvencich z Zenevy, jimz bych se ve stru¢nosti vénoval v dalsi

podkapitole.

3.3.2. Zenevské konvence a Cerveny kiiZ

Zenevské konvence piedstavuji soubor mezinarodnich smluv upravujici
humanitarni otazky a vychazejici ze zvysujici se potfeby limitovat tizivé dopady
valky na civilisty, ranéné ¢i zajaté, obecné na ty, ktefi nejsou pfimo ucastni na
bojich, téch, ktefi jsou na strané trpicich Gjmu zplsobenou valecnym stavem.
Diive existoval pomé&mé vyraznéjsi rozdil mezi haagskym pravem a zenevskym,
ale s tim, jak se vyvijelo mezinarodni humanitarni pravo, mizeme napiiklad vidét

prolinani obou rezimt pro vojenské konflikty.

Téch diivodl, pro¢ se tak déje mizeme najit celou fadu, ale ja bych rad
zduraznil vyznam redalii, manifestujicich se v pravni podobé, vice nez bych sam
prikladal svym zplGsobem idealisticky vyznam opa¢nému pohledu na tuto

problematiku - pohledu Ze mezinarodni pravo piedchazi zméné ve spolecnosti a
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mezinarodni komunité. Je to argument, ktery posléze pouziji jesté jednou, a to
predev§im v kapitole o mirové iniciativé Briand-Kellogova paktu ve snaze

zabranit vélce jako prostfedku mezinarodni politiky.

Zenevské konvence vnimam predevsim jako uréity vysledek iniciativy
zespoda, vefejného minéni a potfeby zmensit utrpeni nebojujicich, kdyz na druhé
stran¢ valecné¢ konflikty rostly na intenzité. V evropském rozméru je
charakteristicka pravé zoufalda absence dodrzovani zasad humanitarniho prava v
oblasti stfedni a vychodni Evropy, kde se vysttidalo ve 20. stoleti nejen vicero
autoritaiskych a totalitnich rezimi, ale pravé zde probihaly nejtézsi boje a na
mistni civilisty byl bran zcela minimalni zietel. Vojenské jednotky Sovétského
svazu si po¢inaly na mnoha mistech zcela zlo€inné€ a to i piesto, ze Slo technicky o

uzemi, které povazovali za své vlastni.

Zenevské konvence mizeme rozdélit na ty pied druhou svétovou valkou a
po druhé svétové valce. Ta ukazala pravni nedostate¢nost umluv, nebot
ustanoveni byla Casto vykladové zneuzivana anebo nepokryvala nové aspekty
konfliktu tohoto rozméru. Nastinime si zde konvence let 1864 a 1929. Plvodni
iniciativa prvni Zenevské konference vychazi z potieby upravit podminky
ranénych na bojisti. Uzce souvisi s Ginnosti Henryho Dunanta a zaloZzenim
Mezinarodniho Cerveného kiize. Jak jsem pii zpracovavani této prace blize
poznal, vztah Cerveného kiize a Sovétského svazu je velmi komplikovany,
zdravotnikéim a pracovnikiim Cerveného kiiZe bohuzel nebylo umoznéno béhem
druhé svétové valky vykonavat svou praci a poskytnout tak cenné sluzby pro
sovétské zajatce v Némecku, ani cizi zajatce v Sovétském svazu. Jde o smésici
lhostejnosti, paranoidni nediveétivosti vici cizincim a zlo€inné bezohlednosti s

umyslem vynutit si poslusnost vii¢i rozkaziim.

Poslednim bodem méam na mysli pfedevs§im snahu odradit sovétské vojaky
od mysSlenky na vzdani se nepfiteli. Valka mezi nacistickym Némeckem a
Sovétskym svazem totiz predstavovala konflikt jiné dimenze, totalni valku na
ideologickém a pro nacisty také rasovém podkladu. Mnozstvi vojaka a techniky a

geograficky rozsah boji je dodnes nepfekonany a sovétské autority si ve své
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rétorice v podstaté notovaly s tou némeckou. Nepfitel postrada lidské vlastnosti a
bylo potfeba bojovat o kazdy centimetr zemé¢, nebylo proto pfijatelné, aby vojaci

viibec zvazovali jinou moznost nez bojovat, nebo zemfit, nikoli se vzdat.?

Zenevské umluvy z roku 1929 piinaseji pravni upravu postaveni valeénych
zajatct, rozsifujici tak druhou kapitolu Radu pozemni valky vytvofeného v ramci
Haagu 1907. Zatimco Zenevskou umluvu z roku 1864 piijalo carské Rusko, ta z
roku 1929 vsak Sovéty piijata nebyla. Dle mého ndzoru §lo pfedevsim o politicky
a propagandisticky motiv, spoc¢ivajici v nékterych ustanovenich, které byly v

rozporu s oficidlni doktrinou marxisticko-leninistickou Sovétského svazu.

V tomto aspektu nepodeziram sovétské autority ze zdméru ziskat pro sebe
v ptipadé valky carte blanche vii¢i neptatelskym zajatciim, pro takovy zdmér jsem
nenasel nikde zadny dikaz, ani by podobny umysl neddval ptili§ smysl.
Propagandisticka stranka véci vSak prakticky poskytuje Sovétim predmét k
demonstraci vlastni pokro€ilosti. Poukazani na ,nedostatky” podobného
dokumentu dava zdanlivy dojem moralni a pravni nadfazenosti socialistického

systému v Sovétském svazu viici imperialistickému zapadu.

Obcas se predev§im v americkém diskursu setkdvam s nazorem, Zze
nepiatelstvi mezi sovétskym a zdpadnim blokem pocalo aZ po druhé svétové
valce. OvSem to nazor prameni pfedev§Sim z nevédomosti, ignorujici nékolik
desetileti vyvoje Sovétského svazu, ktery se sice na urcité urovni izoloval od
vngjSiho svéta, zdjem o ng& vSak neztratil. Propagandistickd a diplomaticka
¢innost Sovétl nezacala az béhem druhé svétové valky. Podobné propagandistické
pbézovani jim nebylo nijak cizi i béhem mezivale¢ného obdobi, rozdil pouze je v

mezinarodni kredibilit€, a také mocenském dosahu.

Sovétsky svaz ziskal pravé druhou svétovou valkou silnou pozici, jako
jeden ze Spojeneckych narodl, ktery nesl nejvétsi tihu pozemnich boji proti

faSismu. To ze vSak dosahoval popularity a tim 1 pozornosti vice az po druhé

%5 MacKenzie, S.P. “The Treatment of Prisoners of War in World War I1.” The Journal of Modern
History, vol. 66, no. 3, 1994 k 12.2.2021 dostupné online
Z Www.jstor.org/stable/2124482. str. 487- str. 520
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sveétové valce by nemélo zamlzit kriticky sudek o povaze sovétskych zaméra v

dobé dvacatych a tficatych let.

Krom propagandistického vyznamu nepfistoupeni k nedokonalému
dokumentu vytvoienému kapitalistickymi staty z divodu, ze sovétské pravo je ve
své modernité¢ pokrocilej$i nez pravo burzoaznich statl, ve kterych stile panuje
vykofistovani, hréla jisté roli i animozita Sovétského svazu ke Svycarsku, kde se
Zenevské konvence konaly. To totiz patiilo k jednomu ze stati, které oficialng

stale neuznavaly sovétsky rezim.

3.4.Vztah Sovéti k predchozim pravnim zavazkim

Neni hlavni otazkou k vyfeSeni v této praci pozice pravniho nastupnictvi
Sovétského svazu. Ve strucnosti je ale nutné shrnout si jeho vztah ke své
minulosti a otazky pfevzeti zdvazkl stejné jako naroky, které si Cinil na uzemi
byvalého ruského statu. Motivace a procesy uvnitf statu urcuji jeho vnéjsi projevy,
jejichz manifestaci ve formé teritoridlni expanze a valecnych zloc¢int, feSime v
této praci. Pochopit alesponi CasteCné tyto vnitini procesy doprovazejici nebo
piedchézejici historické udalosti pro mé znamena 1épe porozumét i pravni strance

vécl.

A zde se pivodni otazka smétujici pouze k platnosti Haagskych konvenci
zcela prirozend rozsifuje i na Zenevské konvence, stejné jako mezinrodni
smlouvy netykajici se valecného a humanitarniho prava. Mulzeme totiz
predpokladat, Ze predchozi zavazky vice ¢i méné budou sledovat stejny osud. V
zajmu urcité pravni jistoty a diplomatickych vztahli totiz neni pfili§ casové
usporné ani vzbuzujici davéryhodnost ¢i respekt slozité piehodnocovani a
vyjednavani o smlouvach. SpiSe jsou konkludentné ¢i zfejmym prohlédSenim
odmitnuty nebo piijaty jako celek obzvlasté v dobé€, kdy mezindrodni pravo se
teprve vyviji a kdy podobné drastické zmeny ve stdtopravnim uspotradani nemaji

ptili§ mnoho precedentt, podle kterych by se mohlo postupovat.
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Uz pohledem komunistické ideologie jsou nabourany tradi¢ni procesy
statniho nastupnictvi zndmého do té doby. Pfeména monarchie v republiku je
zcela odlisna od nastupu bolSevikid, a to nejen tim, ze Slo v podstaté o prvni
totalitni stat. BolSevici pfedevsim po pravné pozitivni strance derivovali svou moc
na zaklad¢ zcela odlisnych premis. Neodkazuji se nikde na pokracovani odkazu
své minulosti, ideologicky 1 pravné hledi modernisticky kuptedu, k osvobozeni od

utlaku vykofistovatelll vnitrostatnich i téch imperialistickych z cizich stata.

Nejlepsim zdrojem poznani pro ucel zkoumani vazanosti ruského pravniho
fadu mezinarodnimi smlouvami se miize jevit ustava Ruské sovétské federativni
socialistické republiky a posléze tstava Sovétského svazu. Je vSak vhodné mit na
paméti nesoulad psanych pravnich norem s (proti)pravni praxi v Sovétském svazu.
Jednoduse fe€eno, co bylo psano, nebylo také vzdy dano. Za vSechny piiklady
bych rad uvedl Stalinovu ustavu roku 1936. Zde je v ¢lanku 125 pismenu a)

zarucena svoboda projevu a v pismenu b) se zarucuje svoboda tisku.

Clanek 127 zaru¢uje ob&antim Sovétského svazu nedotknutelnost osoby se
zakazem zatCeni mimo rozhodnuti soudu nebo prokuratora a ¢lanek 128 stanovuje
neporusitelnost domovni svobody a listovniho tajemstvi.?® Vsechna tato
ustanoveni vyznivaji velmi moderné, obzvlast v dobé¢, ve které jsou vydana.
Vezmeme-li vSak v potaz, Ze se tak d&je jen nedlouho pfedtim, neZ zacina
Stalinova Velka cistka a masové zatykani v duchu ne nepodobném piredchozimu
rudého teroru, naskyta se ndm pohled na zna¢ny nesoulad, ktery si dovolim nazvat

pomérné typickym pro znacnou ¢ast existence Sovétského svazu.

Jde o nesoulad mezi pravem psanym a jeho realizaci, pfi¢emz pravé v
extrémni situaci, jako jsou vale¢né konflikty, pak se tato propast zna¢né rozsifuje,
nebot’ vale¢ny stav ztéZuje dohled statu nad dodrzovanim a vymahanim prava i ve
statech s vysokou demokraticky-pravni kulturou, ve statech, mezi které se

Sovétské Rusko radit nemohlo.

% 7Znéni Ustavy z roku 1936 v anglickém piekladu dostupné online k 12.2.2021

Z https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1936/12/05.htm
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Uz pravé z tustavy RSFSR miizeme dovodit o postoji bolSevikii k
mezinarodnimu fadu nékolikero zavért. Prvnim z nich je, Ze bolSevici
predpokladaji ve svétle historickych udélosti brzky rozklad burzoaznich stath a
vitézstvi socialismu ve viech zemich, jak je uvedeno v ¢&lanku tfetim.?’” Nebylo
proto potieba se zabyvat zkouménim ,burzoazniho” mezinarodniho systému,
jelikoz ten se dle ocekavani m¢l brzy zcela nahradit novym svétovym fadem.
Tento tad, pokud by byl naplnén, mohl nabyvat vicero podob, podle

ideologickych smért, které by v ném tvoftily rozhodujici.

Ideologické sméry levice jsou neskutecné pestré a nekteré z nich ve svém
logickém dusledku by pfi své aplikaci znamenaly zpochybnéni samotné existence
statu ¢i naroda jako konceptu, napiiklad nckteré formy anarchismu. Zde by pak
teoreticky mezinarodni pravo mohlo postradat jakykoli smysl. I kdyby vSak na
svétovou revoluci doslo, je pravdépodobné, Ze by se tak stalo formou podobnou
komunismu a staty by nadale pottebovaly prostiedky vzajemného kontaktu, kde
by mezinarodni pravo, v né¢jaké své socialistické derivaci, hralo svou roli podobné

jako doposud.

K ni¢emu takovému ovSem k velkému zklamani bolsevikti ov§em nedoslo.
Revoluce se sotva zvladla udrZet v sovétském Rusku a pokusy o export skoncily
fiaskem. Vojensky byly porazeny finské rudé gardy, Polsko-Sovétsky konflikt
skon¢il mirem, ktery ponechal Polsko samostatné vojensky 1 politicky.
Nejbolestivejsi vSak ziejmé pro vizi nastupujiciho nového svéta byla réna v
podobé¢ ,,ztraty” Némecka. To jako vysoce vyspéld primyslova zeme s obrovskym
mnozstvim délnikd, a s tradicnimi levicovymi sentimenty mélo ptedstavovat

pfedvoj a avantgardu socialismu nejen v Evropé€ ale 1 ve svéte.

Némecka revoluce ale byla rozdrcena jednotkami Freikorps a evropska
revoluce je zastavena ve svém pocatku. Pak nastava mezi bolseviky diskuze, jestli
se pokouSet komunismus exportovat nadale, tfebas 1 vojenskou cestou, nebo jestli

se soustredit na realizaci socialismu v Rusku. Jak vime, k zadné velké valce ve

27 7néni Ustavy roku 1918 taktéz v anglickém prekladu dostupné online k 13.2.2021
Z https://www.marxists.org/history/ussr/government/constitution/1918/articlel.htm
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dvacatych a tficatych letech mezi Sovétskym svazem a Zapadem nedoslo, a to
proto, jelikoz nastala éra realizace socialismu v jedné zemi a mirové koexistence.
Sovéti pouze podporovali a vychovavali domaci komunisty na Zapad¢, zatimco se

soustiedili na vyvoj vlastniho statu.

Podoba tohoto vyvoje nebyla stanovena hned od pocatku, ale souvisela s
dynamikou mocenského vyvoje uvnitt stranické Spicky. Lenin umira v roce 1924
a postupem casu ziskdva nad svymi konkurenty, jako byl Trocky, Bucharin,
Kamenév ¢i Zinovév navrch Stalin. Jeho cesta za absolutni moci kulminuje v roce
1936, kdy zapocina Velka cistka, ve které jsou vV monstréznich a predem
pfipravenych procesech odsouzeni a nasledn¢ popraveni takika vSichni jeho

oponenti.

Stalinova vize je realizovana ptekotnou industrializaci zemé se zvlastnim
akcentem na tézky prumysl, ktery byl potfeba pro extrakci a zpracovani
nerostnych surovin, stavbu Zeleznic, a hlavné pro zbrojni vyrobu. Ta pak méla

Rusku poskytnout silnou armadu pro obranu pted neptatelskym svétem.

A pravé zde opét prichazi ke slovu konflikt ideologie a pragmatické
politiky. Plivodni zdmér neuspél a musela nastat éra pfizpisobeni se nové situaci,
které se komunismus ocitnul. Ta byla Spatna predev§im po ekonomické strance,
Rusko bylo zcela vy€erpano ob¢anskou valkou. Obnoveni mezinarodnich vztahti
se prioritné nevazalo na pravnické dokumenty typu Haagskych nebo Zenevskych

umluv jako na nutnost ekonomické spoluprace.

Pokud se vratim zpét k druhému bodu, na ktery jsem chtél poukdzat v
ruské ustavé, hned v prvnim ¢lanku najdeme, Ze Rusko je stat délnikd, vojakl a
rolnikl. Odtud je Cerpédna legitimita rezimu. Prvni forma vladnuti, ktera neobnasi
vykofistovani a tyranii. To je v silném kontrastu s vnimanim legitimity rezimu
pfedeSlého a tim 1 jeho zavazkid. Sovétsky vlada v tGnoru 1918 odmitla nést
finan¢ni bfemeno dluhu carského Ruska. Ditvod tohoto odmitnuti miiZeme nalézt

v tom, Ze zavazky tyranské predchozi vlady nebylo povinnosti ruské lidu nést, car
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a jeho vladnouci tfida totiz tak ucinili nejen bez souhlasu a dohledu lidu, ale ani

tak podle komunistii necinili ve prospéch lidu.

Zaroven timto odmitnutim dluhG pfedchozich poukazuji na zptetrhani
kontinuity s nelegitimnim a menSinovym rezimem a jde o jasny signal vyhrazeni
si pravo na originalni tvorbu uvnitf nového mezinarodniho prostoru, ¢ekajiciho na

zaplnéni vakua po zaniku Ruského Impéria.

Jenze i tyto kroky jsou plné kontroverze. Neni jednoduché urcit, na kolik
preferovali realizaci svych ideologickych zaméri pii kontaktu s realitou, ve které
se ocitli na poc¢atku dvacatych let. Odmitnout pohledavky zahrani¢nich véfitelt a
zkonfiskovat jejich majetek se sice mohlo zdat jako racionalni krok v momenté
provedeni. OvSem jakmile svétova revoluce byla omezena na rusky, potazmo
byvaly carsky prostor, a bylo potieba konsolidovat, bez urcitého kontaktu s
vnéjskem se tak nemohlo dit. Bylo proto nutno mezinarodni vztahy do urcité¢ miry

obnovit.

Konference v Janové v roce 1922 predstavovala zdsadni krok k alespoil
castecné normalizace vztahli Sovétského svazu a zbytku svéta. Byly zde feSeny
predvalecné pohledavky a jak jinak, nez nové pijcky pro Sovéty jako investice do
jejich rozvoje a ekonomické stabilizace. V tomto aspektu pak vychazi najevo, ze
Sovéti byli ochotni jednat o nové formé vztahti, nebyli v§ak ochotni jednostranné
a kompletné piijmout nastupnictvi po Rusku se vS§emi jeho bfemeny, a to i za cenu
obtizného mezindrodniho postaveni. S konferenci v Janové je pak spojena jiz o
nékolik stran vySe zminéna smlouva z Rapalla, kterd pomohla Sovétim dale

vystoupit z hospodatské a politické izolace.?®

3.5.Novy rezim, stejné Rusko?

Dalsi historicky vyvoj na poli mezinarodnich smluv se vyznaluje
prilezitostnou aktivitou sovétské strany - aktivitou, kterou bychom mohli nazvat

jakymsi hledanim sméfovani, a pfedev§im snahu o ziskdni co nejlepsi pozice

% SVANKMAIJER, Milan. Déjiny Ruska. 3. dopl. a preprac. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 1999. D¢&jiny stati. ISBN 80-7106-183-2. str. 395
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(ptedevsim té mocenské) pro Sovétsky svaz. Nesmime zapomenout, ze 1 pies
mirovy vyvoj dvacatych let Sovétsky svaz nikdy nepiestal vnimat evropské

mocnosti jako nepratele a podle toho byla i formulovéna politika let tficatych.

Tento do zna¢né miry selektivni ptistup sovétské strany k mezinarodnimu
pravu, je nadale komplikovan tim, jak odlisna je viilbec povaha normotvorby v
Sovétském svazu a jak zcela zasadni rozdily v interpretaci miZzeme nalézt v na
prvni pohled zcela ,,zdpadn¢” formulovanych ustanovenich, jak jsem vyse
zminoval tfeba na piikladu Stalinovy Gstavy. A nejen doméci pravo mohlo byt, ¢i
bylo pokiiveno timto zptisobem. Mezinarodni smlouvy, jejich vyznam, dosah a
zavaznost, které Sovétsky svaz uzaviel, byly mnohdy vnimény odlisSnym
pohledem na stran¢ zapadnich stat a zcela jiny vyznam jim byl pfipisovan

Sovéty.

Tento vykladovy konflikt na$i interpretace a sovétské interpretace pak
muze opét vyznivat jako nic vic neZ urcity promysleny a cileny zdmér zmast,
vyvolat klamny dojem, ¢i fasddu moderni a progresivni pravni kultury jinak
totalitniho systému plného bezpravi. Existuje vSak také dodatecné vysvétleni,
které se snaze pfijima, pokud na tyto otazky nahlédneme jinym neZ
eurocentrickym pohledem, protoze i pravé rusky mezindrodnépravni dualismus
muze pramenit stejné jako sovétskd pravni praxe zcasti také z odliSné pravni a

obecné kultury Ruska.?®

Proto si ale kladu otazku, jestli systém, ktery deklaroval tuto historickou
originalitu a prvni krok na cest¢ za novou formou spole¢nosti byl tim, ¢im
prohlasoval, Ze je. Novy zacatek je spiSe zastinén odkazem politiky a dédictvi
starého Ruska. UZ samotna expanze Sovétského svazu anexi vychodniho Polska,
Besardbie a Pobaltskych republik a agrese proti Finsku piedstavuje ziejmé

pokracovani izemni politiky carského Ruska.

Ideologickd rouska komunismu neni v mnoha aspektech ni¢im jinym,

pouze novou propagandistickou zaStitou pro stejnou imperialistickou politiku,

2 MALKSOO, Lauri. Russian Approaches to International Law. Dotisk. Oxford:Oxford
University Press, 2017. ISBN 9780198808046. str. 4 - str. 8
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ktera byla v Rusku provozovana po staleti. Ostatn¢ jak poznamenava Lauri
Malksoo, kdyz cituje také Cesko-Svycarského odbornika na mezindrodni pravo
Jittho Tomana, plivodni carsk4 praxe na tomto poli sdili s tou sovétskou mnohem

vice nez by se mohlo zdat.*°

Tento pivod pak muze mit zdklad vice v praktické reélpolitice, kterou
moderni Rusko navzdory konci éry bipoldrniho svéta a ofekavaného usmiteni
vychodu a zdpadu, provozuje i dnes v konfliktnim postoji vici zajmim

euroatlantického svéta.

Otazka, zdali byli Sovéti vazani predchozim valeénym a humanitarnim
pravem neni snadnd k zodpovézeni. Bylo by pomérné snadné zde pouze
vyjmenovat zlo€iny, kterych se sovétska armada predevsim pted druhou svétovou
valkou a bc¢hem jejiho trvani dopustila a pohledem zapadniho pfistupu k
mezinarodnimu pravu konstatovat, ze ve svétle zvykové povahy v oblasti
humanitarniho a vale¢ného prava bezpochyby o véale¢né zloc¢iny jde a neni potieba

zkoumat rusky pohled na problematiku.

Z mého pohledu ale nejde o zadnou relativizaci pfedmétu sovétskych
valecnych zloCind, pokud krom prostého posouzeni udalosti skrze dneSni
mezindrodni pravo také vezmeme v potaz, jak odliSné¢ ruska strana vnima
mezinarodni pravo i1 dnes a jaké motivace stoji za vySe zminénym kontrastem
psanych norem a brutdlnim chovanim Sovéta v praxi. Mlize ndm to 1 pomoci 1épe
porozumét dynamice ruského vyvoje a tim ziskat lepSi ndhled na soucasnou
mezinarodnépravni situaci v souvislostech naptiklad s ruskou angazovanosti ve

vychodni Evropé a jinych mistech sféry ruského vlivu.

% MALKSOO, Lauri. Russian Approaches to International Law. Dotisk. Oxford:Oxford
University Press, 2017. ISBN 9780198808046. str. 10
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4. Sovétsky vojensky pravni rad

Prvnim formalnim pfedpisem v pravnim fadu nového sovétského statu
feSicim otazky prava valecného konfliktu byl dekret ze 4. Cervna 1918, kterym se
uznal zamér dodrzovat mezinarodni konvence tykajici se Cerveného kiize. Toto
prohlaseni ale v praxi nema efekt, a jak nize uvedu, ani ze strany cizich statl
nepanuje jasna shoda, jestli Sovéti dodrzuji a budou dodrzovat konvence Zenevy
1906 a Haagu 1907, a to dokonce ani po prohladSeni z roku 1925. Samotné
prohlaseni jeSt¢ ale nepfineslo implementaci ve form¢ domacich norem

zakladajicich povinnost tyto smlouvy dodrzovat pod hrozbou trestniho postihu.!

Meznikem je rok 1925, kdy jako vysledek normalizace mezinarodni pozice
SSSR se rozhodl formalné pfistoupit k vySe uvedenym dvéma konvencim. Vyvoj
trestni legislativy pak castecné reflektoval tuto novou realitu prve jako docasného
Zakona o vojenskych zloCinech z roku 1924 a jeho uprava v ramci kodifikace ve
formé& Zakona o vojenskych zlo€inech z roku 1927 oficialni zdroj pravnich norem
zakladajicich odpové&dnost a postih za provinéni vici nékterym principim

vale¢ného a humanitarniho préava.

Pohledem trestniho prava pak stoji za zminku, Ze sovétské pojeti trestniho
¢inu v téchto normach se odliSuje od naSich stfedoevropskych a soucasnych
napiiklad v pojmovych znacich trestného ¢inu. Zatimco naSe pojeti rozeznava
materidlni a formalni znaky, materidlnim jest nebezpecnost ¢inu pro spole¢nost v
néjakém zajmu hodném ochrany, formalni znaky znamenaji splnéni podminek

uvedenych v zdkoné¢.

V tomto aspektu Sovéti akcentovali predevsim materialni stranku trestnych

¢ind, 1 téch vojenskych. Spolecenska Skodlivost vici chranénym z4jmim, a to

31 RAMUNDO, Bernard A. The American Journal of International Law: Soviet Criminal
Legislation in Implementation of the Hague and Geneva Conventions Relating to the Rules
of Land Warfare [online]. Vol. 57 No.l. Cambridge: Cambridge University Press, 1963
[cit. 2021-03-20]. Dostupné z https://www.jstor.org/stable/2196177 str. 77
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mimo jiné i vici socialistickému ziizeni, pfedstavuji hlavni bod zajmu sovétského

trestniho prava.3?

Samotna ustanoveni Zakona o vojenskych zlo¢inech z roku 1927 pfitom
zakazuji bezdiivodné niceni majetku, kradeze a loupeni, nebo také jak si jesté zde
mnohokrat uvedeme, stanovuji normy na humanni zachazeni s valecnymi zajatci,
konstantni problém pro sovétskou stranu, dlouhodobé¢ neschopnou dodrzet nejen

mezinarodni, dokonce ani vlastni pravni fad.

2 RAMUNDO, Bernard A. The American Journal of International Law: Soviet Criminal
Legislation in Implementation of the Hague and Geneva Conventions Relating to the Rules
of Land Warfare [online]. Vol. 57 No.l. Cambridge: Cambridge University Press, 1963
[cit. 2021-03-20]. Dostupné z https://www.jstor.org/stable/2196177 str. 78
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5. Diplomaticka snaha o dodrZovani Umluv na bazi
reciprocity

Jesté jednou tedy miizeme po odbocce k pfistupu Rusi a Sovéti k
mezinarodnimu pravu a mezinarodnim vztahiim obecné si polozit otazku
vazanosti valeénym a humanitdrnim pravem vzniklym pied néstupem bolSevika a
pravem vytvofenym uz za existence Sovétského svazu, které vSak neproslo

ratifikaci, jako v p¥ipadé Umluv z roku 1929 o vale¢nych zajatcich.

Nejasny pfistup sovétské strany k témto mezinarodnim smlouvdm v
mezivalecném obdobi je podtrzen jejich aktivitou po jejich zapojeni do druhé
svétové valky. Pokud by Sovéti zaujali transparentni piistup v predchéazejicich
letech, ipso facto by jejich pozice nepotiecbovala hore¢né diplomatické Gsili po

vypuknuti valky s Némeckem, k némuz se pfistoupilo v 1ét¢ a na podzim 1941.

K popisu historickych udalosti pfi zamétfeni se na valecné zloCiny
ptistoupim jesté o néco pozdeji, kratky skok asoveé ucinim vsak jiz ted’. Sovétsky
svaz, jak vime, byl bez vyhlaseni valky piepaden 22. cervna 1941 vojsky Némcti a
jejich spojencti. Po ptivodnim Soku se z ¢asti z formalnich, a troufam si tvrdit
vicero z utilitarnich divodd, musel zacit vyporadavat s pohromou, kterou Operace

Barbarossa pfinesla.

Neni zadnym tajemstvim, Ze sovétska obrana v ivodnim stadiu byla az na
vyjimky slab& organizovand, moralka kolisavd a némecké jednotky postupovaly
rychle kupiedu. Pfi svém postupu obsadily znacné mnozstvi Gzemi s velkym
poctem obyvatel. Také padlo do némeckého zajeti velké mnoZstvi sovétskych

vojakd.

Sovéti par tydnli po této invazi zahdjili rozesilani komuniké zahrani¢nim
vladam. Jiz 17. Servence 1941 zasilaji do Svédska navrh, kde vyjadiuji ochotu k
dodrzovani Haagskych umluv roku 1907 v¢etn¢ ustanoveni o vale¢nych zajatcich,
to za predpokladu vzajemnosti. Svédsko se stalo hlavnim diplomatickym kanalem
pro jinak omezeny sovétsko-némecky kontakt, nebot’ diky své geografické poloze

a skuteCnosti, Ze piedstavovalo jeden z mala statli Evropy, jejichz diplomaticka a
44



vojenska neutralita byla akceptovana. Dale zasilaji podobna komuniké i ostatnim
vladam skrze jejich ambasady v Sovétském svazu, predevSim Spojenym statiim,
které v tomto aspektu vyvijeji snahu ptimét Sovéty k dodrzovani vyse zminénych

amluv.®

Uz 9. srpna prohlasuje ve zpravé ambasad¢ Sovétsky svaz Americ¢antim, ze
v probihajicim konfliktu s Némci hodld dodrzovat Haagské umluvy 1907
predeviim, co se tyde ustanoveni Radu valky pozemni a také Zenevské protokoly
z roku 1925 tykajici se zdkazu pouziti chemickych a biologickych zbrani a
posledni fadé ustanoveni Zenevskych umluv 1929 upravujici pééi o ranéné a
nemocné. Jednim dechem je vSak ve zpravé dodano, ze takto bude postupovano
pouze do miry shodné, s jakou tato ustanoveni budou dodrzovat Némci.
Ameri¢ané obratem zjiStovali, zda budou Sovéti ochotni pfistoupit k dodrzovani
Zenevskych tmluv 1929 tykajicich se vojenskych zajatcti a pokud ne, alespoii

obdobnych, le¢ méné obsaznych ustanoveni konvence diivéjsi z roku 1906.3*

Sovéti vak pfi jednani se zastupci Cerveného kiize projevili nejen postoj,
Ze neni nezbytné piistupovat k témto konvencim, protoZe uz tak je o némecké
zajatce postarano mnohem lépe nez v ptipad¢ jejich zajatcti v Némecku, ale také
jejich odpor vi¢i Zenevskym konvencim i z diivodu Spatnych vztahii se
Svycarskem. Tim se mi mimo jiné potvrzuje moje domnénka z doby pied

prostudovanim této komunikace, o roli tohoto faktoru v sovétském pohledu.®®

Americka vlada pak vyjadfuje ndzor, Ze konvence nejsou Némci ve vztahu
k sovétskym zajatcim dodrzovany, z divodu netcastenstvi Sovétil jako smluvni
strany Zenevy 1929. Pro moznost komunikace mezi sovétskou a §vycarskou
stranou se nabizi Ameri¢ané jako prostiednik pro dosazeni urcitého aktu o

dodrzovéni téchto umluv. Svycarska strana totiz ve vztahu k témto konvencim

33 Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The Soviet Union:
Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere to the Geneva Convention of
1929 relative to the treatment of prisoners of war [online]. Volume I. Washington: United States
Government Printing Office Washington, 1959 [cit. 2021-02-25]. dostupné online =z
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01 nec¢islovano stranami, pouze dokumenty
$Tamtéz, viz. Dokumenty 962 - 964

BTamtéZ, viz. Dokument 966
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figuruje jako jejich spravce a vysSe naznaCené nedobré vztahy mezi Sovéty a
Svycary mohly fungovat jako permanentni zabrana k piistoupeni Sovétd k
umluvam. Proto zde jesté americka vlada navrhuje moznost bilateralni dohody o
upraveni téchto vztahli pfimo mezi Némci a Sovéty, procez je tento navrh
zopakovan i1 do Stockholmu, ktery by nade vSi pochybnost fungoval jako

prostiednik piipadnych jednani.®®

V naslednych depeSich mizeme pozorovat urcity tlak na Svédskou vladu,
aby vyvinula veSkeré mozné usili k tomu pfimét Sovéty k dodrZzovani konvenci na
zaklad¢ reciprocity. Tato komunikace samoziejmé ve svétle vyvoje valecné
situace dava smysl. Datujeme ji k listopadu 1941, kdy sice némecky utok zacal
ztracet dech, zaroven vSak Némci dosahuji maxima tzemniho postupu pro tento
rok, a predev§im v jejich lagrech, vétSinou zcela neadekvatnich, koné¢i kolem 3
milionu zajatych ruskych vojakl. Zaroven zde panuje obava, Ze zhorSovani
zachazeni se zajatci mezi Némci a Sovéty bude mit neblahé disledky pro zapadni
zajatce, pfedevS§im Brity, jimZ bylo v souvislosti s timto poddno vyrozuméni o

moznych dopadech.®’

V tomto okamziku stdle Spojené staty americké vystupuji v téchto
diplomatickych procesech jako neutrdlni mocnost. I pfes sympatie vici
antifaSistické koalici v této dobé prezident Roosevelt postradd nutny souhlas
Kongresu pro vstup do valky, a Spojené staty proto ziistavaji stat stranou.
Americké snahy vSak nepadaji na urodnou ptidu, vzhledem k barbarské povaze
vychodni fronty to dokonce Sovétiim tézko 1ze mit za zIé. Diplomatické jednani se
statem, ktery touzi po vyhlazeni druhé strany, je i pfi maximdlni moZné mife

benevolence témér nemozné.

Sovéti ve své odpovédi AmeriCanim uvadi, Ze nesouhlasi s jejich

pohledem na fakt, Ze neti€astenstvi Sovétského svazu na Zenevskych konvencich

%Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The Soviet Union:
Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere to the Geneva Convention of
1929 relative to the treatment of prisoners of war [online]. Volume I. Washington: United States
Government Printing Office Washington, 1959 [cit. 2021-02-25]. dostupné online z
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01 viz. Dokument 967

$"TamtéZ, viz. Dokument 968
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znamena, ze Némci timto nejsou vazani. Naopak, Némecko jako smluvni strana je
povinna jejich dodrzovanim nehledé na tento fakt, a skute¢nost, Ze tak necini je
hrubym porusenim mezinarodniho prava.®® Tato ¢ast zpravy je faktem, se kterym

se muzeme ztotoznit.

S ¢im vSak nesouhlasim je tvrzeni nasledujici, Zze uz od prvnich okamziki
valky s Némci bylo zajatcim poskytovan rezim striktn¢ v souladu v provizemi
Haagskych a Zenevskych konvenci.®® Toto tvrzeni se nezaklada na faktech, které
mame k dispozici. Naopak, obzvlasté v dobé, kdy vyjednévani probiha, tudiz v
druhé poloving roku 1941, jsou podminky i na sovétské strané zcela v rozporu s

mezinarodnim pravem.

Celkové nizky pocet zajatcii, ktery padl sovétim do rukou v tomto
casovém rozmezi uvodni némecké ofenzivy, se da pficist nekolika faktortim.
Jednim z nich samoziejmé je skute¢nost, ze to Némci byli ti, kdo postupovali a
obranci obvykle nezajimaji nepfatele v takovém mnoZstvi, jako naopak vitézny
utoénik, jemuz se obranci vzdaji, nejsou-li znieni nebo nepodaii-li se jim
ustoupit. Dalsim faktorem také byla neochota Némcl se vzdavat nepfiteli, o
kterém propaganda zdlraziiovala jeho nelidskost, z diivodu ocekdvani smrti nebo

hrizného zachazeni.

Posledni faktor pak predstavuje prostd skuteCnost, Ze se staly velmi
rozsifené popravy neptatel diive, neZ mohli byt formaln€ zajati a odeslani do
zajateckych tdbord. Brutdlni chovani Némci na tUzemi Sovétského svazu,
frustrace z nedobré materidlni situace a nendvist ptizivovana propagandou, to jsou
do zna¢né miry silné motivace, které urCovaly chovani sovétskych vojaka vici
vzdavajicim se némeckym vojakiim. Celkové€ vSak 1 ti ktefi nebyli zabiti ithned po
tom co se vzdali, byli podrobeni velmi Spatnému zachéazeni, které pfinaselo

umrtnost zajatcli az kolem 90 procent, z riznych diivodi jako je Spatna hygiena,

38 Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The Soviet Union:
Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere to the Geneva Convention of
1929 relative to the treatment of prisoners of war [online]. Volume I. Washington: United States
Government Printing Office Washington, 1959 [cit. 2021-02-25]. dostupné online z
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01 viz. Dokument 972

% Tamtéz
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nedostatek zdravotni péce, teplého oble¢eni nebo jidla. Podminky pro tyto zajatce
se zacaly zlepSovat v podstaté az z utilitarnich divodi, kvili nedostatku pracovni
sily. Protahujici se valka, stejné jako vysoké ztraty sebraly ruské ekonomice

pracovniky, proto byli zajatci pouzivani jako nekvalifikovana pracovni sila.*°

Samotnd prace zajatcli samoziejmé konvencemi zakdzéna neni, ovSem
&lanek 32 Zenevskych konvenci zakazuje pouzivat zajatce pro praci nebezpeéného
charakteru, coZz prace v sovétskych dolech s minimem bezpecnostnich opatieni
tézko mohla spliiovat. Podobné¢ také diivody umrti jako absence zdravotni péce
nebo podvyziva ¢i umrznuti je zcela v rozporu s povinnostmi ulozenymi

zadrzujicimu statu ¢lanky 11 az 15.

Ve svétle téchto faktl se na sovétské tvrzeni o adekvatnosti jejich péce o
vojenské zajatce lze divat jako nic nez pouhd prazdna slova. Sovéti opiraji také
sviij odmitavy postoj k Zenevskym konvencim o nékteré vyhrady, které jsou
samozifejm¢ modernim pohledem zcela opodstatnéné. Ale v Sir§ich souvislostech
op¢t pusobi az ironicky, pokud zde uvadi, ze ¢lanek 9 Konvenci, ktery stanovuje
rozde€leni zajatci do tabort, pokud mozno tak aby nebyli sdruzovani v jednom

tabote zajatci vicero narodnosti ¢i ras, je v rozporu se sovétskou ustavou.*!

Stat, ktery se nezdrahd posilat na zéklad¢ tfidni ptisluSnosti své lidi do
pracovnich tabord s otfesnymi podminkami, omezuje prava a svobody svych
vlastnich obcanil a uchyluje se 1 systémovym vrazdam, je pro jednou citlivy k
deklarovanym pravim jednotlivce, aby nebyl posuzovan pro svou narodnost ¢i

rasu.

Na tomto bod¢ pak vyjednavani v podstaté zamrzly, Sovéti jsou nézoru, ze

vyjma nevyznamnych detailli jsou Haagské a Zenevské konvence v materidlnim

40 MacKenzie, S.P. The Journal of Modern History: The Treatment of Prisoners of War in World
War 1l [online]. Vol.66. Chicago: The University of Chicago Press, 1994 [cit. 2021-02-27].
dostupné online z https://www.jstor.org/stable/2124482 str. 511

4l Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The Soviet Union:
Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere to the Geneva Convention of
1929 relative to the treatment of prisoners of war [online]. Volume I. Washington: United States
Government Printing Office Washington, 1959 [cit. 2021-02-25]. dostupné online z
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01 Dokument 972
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smyslu identické a sovétskd vlada proto trva na svém piedchozim postoji.
Ameri¢ané predpokladaji, ze hlavni problém, le¢ oteviené nevyiceny, spociva v

provizich ¢lanki 86 az 88.42

Ty zakladaji pravo inspekce a kontroly vSech mist, kde jsou valecni zajatci
drzeni, véetn¢ jejich ubikaci ¢i pracovist a dalsiho. Také se zde naznacuje
soudinnost zadrzujiciho statu se zastupci Cerveného kiize. Obsah téchto
ustanoveni je ve zfejmém rozporu se zdjmem Sovétského svazu, ktery jen té€zko
byl schopen (¢i ochoten) zajistit adekvatni podminky pro zajaté vojaky a uvedené
kontrolni mechanismy by jisté tuto nedostate¢nost odhalily, coz by mohlo vyrazné

poskodit mezinarodni pozici Sovétského svazu.

Situace se vyviji se vstupem Spojenych statlh americkych do druhé svétové
valky. Prve proti Japonsku po napadeni Pearl Harboru, a posléze i proti Némecku,
kdyz ¢tyfi dny nato vyhlasil Hitler Americe valku. Tim kon¢i i1 pozice Spojenych
statl jako neutralni mocnosti dohliZejici na mezinarodni pravo valecné a

humanitarni.

Spojené staty se sice jesté snazily, v zajmu zajatcl ostatnich mocnosti, i
zajatcii svych, pifimét Sovéty k piehodnoceni, protoZze vzajemné zhorSovani
podminek zajatclh némeckych a sovétskych, nemiZze nemit negativni dopad v mife

standardt zachazeni aplikovanych také na ostatni spojenecké zajaté vojaky.

BohuzZel vSak ze sovétské strany nedochédzi ke zméné postoje a Americané

pak usoudili, ze dalsi tlak na Sovéty v tomto aspektu neni produktivni a je od této

snahy tudiz upusténo.*

42 Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The Soviet Union:
Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere to the Geneva Convention of
1929 relative to the treatment of prisoners of war [online]. Volume I. Washington: United States
Government Printing Office Washington, 1959 [cit. 2021-02-25]. dostupné online z
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01

V Dokumentu 975/976 neni vyslovné uvedeno konkrétni ustanoveni, pouze vyjadieni ndzoru
amerického chargé d’affaires z obavy sovétskych tfadi ohledné inspekce taborti jako celku, proto
upfesnéno.

43Tamtéz. viz Dokumenty 979 a 980
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6. Pakt Briand-Kellogg a mirova iniciativa

Posledni ¢asti pravniho rozboru sovétskych valecnych zlocind,
predchazejici skutkovému rozboru jsou zlo¢iny proti miru. ZloCiny spachané za
valky v rozporu s mezinarodnim pravem jsou véci jednou, obzvlasté pokud
vezmeme v potaz zvykovou povahu prava stit na zahdjeni valky, vyjma
nesmélych kriacki jako vySe zminéné v kapitole o Haagskych tmluvach. Véci
druhou je tendence véalku omezit nejen co do prosttedkl, jimiz se vede, ale i co do
prava na jeji vyhlaseni a prava na vedeni Gito¢né valky. Hrlzy prvni svétové valky
pfinasi prvotni snahy vykro€it cestou mezinarodniho prava ve sméru k urcité
delegitimizaci vyhlaSeni, ¢i zahdjeni valeéného stavu jako opravnéni, ¢i

prostiedku statu v mezinarodni politice a diplomacii.

Hlavnim vysledkem téchto snah v mezivalecném obdobi, zndmém jako
interbellum, ptedstavuje Briand-Kelloggav pakt, v plném znéni také znamy jako
Vseobecnd smlouva o odmitnuti valky jako prostfedku mezinarodni politiky nebo
také Patizsky pakt, dle mista jednani a podpisu této smlouvy. Je pojmenovan
podle francouzského a amerického ministra zahrani¢i Aristide Brianda a Franka

Kellogga respektive.**

Této mezinarodni smlouvé piedchazela smlouva z Locarna, ktera
predstavovala feSeni otazek zadpadni Evropy a ptfedevs§im francouzsko-némeckych
vztahli a znamenala krok ke garanci zapadoevropskych hranic.*® Pakt Briand-
Kellogg pokracuje v tomto vyvoji, ale také vystupuje z regionality Locarnského
paktu a snazi se o realizaci internacionalistické tendence, v té¢ dob¢é velmi silné

pfitomné mezi politiky 1 pravniky.

Povale¢ny vyvoj vedl k vytvoteni Spolecnosti narodd, predchiidce dnesni
Organizace spojenych narodi. Pokud mluvime o regionalité mirovych umluv, a

potieby vystoupit z tohoto prostorového omezeni, je potieba fici proC. Jde o

4 7 formalniho hlediska tato pozice v americké koncepci vlady neni, analogicky v3ak Secretary of
State odpovida ministru zahranici.
45 Znéni dostupné online k 1.3.2021 z
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/locarno_001.asp
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zalezitost dosahu evropskych mocnosti, které nebyly jediné urcujici svétovou
politiku a nemély uz zdaleka monopol na svétové scéné podobny tomu pied prvni
svétovou valkou. Velice vzrostl vliv Spojenych stati americkych, stejné tak
Rusko diive provazané alesponi ¢astecné s evropskym svétem skrze vladnouci
sily se tim vice pfesouvd smérem od ptfedchozi dominance Velké Britanie a
Francie. Pro efektivitu mirotvorné aktivity bylo nutno zapojit i tyto neevropské

mocnosti a také mensi staty ve stfedni a vychodni Evropé.

Mirovy pakt Briand-Kellogg byva mnohdy povazovéan za bezzubou snahu
zajistit mir pouhy prohlaSenim, bez skute¢nych nastroji pro efektivni zajisténi
zamérl obsazenych v této smlouve. Tento pohled sdilim, nemtzu ale objektivné
posuzovat tento dokument, aniz bych vzal v potaz jeho vyznam jako prukopnické
prace na tomto pravnim poli. Problém spociva ale v nevyspélosti mezinarodni
komunity, v nevyzralosti mezinarodniho prava, které nemélo dostatecny prévni
zaklad, a predevsim oporu v institucich s dostatecnou pravomoci pro vykon téchto
vysoce moralnich a etickych pfedsevzeti pacifismu. To, jak snadno byl tento pakt
piijat, souvisi pravé s jeho faktickou nezivaznosti. Signatafi jeho podpisem
nemohli ztratit nic a k ziskdni mé€li mezinarodni prestiz a vnitrostatni ohlas u

vefejnosti podporujici vizi budoucnosti bez valky.*

Samotny pakt sestava ze dvou hlavnich ¢asti. V prvni se jménem svych
obc¢ant, které reprezentuji, vysoké smluvni strany zavazuji k neuchylovani se k
valce jako prostfedku feSeni mezinarodnich sporli a odmitaji valku jako nastroj
mezinarodni politiky statl viici sob&. Ve druhé se strany zavazuji k feSeni téchto

mezinarodnich sporii a konfliktél mirovou cestou.*’

Nikde vSak nenajdeme pfipadnou sankci za poruSeni tohoto zdvazku. To
castecné z obavy Spojenych statd, jednoho z hlavnich iniciatord smlouvy, aby

nebylo toto prohladSeni vnimano jako text spojenecké smlouvy mezi hlavnimi

4 JOSEPHSON, Harold. Diplomatic History: Outlawing War: Internationalism and the Pact of
Paris [online]. Vol.3 No.4. Oxford: Oxford University Press, 1979 [cit. 2021-03-02]. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/24910222 str. 378 - str. 379
47 Znéni dostupné k 2.3.2021 online z
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/kbpact.asp#artl
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mocnostmi. Piedevsim aby nedoslo ke vtazeni Ameriky do spojeneckého zavazku
a garanci vici evropskym statim, kvili komplikovanému vztahu se Spolecnosti
narod a neochoté americké vefejnosti podilet se na principu kolektivni
bezpecnosti, ktery by obnasel americkou intervenci mimo domaci pudu. Odborna
debata a politickd iniciativa se sice snazila brat tento dokument jako prévni
podklad pro prolomeni neutrality a izolacionismu Spojenych statd, v praxi ale

tento pokus nedosel zdarného konce.*®

Za velmi dilezitou skutecnost povazuji, Ze 1 pfes nizkou uzite€nost ve své
dob¢ (valce preci jen zabranéno nebylo) ma vyznam tento pakt predevsim smérem
do budoucna, po vilce, ke které pokud by byl dodrzovan, nemélo dojit. Jak se
uvadi, pakt Briand-Kellogg je pouzit u Norimberského tribundlu jako jeden
podkladi, na jejichz zdklad€ jsou souzeni nacisti¢ti vidci ze zloCinu planovani,

piipravy a zahajeni itoéné vélky.*

Zde piimo vyvstava otdzka klasické spravedlnosti vitézli. Pro¢ se
podobného soudniho pfezkumu nedostalo sovétskym cinitelim, kdyZz sami
utocnou valku ¢i teritorilni agresi v nékolika piipadech planovali a také zahajili?
Samoziejm& v dobé tésné¢ po valce bylo zcela nemozné vznaset obvinéni viici
Sovétskému svazu, ktery nesl hlavni tihu boji s hitlerovskym Némeckem, natoz
snazit se zahdjit proces vuci predstavitelim statl, ktery valeCna propaganda
vykreslovala jako spojence. Po mocenské strance $lo také o véc zcela nemoznou,
jen tézko soudit predstavitele statu, nad kterymi postrddate pravomoc. Piesto se
vSak sovétSti predstavitelé dopustili podobnych provinéni proti mirovému a
pokojnému souziti narodt na zakladé nejen Briand-Kelloggova paktu, ale i

souvisejiciho regionalniho paktu, Litvinova.

4JOSEPHSON, Harold. Diplomatic History: Outlawing War: Internationalism and the Pact of
Paris [online]. Vol.3 No.4. Oxford: Oxford University Press, 1979 [cit. 2021-03-02]. Dostupné z:
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6.1.Litvinovuv Pakt

Tato mezindrodni smlouva predstavuje v mém pohledu kulminaci
utilitaristického piistupu Sovétského svazu k mezinarodnimu pravu pied paktem
Ribbentrop-Molotov, ktery samoziejm¢ piedstavuje svou vlastni kategorii.
Litvinoviv pakt je pojmenovan podle ministra zahrani¢i Sovétského svazu,
Maxima Litvinova a jde o smlouvu akcesorického charakteru ve vztahu k Briand-
Kelloggovu paktu. Jeho vlastni nazev nese jméno Protokolu o okamzitém vstupu
v platnost Pafizského paktu a je veden pod Spolecnosti narodl. Jeho znéni je
souvisejici s touto smlouvou a piimo na ni odkazuje, materialni naplni pak opét je
odmitnuti valky jako feSeni konfliktl mezi staty. Smlouva byla uzaviena ¢i
posléze k ni bylo pfistoupeno Sovétskym svazem, Polskem, Rumunskem, Litvou,
Lotys$skem a Estonskem, Finskem, Tureckem a franem (Persif).*

Sovétsky vztah k Briand-Kellogovu paktu je komplikovany a prameni z
obecné nediivéry, az paranoii vic¢i okolnimu svétu. Pomér kazdého statu k tomuto
zavazku je velmi specificky a pfizpisobeny cilim, které v dané dobé sledovaly.
Kupfikladu ze strany Francie a Spojené¢ho kralovstvi $lo o zachovani statusu quo,
ktery byl naklonén v jejich prospéch po vyhrané valce a ustanoveni systému z
Versailles. Pro Némecko pfed nacisty zase $lo o integraci do nového systému, coz
pro n&j mélo pozitivni disledky predev§im ekonomické, nikoli ze by v Némecku
pred nastupem nacisti chybély revansistické tendence, prakticka stranka véci zde

vSak ptfevazuje nad ideologickymi cili jako pozd¢€ji nacistt.

Sovétské zaméry jsou znaéné odlisné. Sovétsky svaz dobrovolné ptijal onu
pozici nevynucené izolace pro budovani svého systému v jednom staté a jeho
zajem na mirovych iniciativach nevychézi z vnitini touhy po ukonceni agrese jako
nastroje mezinarodni politiky. Oportunismus je jedinou motivaci sovétského

vedeni v pfistupu k paktu Briand-Kellogg i pfi uzavieni Litvinova protokolu.

Sovéti vnimaji okolni staty v duchu ,,oblezeni” kapitalistickym blokem,

ktery nebude véhat k tomu, aby je znicil pfi prvni pfilezitosti. Je tedy v zdjmu

%0 Znéni dostupné online k 4.3.2021 z
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zachovani integrity Sovétského svazu a vydobytkll socialistické revoluce, aby
mezinarodni politika byla vyuzivana k jeho prospéchu a oddaleni konfrontace,

dokud se na ni necitili komunisté p¥ipraveni.>!

Zde nalézdm odpovéd’, pro¢ Sovéti mozna az pfiliS snadno a ochotné
porusili systém mezindrodniho prava, ktery se snazil zabranit opakovani
svétového konfliktu. Pro sovétské predstavitele, a piedevSim pro Stalina,
ptedstavovaly podobné mezinadrodni dokumenty oportunisticky néstroj pro vlastni
zisk, a s podobnym ocekavanim proto bylo nahlizeno na umysly Zapadu. Tato
moralni a intelektualni nepoctivost, se kterou se k této smlouvé piistoupilo, sice
neznaci, ze by Sovéti prorocky mohli planovat rozdéleni sfér vlivu ve vychodni
Evropé€ s nacistickym Némeckem, rozhodné k tomu ale byl poloZen prvni stavebni

kamen.

Litvinovav pakt pro Sovétsky svaz znamenal nejen jako jiz piedchozi
smlouvy vhodny propagandisticky nastroj, odznak pro Sovétsky svaz jako
pomysIného Sampiona miru, ale 1 ur€itou pojistku, jakkoli malé hodnoty. Podobné
smlouvy, jako nésledujici pakty o neutoceni se svymi sousedy, pfedstavuji pro
Sovéty Cisté uzitkové hodnoty, k ziskani Casu a prostoru pro realizaci
strategickych zaméru jako $ifeni z Moskvy Fizené Kominterny, a nakonec i vlastni

zabor byvalého carského tizemi.

Sovétsky svaz nectil hodnoty deklarované v prohlasenich o miru, nebot’ ve
své interni logice, ve které se misily komunistické postoje s ruskym pohledem na
svétovou a zahrani¢ni politiku, bylo vSe podfizovano pfipravé na nevyhnutelnou
valku. Sovétsky svaz se tedy do znacné miry dopousti nejen porusSovani
obsahového smyslu mezinarodnich pravnich norem, ale svym jednanim dopoméha

vytvofit sebenaplitujici se proroctvi. Pfi pfipraveé na agresivni valku, na kterou se

51 TUCKER, Robert C. Slavic Review: The Emergence of Stalin's Foreign Policy [online].
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https://www.jstor.org/stable/2495260 str. 563

54


https://www.jstor.org/stable/2495260

proti nému cely kapitalisticky svét chystd, se Sovéti sami dopousti agrese a Cini

tak zlo¢in proti miru samotnému.>?

/. Pripad Finska a Zimni valka

Ptejdéme nyni ke skutkovému popisu udalosti zakladajicich vale¢né
zlo¢iny Sovétského svazu. Historicky velmi vdécné téma piedstavuje valka
mocného Sovétského svazu a malého Finska, biblické analogie Davida a Goliase,
ze které David vySel vitézné diky své odvaze a neochvéjné vife. Pravdou je Ze
tento ptibeh se tak, jak je zaset v obecném povédomi, nestal. Finsko nevyslo z této
valky jako vitéz. Tento dojem vyplyva piedevSim z abysmalniho vykonu
sovétskych jednotek pii jejich extrémni pocetni i1 technické ptevaze, kvili cemuz

se cokoliv jiného, nez rychla porazka nepfitele vnima jako netispéch.

Sovétsko-Finské vztahy byly dlouhodobé napjaté. Finsko bylo soucasti
Ruského Impéria pfes sto let a vzajemna animozita rozhodné neskoncila, kdyz
Finové vyhlasili nezéavislost v prosinci 1917. Po kratké obcanské vélce mezi
rudymi a bilymi gardami, ve které se vyznamenal pozd¢;jsi velitel finské arméady
Mannerheim, Finsko uhgjilo svou nezavislost a nestalo se obéti komunistického
pfevratu. Po uzavieni smlouvy z Tartu 14. fijna 1920 se ustavily hranice mezi
obéma staty, ale etnicka rozmanitost hrani¢nich oblasti Karélie se v mnohém
podoba nasi sudetské problematice. Pro Finsko pfedstavovala vychodni Karélie
ekonomicky dtilezitou oblast, pro Sovéty pak také bezpeCnostni zijem na

strategické hloubce vlastniho Uzemi. Konflikt byl, da se fici, v klimatu

mezivale¢nych let vedoucich ke druhé svétové vilce, jen otazkou Casu.

V roce 1932 pak Sovéti uzaviraji s Finy pakt o neutoceni, ktery je v roce
1934 prodlouZen s platnosti az do roku 1945. Uz v srpnu 1935 ale probiha
investigace terénu a analyza mistni infrastruktury sovétskym komisafem
Zdanovem, podél sovétsko-finské hranice. Cilem musi byt piiprava logistického

zdzemi pro eventudlni invazi, protoze jiné hledisko pro mistni rozvoj v tomto

%2 TUCKER, Robert C. Slavic Review: The Emergence of Stalin's Foreign Policy [online].
Vol.36 No.4. Cambridge: Cambridge University Press, 1977 [cit. 2021-03-05]. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/2495260 str. 567 - str. 570
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fidce obydleném uzemi, kde neprobiha téméf Zadnd vyznamné komunikace ani
obchod neni ucelné. Na zakladé toho pak Sovéti pfi hranicich stavi Zelezni¢ni

vle¢ky ve sméru hlavnich finskych shromazdist a obydlenych oblasti.>®

Tato skutecnost nabyva na vyznamu pii posuzovani odpoveédnosti za tento
ozbrojeny konflikt. Vyplyva z ni, ze Sovétsky svaz se na nadchdzejici valku
ptipravoval pomérn¢ dlouho doptedu, a nejde tedy o pouhy vysledek kratkodobé

eskalace ¢i ojedin€lého incidentu.

Sovéti se také snazili vS§emozné prolomit princip skandinavské neutrality,
ke kterému se Finsko ptihlésilo po vzoru svych nordickych sousedt. Sovéti méli
zajem na vojenském pfistupu na finské Gzemi, coz by mélo za nésledek nejen
popfeni neutrality, ale i suverenity tohoto statu, a tyto snahy k nelibosti Sovéti

Finové odmitli.>*

S tim, jak se v Evropé nachylila bezprostiedni hrozba valky v roce 1939,
se ve Finsku zvySovaly obavy z nasledujiciho vyvoje. Némecko a SSSR uzavieli
pakt Ribbentrop-Molotov, smlouvu, ktera vychodni Evropé pfinesla jeji tajné
rozdéleni na sféry vlivu mezi témito dvéma staty. Toto se samoziejmé tykalo 1

Finska, které pfirozené (z hlediska historického) spadlo do sovétské sféry vlivu.>

Pro Finy se tedy situace nevyviji pfiznivé obzvlasté po tom, co Némci
napadaji Polsko 1. zafi a Sovéti se k nim 17. zafi pfipojuji. Po anexi vychodniho
Polska jsou Stalinovy ambice posileny vynucenim si vojenského pfistupu a
ziskani vojenskych zakladen na Uzemi pobaltskych republik. Od Fint se
ocekavaly podobné koncese na tukor jejich suverenity, jejich diplomaticka
delegace ale podobné ustupky odmitla a jednani selhalo. Sovétsky ministr

zahrani¢i Molotov k tomuto poznamenal, Ze poté co civilni vyjednavani selhava,

% NENYE, Vesa. Finland at War: The Winter War 1939-1940. New York: Osprey, 2015.
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je treba tuto zalezitost predat k ,,vyfizeni” vojakim. Tolik k zavdzani se k

mirovému feSeni sporti ze strany Sovétského svazu.®

Sovéti poté spousti provokaci kdy jejich vlastni délostielectvo zdmérné
pali na jejich pozice, aby vzbudili dojem, ze stiely piichazeji z finské strany
hranice a na viné za tento incident jsou Finové, ktefi Gito¢i na sovétské jednotky,

coz bude ospravedlnéni pro nadchazejici sovétsky ttok.>’

Ten ptichazi 30. listopadu 1939 a od zacatku ukazuje obrovsky rozdil mezi
obéma vojsky po takika kazdé strance. V prvé tadé t€é pocetni, mala finska
populace a nevelké vydaje na obranu pied valkou neumoznovaly udrzovani velké
arméady. Finsko vSak vynikalo dobrovolnickymi sluzbami a vysokou mirou
zapojeni svych obyvatel do obrany své vlasti. Sovétsky svaz se da oznacit za
papirového tygra. Obrovské pocty techniky - letadel, tanki a dél, sice byly
uctyhodné a vzbuzujici strach samy o sobé&, nebyly vSak schopny vyhrat valku

samy.

Uz po zahajeni bojovych operaci se brzy ukazalo, ze plivodni predpoklady
o prubé¢hu valky byly nemistné optimistické. Plan pocitajici s trvanim bojii v
rozsahu méné, nez dvou tydnii nemohl odpovidat realit&.%® Finové totiz méli na
sve stran€ n€kolik vyhod. Prvni z nich pfedstavoval terén, ne ndhodou nese Finsko
kolokvialni ptizvisko ,,Zemé tisice jezer”. Krom jezer je Finsko poseto hustymi
lesy a tehdejsi Spatnd infrastruktura pomdhala negovat sovétské pocetni a
materidlni vyhody. DalS§imi divody spocivaji ve schopnostech obranct, Finové
mistrné zvladali obranu s minimalnimi prostfedky a nedovolili Sovétim vyuzit
jejich vétsi palebnou silu. Pomoci ptepadovych taktik malych jednotek s vyuzitim
terénnich vyhod, mobility jejich péchoty vybavené lyzemi a diky lepSimu veleni
Finové zpomaluji nepfatelsky postup, ziskdvaji mnozstvi kofistni techniky a

zpisobuji Sovétliim nemalé ztraty.

S6Tamtéz. str. 48 a str. 49
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Faktor veleni souvisi se Stalinovou cistkou piedchozich let, kdy je
popraveno pro udajnou konspiraci mnozstvi sovétskych distojniki a jejich sbor je
persondln¢ doslova zdecimovan. Nastupci téchto popravenych pak nejenze
postradali Casto potfebnou kvalifikaci a zkuSenost, ale jsou také paralyzovani
atmosférou strachu. V kazdé sovétské vojenské jednotce navic plisobili prislusnici
NKVD, coZ byl bezpe¢nostni aparat, ktery se vyvinul pravé z prvotni Ceky, 0
které jsem psal v kapitole o rudém teroru. Kazdé Spatné rozhodnuti mohli mit
smrtelné nasledky a velitelé sovétskych jednotek byli pod drobnohledem kohorty

politickych komisait, ktefi podavali hlaseni do Moskvy.*

Bojové vysledky Rudé armady proto nebyly zdaleka takové, jak se
predpokladalo, a srdnaty finsky odpor si ziskal svétovy ohlas. Sovétsko-Finsky
konflikt s sebou ptfinesl ze sovétské strany mnohondsobné poruSeni

mezinarodniho prava.

7.1.Pravni aspekty Zimni valky a vale¢né zlo¢iny

Vyjma toho, co miZzeme oznacit za poruseni systému mezinarodniho prava
snaziciho se, byt nedokonale, zamezit vedeni utocné valky a agrese, zde Sovétsky

svaz vr§i v pribéhu Zimni véalky dalsi provinéni.

Mezi typicky piiklad se fadi pouzivani nedovolenych zbrani a stieliva
behem konfliktu. Sovétsti odstielovaci pouzivali zakazanou vybusnou munici typu
PZ. Tento puskovy naboj rdze 7,62 x 54 mm je uréen pro ruskou pusku typu
Mosin-Nagant, standardni péchotni zbran ruské a sovétské armady. Munice PZ je
zapalného a vybusného charakteru, vyuzivaného jako trasirka. Tento typ munice
vzhledem ke své povaze m¢l lepSi kvalitu zpracovani a byl odstielovaci
preferovan kvili stfeleckym vlastnostem. Dopady zasahu do Zivé tkané byly vSak
odstrasujici, 1 relativné nepiesny zasah dokazal zpiisobit rozsédhla zranéni. Slavny
finsky odstfelova¢ Simo Héyhd, ktery nesl ptrezdivku ,,Bila smrt” kvili mnozZstvi

zabitych nepiatel, byl také touto verzi naboje zasazen. Zranéni zplisobené
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zasahem do tvare sice prezil, i pies mnozstvi operaci mu ale zlstalo permanentni a

vyrazné zohyzdéni obliceje.®

Sovétske taktiky dale zahrnovaly zbrané v urcité Sedé zon€, oblasti pravem
neupravenou nebo upravenou neurCité. Zbran¢é jako plamenomety, pouzivané k
dobyvani finskych opevnénych bodu sice spliuji kritérium nadmérného utrpeni,
nelegalni vSak nebyly. Sovéti je méli k dispozici v klasické péchotni formé, nebo
v mobilni verzi - instalované do specialnich plamenometnych vozidel, predevs§im

tankd.

Dale naptiklad letecké bombardovani. Nalety na Helsinky a dalsi finska
meésta a bomby posmésné prezdivané ,,Molotovovy kosiky s chlebem”. Letecké
bombardovani a pravo provozovani a bojovych akei leteckych sil bylo pfedevsim
pred druhou svétovou valkou i béhem ni takika neupraveno, nebot’ puvodni
prohlaseni z Haagskych konvenci nenaplnilo pravné, ani realisticky svij

zamysleny zamér.

Zasada nettoceni a nebombardovani (jakymikoliv prostfedky - ndmoinim
ostfelovanim €1 ze vzduchu) nebranénych mést ptichazi zkratka ve svétle vykladu
normy v kontextu zvykového prava. Za nebranénd mésta jsou povazoviana ta,
ktera jsou v bezprostiednim operaénim dosahu postupujicich pozemnich vojsk, k
jejichz obsazeni nebude potieba sily. Mésta v tylu neptatelské zemé, oblast dfive
takika nedostupnda, diky zvétSujicimu se doletu letadel najednou v dosahu
ozbrojenych sil nepfitele, nespadaji do ptivodniho vykladu a nepodléhaji tak

tradiénimu rezimu.5?

Poslednim aspektem, ktery bych rad nastinil, souvisi ¢aste¢né s nasi zemi,
tedy alespoi s byvalym Ceskoslovenskem. Zimni valka dosla svému konci 13.
bfezna 1940 po Moskevské mirové smlouvé. Srdnaty finsky odpor znacéné

napomohl k omezeni eventualnich sovétskych narokd a vylepsil jejich

60 Tamtéz str. 94 - str. 95

61 DESAUSSURE, Hamilton. The International Lawyer: TheLaws of Air Warfare: Are There Any?
[online]. Vol. 5 No.3. Chicago: American Bar Association, 1971 [cit. 2021-03-11]. Dostupné z
https://www.jstor.org/stable/40704677 str. 530

59


https://www.jstor.org/stable/40704677

vyjednavaci pozici. Finové si zachovali za cenu izemnich ztrat svou nezavislost.
Nebyl to ale mir trvaly, protoze vyvoj druhé svétové valky vedl k valce mezi
SSSR a Némeckem. Oslabeni Sovétského svazu spolu s némeckou vojenskou

pomoci umoznil Finlim zah4jit ofenzivni PokraCovaci valku.

Zimni a Pokracovaci valka zaujima neobvyklé misto ohledn¢ absence
konsensu mezi historiky o jejich charakteru. Jde o konflikty zahrnuté pod druhou
svétovou valku, ¢i vdalecné stfety stojici samostatné, bez nadfazeného
jmenovatele? U Zimni valky je odpovéd snazsi, ackoli existovala hrozba (pro
Sovéty) a nadéje (pro Finy) zahrani¢ni intervence, tento konflikt zlstal Cisté
bilateralni. Probih4 sice v ¢asovém ramci druhé svétové valky a pohledem té doby
ale nejde o stejny konflikt, podobné jako v té dob¢ jesté nebylo takto nazirano na
Cinsko-Japonskou valku. Asijsky konflikt nebyl pro Spojence soucasti jejich

valec¢ného tazeni, dokud do valky nebyli vtazeni invazi jejich kolonii.

Sovétského svazu v ramci Operace Barbarossa, oficidlni pfipojeni se k Ose ze
strany Finska nepfiSlo, pouze se pfipojilo k Paktu proti Kominterné, coz nebylo
zavazujici uskupeni. Ugastnilo se ale Gtoéné valky po boku statéi Osy a proto na
néj bylo efektivné nahlizeno jako na jejich spojence, pfedev§im formalné diky
tomu Ze Velka Britanie Finsku vyhlasila jest¢ v roce 1941 vélku, ale 1 materialné
je potieba tak na Finy nahliZet, na jejich Gzemi operovaly némecké jednotky, se

kterymi provozovaly sou¢innost v bojovych operacich.%?

A pravé tento valeény stav se spojenci, vedl k tomu, ze Ceskoslovensko
také vyhlasilo valku Finsku. Zde vyvstava zaleZitost spiSe kuriozitniho charakteru,
neslo o skutecnost zdsadnéjSiho vyznamu pro praktické uplatiovani valecného
prava. Ceskoslovensko bylo jednim z nastupnickych stati Rakouska-Uherska,
smluvni strany Haagskych konvenci. Neucinilo ale podani do Nizozemska o
pfistoupeni k témto tmluvam a fakticky nebylo jejich stranou. Vzhledem k

valeénému stavu Ceskoslovenska a Finska je proto formalné neplatna clausula si
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omnes - zavaznost umluv pouze mezi val¢icimi stranami pokud jsou vSechny

signatafi.®

Na zavér bych rad zminil, Ze Finsko, taktéz jako Sovétsky svaz, nebylo
smluvni stranou Zenevskych konvenci z roku 1929. Zachazeni se zajatci na obou
stranach se ned4 srovnavat s tim, které nasledovalo mezi Némci a Sov¢éty, i tak ale
ze Sovétské strany nebylo piiliS vysoké trovne. Finové zajimali mnohem vétsi
pocty zajatci nez Sovéti. Jejich pivodni odhady na zajeti kolem 26 500
nepratelskych vojaka a distojnikli nakonec byly pfili§ premrsténé. Za celou valku
padlo do sovétského zajeti kolem 900 finskych vojakd. Tento rozdil mezi
ocekavanim a vysledkem prameni z toho, Ze nepfiiSlo na rychlé vitézstvi nad
Finskem, jak se z pocatku ocekavalo. S témito zajatci neni zachdzeno veskrze
Spatné, byli vSak podrobeni intenzivni propagandistické masazi s cilem ziskat je
pro komunistickou myslenku. V tabofe jim byly promitany propagandistické
filmy a byla zde snaha naverbovat je pro zpravodajstvi. Sovétské snahy se ale
veskrze minuly u¢inkem, nizky zajem Finil a trvani jejich zajeti v fadu ,,pouhych”

mésich predurcil tyto aktivity k netispéchu.®*

Béhem Pokracovaci véalky se situace vyrazné zhorSuje, predevsSim diky
vys$Simu poctu zajatcii a také zdsadnim problémim se zdsobovanim a distribuci
zékladnich potieb. Podobné problémy, jako v zajateckych taborech jinych
narodnosti, postihuji finské zajatce. Jmenovité nedostatek jidla, zdravotnickych
potieb a piepracovani. Zasadni porusSeni prav zajatcli spociva také v zdkazu
korespondence s domovem, coZ na vojaky mélo neblahy psychologicky dopad,

akcentujici fyzické stradani.®®

Jejich osud byl vSak marginalné snesitelnéjs$i nez osud mnoha némeckych
zajatcli, cemuz se budu vénovat o néco niZze. Finsti vojaci se veskrze vratili ze
zajeti domid mnohem dfive nez ti némecti. Sovétské resumé ve zpisobovani

utrpeni zajatym neptatelim ale ani v tomto stru¢ném vykladu stale neni u konce.
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Désivym prikladem zlo€ina na zajatcich je piipad polskych vojaki popravenych v

Katyni.

8. Katyn

Nézev této kapitoly je velmi kratky, i jediné slovo ale dovede vystihnout
silu véale¢ného zlo¢inu proti polskym vojakim, duchovnim a inteligenci, ktery
Sovéti provedli a ktery si v niCem nezada s vyhlazovaci politikou nacista.
Katyiisky masakr je termin zahrnujici vicero poprav v priabéhu pfedevsim prvni
poloviny roku 1940. V historickém kontextu jde o vysledek rozdéleni Polska mezi

Sovétskym svazem a Némeckem.

Sovéti toto uzemi anektovali pod zdminkou ,,ochrany” obyvatelstva
vychodnich casti Polska, které mélo pocetné etnické skupiny Bélorusi a
Ukrajincti, stejné jako v nékterych oblastech Liteveli a v neposledni fadé také
pocetnou Zidovskou populaci. Z pravniho hlediska $lo o bezprecedentni poruseni
narodni suverenity a sovétské odlivodnéni spocivalo v nazoru, Ze polsky stat a
vlada jako takova pfestala existovat. Toto zcela nesmyslné tvrzeni polsky
velvyslanec v Moskvé odmitl s tim, Ze za prvni svétové valky bylo Gzemi statd
jako Belgie a Srbsko obsazeny nepratelskymi silami a statni suverenita timto neni

zrusena.®®

Namitky vSak nemély prakticky dosah, Sovéti zabrali vychodni Polsko a
pro jeho obyvatele nastaly kru$né casy. lronicky nadech ma kooperace mezi
obéma predatory, kteti se v pfedchozich letech navzajem povazovali za nejhorsi
nepiatele a jejich propagandistické masinérie navzdjem bily na poplach pied
bolSevickou a fasistickou hrozbou respektive, nyni bratfi ve zbrani, dusici polsky
narod a jeho odpor. Hned po obsazeni zacali nacisté intenzivn¢ procesavat Polsko
a v jejich tdborech konci inteligence, politici 1 duchovni. Sovétsky svaz povazoval

Polaky a polské obcany z téchto zabranych tizemi pausaln€ za hrozbu, takzvané

6 KAISER, Gerd. Katyii: statni zlocin - statni tajemstvi. Pielozil René J. TESAR. Praha: BB art,
2003. ISBN 80-7341-075-3. str. 18
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wzapadaky” a NKVD spustila zné¢ zamétené proti kazdému kdo jakkoliv mohl
predstavovat hrozbu novému poradku. Masivni vina zatykani a deportace postihla
ufedniky, pravniky, osoby vefejného zivota stejn¢ jako pfislusniky ,tiidy

vykofistovateli” - majitelé pozemki, obchodnici a §lechta.®’

Zvlasté zvrhlé mi osobné pfijde zatykdni uprchliki z casti Polska
okupované Némci. Tézko si jisté ¢loveék vybird mezi dvéma Spatnyma moznostmi,
mnoho lidi v8ak usoudilo, Ze nemlze byt u Sovéth hife neZ u nacistii. Jen za
podzim a zimu roku 1939 je takto zatCeno 145 000 lidi, na které ¢ekaji tvrdé
tresty. Velké pocty lidi jsou pak deportovani do jinych svazovych republik, stovky
nebo tisice kilometrii od svych plivodnich domovi. Neblahy osud pak byl

pfipraven pro polské armddni ptislusniky, pfedev§im dustojniky.

O téch je rozhodnuto, ze budou zastieleni a jejich rodiny, v Sirokém
vyznamovém smyslu, v¢etné rodi¢li a sourozencl, budou deportovany, pfi¢emz
jejich majetek a nemovitosti budou dany k dispozici piisluSnikiim Rudé armady a

t&ém komunistickym funkcionaitim, ktefi zde budou prelozeni.®

Celkovy pocet zajatci, které ziskali sovéti pod svou pravomoc, byl kolem
240 000 vojaku. Asi polovina z tohoto Cisla byla propusténa a $la domi, do
administrativné novych oblasti pfipojenych k Bé&loruské a Ukrajinské SSR, ¢ast
byla pifedana Némcim (nikoli vSak distojnici) a zbytek piesel pod pravomoc
NKVD.%°

Polsti distojnici doufali, ze ji bude umoznéno pokraovat v boji proti
Némclm po boku Britd a Francouzli. Mnozi doufali v opétovné zapojeni se do
bojii skrze odchod na Blizky vychod ¢i do Francie. Pro Sovéty vSak predstavovali
nebezpecny ndstroj cizich z4jmi a neméli zdjem na propusténi vycvicenych
vojakl, ktefi by potenciondlné¢ mohli bojovat proti Sovétskému svazu za

znovuziskani polského tizemi. Netdastenstvi SSSR v Zenevskych konvencich pak

67 KAISER, Gerd. Katyni: statni zlocin - statni tajemstvi. Prelozil René J. TESAR. Praha: BB art,
2003. ISBN 80-7341-075-3. str. 32

68 Tamtéz. str. 33 - str. 36

69 Tamtéz. str. 52

63



bylo jednim z diivoda (nebo spiSe zdminek) pro rozsahlé poruSovani prav zajatct,
podobn¢ jako uz nékolikrat zminované nedostatky v zachdzeni, zminéné vyse v
této praci. Zaroven si NKVD vedla podrobné spisy, které ziskala intenzivnimi,
opakovanymi a podrobnymi vyslechy zajatcli, véetné piedbézného zjistovani
informaci. Poznatky o jejich osobnim zivoté, vlastnostech, socidlnim statutu a
spolecensko-politickych nézorech hraly roli pfi posuzovani jejich ochoty k

pievychovéni ¢i naopak extrémni neloajality Sovétskému svazu.”

Na zdklad¢ mimo jiné téchto posudki dochéazi ke zhodnoceni zavérecnou
zpravou, kterd odhaduje, ze bude tfeba popravit zhruba 11 000 zadrzovanych
Polakd. Hledanim n&jaké stopy spravedlnosti se neni tfeba obtéZovat. Zadny
nezaujaty soudni proces s moznosti obhajoby tomuto rozsudku smrti
nepiedchazel, pfipustime-li viibec Ze by mély nad témito osobami sovétské urady
pravomoc. Jde o Cisté politické rozhodnuti na zakladé nepohodlnosti. Pro samotné
vykonavajici vSak neSlo o prvotinu, obdobné popravovani lidi beze Spetky
zakonnosti pfedstavovalo v Sovétském svazu svym zplsobem uZ zaZitou praxi.
Vybér osob uréenych k likvidaci pak schvélilo usneseni politbyra UV KS SSSR
dne 5. biezna 1940. Exekuci podle tohoto rozhodnuti provedou oblastni NKVD
zastfelenim.

Hlavni tfi tdbory, ze kterych byly obéti odsouzeny k této masové exekuci,
byly Koz¢€lsk, Starobélsk a Ostaskov. Z nich byly pak smérovany dopravou do

blizkosti mést Smolensk, Charkov a Kalinin.”?

Tébory pak zacaly byt likvidovéany, jejich vézni ve skupindch odesilani
transporty smrti na popravisté, kde po kratké identifikaci byli zastieleni a jejich
téla ulozena v masovych hrobech. Nizky odpor v€ziii proti transportim se da
objasnit ¢innou mystifikaci, zamérné Sitenymi zv€stmi o mozném propusténi na

svobodu ¢i ndznaky o moZném vycestovani do neutralnich zemi.”

0 KAISER, Gerd. Katyn: statni zlocin - statni tajemstvi. Prelozil René J. TESAR. Praha: BB art,
2003. ISBN 80-7341-075-3. str. 55 - str. 58
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8.1.0dhaleni zlo¢inu a popreni viny

Bohuzel pro zajatce byli v pritbéhu jara brutalné pozabijeni a Sovéti pak
zaujali pozici popirani tohoto Cinu. Po napadeni Sovétského svazu Némci obsadili
uzemi, na kterych se tyto vrazdy odehraly a zacaly kolovat zvésti o masovych
hrobech. Také polska vlada v exilu, nyni spojenec v boji proti fasismu, vyvijela
tlak na Sovéty ohledn¢ osudu svych obcanil internovanych v Sovétském svazu.

Polakiim se na konkrétni osud zajatcii ze tfi tdborti nedostalo jasné odpovédi.

Ve svych zadostech se obraceli na pfislusné ufady s pozadavkem na
propusténi zadrzovanych vojakid a civilistl, jejich ptivodni predpoklad byl stale
jesté ten, Ze jsou véznéni, ale naZivu. Sovéti se usty Molotova v druhé poloviné
roku 1942 dokonce vyjadiili, Ze vSichni internovani polsti obané jsou propusténi,
ptipustil pouze mozné komplikace s jejich setrvanim tam, kde se zrovna
nachdzeli. Jako diivod mély byt udajné spravni a dopravni problémy, kterych
Rusko uprostied vale¢ného stavu mélo vice nez pozehnané. Polédci to proto
pochopili tak, Ze nezvéstni jsou na Sibifi a jejich doprava momentdlné neni
mozna, o jejich désivém konci jeSt¢ neméli vyznamnéjSiho tuSeni. Do této

zalezitosti intervenovali i Britové, bez tispéchu.’

Sovéti tak vytrvale odmitali polské namitky o chybéjicich lidech, az o
tomto ¢inu piichazi nakonec informace od nepfatelské valcici strany. Némci
nalézaji prvni polské hroby uz pomérné brzy po obsazeni Katyiiského prostoru,
stejn€ jako pfichazeji zvésti o popravach od mistnich obyvatel. Pti vykopovych
pracich vSak teprve na zaatku roku 1943 zacinaji exhumace tél z mélké piscité
pudy a je odhalen rozsah téchto hrobli. Mrtvoly mély dobife zachované polské
uniformy, v kapsach osobni korespondenci, dokumenty a vyznamné se pozdéji

ukézaly i noviny, diky tomu Ze na nich byly data vydani.”

Némci okamzité pochopili vyznam tohoto objevu, v dob¢€, kdy probihaly

exhumace, tedy na jafe 1943, Wehrmacht jiz ma své zlaté obdobi za sebou, a

™ KAISER, Gerd. Katyn: statni zlocin - statni tajemstvi. Prelozil René J. TESAR. Praha: BB art,
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pravé pfisSel o 6. armadu u Stalingradu. Propagandisticky vyznam objevu
sovétského vrazdéni proto je veliky, cil byl vrazit klin mezi Spojence. Némci
agitovali timto dikazem bolSevického barbarstvi a vytvofili komisi soudnich
znalct a lékai,, na nacistické poméry dokonce do jisté miry nestrannou, aby
vysetiila tento sovétsky zlo€in a piilakaly k nému pozornost oCi celého svéta.
Némecky zajem o véc nebyl v zddném piipadé vyverajici ze solidarity k Polaktim,
sami se jim ukdzali jako jest¢ hor§im katem. Dikazy o tomto zloCinu ale byly
pfesvédcivé a zasely hluboké pochybnosti a animozitu do polsko-sovétskych

vztahu.

V reakci na to sovétska vlada prerusila diplomaticky kontakt s polskou
vladou a sehrdla Sarddu spravedlivé dotCenosti za tyto nemistné utoky na
sovétskou dobrou vili. Konflikt se snazili urovnat 1 ostatni Spojenci. Prakticka
politika dostala pfednost pred spravedlnosti, nebot” Polska a spoluprace mezi

spojeneckymi narody bylo tieba k porazeni hitlerovského Némecka.”®

Sovéti pozdéji ptfi svych ofenzivach uzemi, na kterém se pozistatky
polskych vojaki nachazely, znovu dobyli. Odmitli v§ak umoznit nezavislé komisi
z Cerveného kiize, neutrdlnich zemi, a vlastné také odmitli pokusy Polakd,
vySettit skutkové diikazy o téchto vrazdach. Ustanovili vlastni komisi, ktera jako
viniky urcila jednoznaéné¢ Némce, jako soucast jejich bésnéni na okupovaném
uzemi. Zavéry vlastniho sovétského vysetfovani byly shrnuty tak, Ze polsti zajatci
v té€chto tdborech a lokacich ziistali drzeni aZ do roku 1941, kdy je zajali Némci a

na podzim 1941 je hromadné postiileli. Svou vlastni vinu pak v ramci

propagandistické snahy rozbit Spojeneckou alianci svrhli na Sovéty.”

Dohru pak cela zalezitost ma pfed Norimberskym soudnim tribunélem,
kde sovétska prokuratura obzalovala predstavitele némeckych ozbrojenych sil z
vrazd polskych obcanli v Katyni a pfidruZzenych mistech. V této véci sovétskou
stranu zastupoval Zalobce Rudénko a v tomto pompéznim zrcadlovém prevraceni

viny dokonce nebyli piipusténi k procesu polsti zastupci. PolSti pravnici
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zabyvajici se pfinesenim osvétleni do tohoto piipadu celili perzekuci, dokonce
ohrozeni zivota. Prokurator Roman Martini, snazici se prokazat rozhodujici roli
NKVD v téchto vrazdach byl sam zavrazdén ve vlastnim byté v roce 1946. Tato
vrazda zistala z véEtSiny stale neobjasnéna, pouze spekulativné mulzeme
polemizovat, ze méla, co doCinéni s jeho zapojenim v pifipadu Katyné a jeho

nepohodInosti.”®

Materialy ze sovétskych archivi, klasifikované jako utajené, byly jen z
¢asti zptistupnény az za Gorbacovovy éry. Do té doby Sovéti vytrvale popirali
nést odpoveédnost za tento zloCin a dodnes pusobi tato historickd udalost jako
bolestivé misto mezi Polskem a Ruskem. Neni na misté vinit potomky ptvodct
tohoto zla, ani pausalné vinit cely stat a jeho obyvatele, je ale na misté zhodnotit,
ze zbyva jest¢ mnoho prace na strané¢ Ruska vypotfadat se s timto odkazem.
Némecko se veskrze vypotadalo s tizivym dédictvim svych zlo¢inli mnohem Iépe,

protoze byly a jsou pfipominany s pokorou a syrovym realismem.

Tento ptistup v Rusku stale neni pfili§ Casty, nebot’ odkaz minulé politiky -
zapirani a utajovani zlo¢inli misty siln¢€ zakotenil. Alibisticky pak misto racionalni
diskuze miizeme najit spiSe vzdjemné osocovani a détinské odmitani jakékoliv
viny, kvili zachovani tvafe uvnitf, i navenek. V tomto aspektu je Rusko stale se
svou minulosti hluboce nevyrovnano a tato vnitini rozpolcenost dle mého nazoru
je jednim ze zakladnich piekazek k posunu, jak po strdnce mezinarodni, tak na

cesté¢ za modern¢j$im a spravedlivéjSim pravnim statem.

8 KAISER, Gerd. Katyii: statni zlocin - statni tajemstvi. Pielozil René J. TESAR. Praha: BB art,
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9. Zlociny za druhé svétové valky

Poskytnout dostatecné vycCerpavajici popis vSech zlo¢inii Rudé armady,
NKVD nebo partyzanskych sil v prubéhu druhé svétové valky by bylo spise
zalezitosti n€kolika knih, a proto nemohu doufat, Ze v jedné kapitole diplomové
prace mohu se pohybovat v tomto tématu hloubé&ji nez zbézné po povrchu. O to
vic mé samoziejm¢ tento umenSeny prostor mrzi, Ze samotny popis je spise
historického charakteru nez pravniho, protoze muj vztah k druhovalecné a
vojenské historii je velmi silny. Rad bych proto se spise, nez individudlnimi
ptipady zabyval jejich celkovou mozaikou, kterou vytvoftily, a také piivodce, ¢i
vlivy projevujici se na sovétskych valecnych zlocinech. Sovétské chovani bylo
mnohem brutalnéjs$i nez chovani ostatnich ozbrojenych sil Spojenct, ale nic se
nedéje ve vakuu. Vsechny udalosti, jakkoliv komplexni, maji své zdroje. Proto
bych v této kapitole rdd nastinil vliv nékolika faktort. Oficialni politiky a

~rvr

proloZeno epizodnimi ukazkami sovétskych vale¢nych zlo¢ini v praxi.

9.1.Stalinovy vykonné rozkazy

Pomérné dobfe znamé jsou rozkazy ¢. 227 a €. 428. Mozna ne svou
¢iselnou znackou, jejich kolokvidlni nadzev vSak je historikiim velmi dobfe znam.
Rozkaz ¢&islo 227 zndme pod ruskym ptizviskem ,nu mary nHazang’, cesky:
,Zpatky ani krok.”. Tento rozkaz z 28. Cervence 1942 stanovoval, Ze hlavnim
nedostatkem armady je nedostatek discipliny a rozhodného bojového ducha.
Zakazuje se tim proto predCasny Ustup a opusSténi pozic, piedCasnym vSak
rozumime jakykoliv ustup, ktery nebyl schvélen vy$simi instancemi veleni, veleni
které vice nez ochotné mnohdy nechavalo vojaky radéji bojovat do posledniho
muZe vstiic beznad&né situaci a pro které je plytvani ,lidskymi zdroji” tak
charakteristické. VétSina rozkazu je politickou agitaci a valeCnou propagandou,
vyznamna ¢ast spociva v piikazu ke zformovani az tii trestnych praport u
kazdého frontu, kam budou odeslani provinilci z vyse uvedenych zlo¢inl

defétismu a piredc¢asného tstupu.
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Déle pak kazda arméda (stejné jako zminéné fronty) propusti ze sluzby a
preda k polnimu soudu distojniky vinné ze zbabélosti a Gstupu. Podobné pak na
arméadni trovni se vytvaii trestné roty, kterych mohlo byt az deset.”® Tyto trestné
jednotky byly pouzivany na nebezpecnych usecich fronty, protoze se oCekavaly
vysoké ztraty a tito muzi byli do jisté miry postradatelni, at” uz jejich provinéni
byla skute¢na a opodstatnéna, ¢i nikoliv. Svou ,,vinu” pak mohli splatit krvi.
Zranéni v boji nebo uspésné splnéni tkolu jim mohlo vykoupit svobodu a névrat

do své plivodni jednotky.

Velmi popularni pak se diky filmovym adaptacim staly protiastupové
jednotky, dalsi soucéast rozkazu 227, ty mély byt umistény za nespolehlivé
jednotky Rudé armady, aby neumoznily uUstup a trestaly podléhani panice.
Oblibeny mytus masivni palby do vlastnich fad za sebemensi ustup, ale neni tak
uplné podlozeny realitou. Tyto jednotky byly vytvoreny jak pod zastitou Rudé
armady, tak pod zastitou NKVD. Rozdil mezi nimi byl zna¢ny, jako vzdy
politizace NKVD méla za nasledek fanatict€jsi vymahani piikazi, které fadové

jednotky vykonavaly pro jejich nesmysInost nékdy pouze formalng.®

Druhym ptikazem pak je ¢. 428, neboli Ptikaz spalené zemé. Ten patfil k
dal§im nemilosrdnym taktikdm, kterym se snaZili Sovéti zpomalit postup Némct a
znesnadnit jejich logistickou situaci, stejné tak jej ale miizeme vnimat jako urcity
malicherny a sadisticky trest pro obyvatelstvo postizené némeckou okupaci.
Narazim tim na sovétsky piistup k vlastnim zajatym vojakiim, kdy i na né¢ bylo
pohliZzeno jako na zlocince, Ze radé¢ji nebojovali az do smrti, neZ aby se nechali
zajmout a zpochybnili tak svou loajalitu stran¢, systému a vlasti, viz piikaz ¢. 270
jiz ze srpna 1941. Taktika spalené zemé, kdy se palily obytné i hospodarské
budovy a niéila se infrastruktura, m¢la pfipravit Némce o moznost pfistiesi a
pfistup k zasobam, jenZe tim byli vykofenéni a pfipraveni o stfechu nad hlavou 1

mistni civilisté.

" Sovétska vojenska struktura je v pojmoslovi lehce odlisnd od zapadnich ekvivalentl. Front
je nazev pro skupinu armad, armada je tvofena divizemi a tato struktura pak postupuje sestupné
podle poc¢tu muzi v dané vojenské jednotce. Pro tento rozkaz je dulezita struktura praporu
- cca. 800 muzi a struktura rot - cca. 200 muza.
8 HILL, Alexander, The Red Army and the Second World War, Cambridge: Cambridge University
Press. Armies of the Second World War, 2016. ISBN 9781107688155. str. 356
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Na civilisty nebyl bran témét zadny zietel. Velmi mé zaujala fraze v knize
od Petra Kubika Rudé¢ stiny, kde nazval v souvislosti s partyzanskou valkou v tylu
némecké fronty pozici civilisti jako: ,Jako by se nachdzeli mezi kladivem a
kovadlinou.” Toto zhodnoceni se mi zda nadmiru ptfesné, partyzanska valka v
zazemi byla brutdlni a protipartyzanské akce se intenzité¢ zcela vyrovnavaly,
pokud ji pfimo nepifedCily. Proti veSkerym normdm valecného prava bylo
podnécovano miseni vojenskych jednotek a civilisti, isko¢né utoky ¢i utoky v
pfestrojeni v nepfatelské uniform€. NEémci sami iniciovali brutdlni represi
obyvatelstva, ale tento kolob&h perpetualniho nasili neza¢inali na vSech mistech

jen oni 8t

Kratky omezeny prostor v této Casti chci jeSté ale vénovat kritice Casti
knihy Rudé¢ stiny, jakkoliv si tohoto zdroje cenim a obecné vzato i tato kniha mi
pomohla pii vypracovani této prace. V Kapitole Zamysleni nad némeckymi
reakcemi na sovétské chovani se autor pozastavuje nad mysSlenkovymi pochody a
procesy v myslich némeckych vojakid, pfedchazejicimi represivnim
protiopatfenim za krutosti pachané na jejich spolubojovnicich, a psychologicka
zatéz spojena s intenzitou konfliktu vychodni fronty. Tak nasleduje na zakladé
toho, co v predchozich kapitolach autor popisuje zvérstva pachana na sovétskych
civilistech a némeckych vojacich. Jako podklad vyuzivéa autor zavéry vysetfovani
némecké komise WUST, specidlniho vySetfovaciho oddéleni Wehrmachtu.
Dovedu pochopit snahu autora pfijit s druhym thlem pohledu a po intenzivnim
studiu problematiky také chapu dvojakost a nedivéryhodnost sovétské strany.
Bohuzel ale mam pochybnosti o divéryhodnosti zavéri WUST, stejné jako
autortiv pfiliSny sentiment vici fadovym némeckym vojakim mé burcuje ke

kritice.

Chci zminit fakt, Ze vnimam naskrz jeho praci urcitou tenkou sttibrnou nit,
kterd sméfuje a vede Ctenare k ziskani dojmu, Ze Némci veskrze nepfisli do
Sovétského svazu pachat genocidu, ale ta vyplynula z ¢asti z toho, jak brutalni k

nim vlastné byli Sovéti, coz mélo otupujici ucinky na vojaky Wehrmachtu.

81 KUBIK, Petr. Rudé stiny: sovétské vilecné zlociny 1941-1945. Praha: Mlada fronta, 2003.
Archiv (Mlada fronta). ISBN 80-204-1047-3. str. 90 - str. 91
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Podcenovani role Wehrmachtu ve vyvrazd’ovaci politice nacisti vSak neni na
misté. Je pravdou a také byva uvedeno v mnoha dokumentarnich pracich ¢i
povalecnych memodarech némeckych velitell, ze to byly predevsim jednotky SS a

Einsatzgruppen, kdo vykonaval vétSinu vrazdéni a niceni.

Vezmu-li ale v potaz, jak personalné¢ malou zakladnu mély jednotky
Einsatzgruppen, stejné¢ jako monopol Wehrmachtu na logistiku, logicky dusledek
ukazuje pomérné jasné na jeden zavér. Neni absolutné mozné, aby se tyto
barbarské ¢iny neodehraly za vétsi, ¢i mensi spoluprace jednotek Einsatzgruppen s
Wehrmachtem. Mytus nevinnosti ,,pruské” armady a jejich nevédomosti o
nacistickych politickych cilech a jejich ptfevadéni do reality povazuji za snahu o
vyvinéni se spojenou s vyvojem v povalecné Spolkové republice Némecko a v
reakci na Norimberské tribundly, denacifikaci a odhaleni zlo¢inli nacismu. S
nadsazkou tusim i zde, ze pokud by byl Sovétsky svaz v urcity bod své historie
porazen a byly by souzeny zlo€iny stalinismu, v celé obrovské zemi bychom
nenalli vice nez hrstku bolSevikli péachajicich vSechno zlo, pfiemZ vétSina

populace vlastné o Zadném nasili netusila.

V posledni poznamce, autor sice konstituuje WUST ve svém vykladu jako
divéryhodnou organizaci a nastifiuje jeji mechanismy, které maji zdaraziiovat
autenti¢nost konkrétnich svédectvi, pfi mém vyzkumu jsem ale neziskal dostatek
zdrojt, které by vySetfovaci ¢innost Némct podrobili seriozni a dikladné analyze.
Mam obecnou nedivéru vici podobnym institucim u totalitnich stath jako
Sovétsky svaz a Némecko a silné pochybuji o kredibilit¢ pouze na zakladé
prohldSeni o profesni odbornosti zéastupcli této instituce. Je pravdou, Ze
Wehrmacht si skutecné do jist¢é miry udrZel odstup od kompletniho priniku
nacistického vlivu, zdaleka ale nebyl imunni a moje zkuSenost na zaklad¢ studia
nékterych jinych aspektii Wehrmachtu mé nuti proto spiSe predpokladat jejich
neduvéryhodnost, kterou je tfeba prolomit dvojnasobnym usilim. Nepovazuji toto
ale za apologetiku Sovétského svazu, naopak souznim s autorovym zamérem a
kvituji, Ze neni jednoduché ziskat dostatek kvalitnich a spolehlivych zdrojt,
pokud se tyCe zloCinli na vychodni fronté. Nabyl jsem ale pocitu, Ze autor

Némcim pfisuzuje uréitou vyssi divéryhodnost kvili ryze némeckym
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vlastnostem jako pfesnost a spolehlivost, coz z mé zkuSenosti u Némcu v obdobi

Tteti fiSe tak zcela neplatilo.

9.2.Stvava propaganda a jeji korunni princ

Tento na prvni pohled jizlivy nadpis referuje k nikomu jinému nez Iljovi
Ehrenburgovi, hlasné troubé propagandy sovétského vale¢ného usili. Ackoli
bychom mohli podcenit vyznam sovétské propagandy ve valeénych zloCinech,
myslim, Ze rétorika ma na akce v realném svété dostateéné velky vyznam, aby
mohla zpiisobit jak pozitivni, tak velmi negativni nasledky. Ostatné v dnesni dobé,
kterou muzeme charakterizovat jako informacni ¢i postinformacni, se sice
standardni propaganda skrze stitni monopol vytratila, ale v zaddném piipadé
nezmizela. Nabrala nové formy a stdle ma obrovsky ucinek na lidi. Motivuje

jejich jednani, dava vnuknuti myslenek a pomaha formulovat zddouci nazory.

Ne&kdy se zdd az neuvéfitelné, jakou silu méla propaganda pravé ve
tficatych a ctyficatych letech, nebo tézko chapeme proc¢ lidé na prvni pohled tak
snadno uvérili 1zim propagandy nacistd, ¢i bolSevikl. Neni ale nevhodné srovnani,
ze jde o souhrn klasickych lidskych vlastnosti jako ptfedsudky, strach a dobry
pocit z potvrzeni vlastnich pfedpokladd, ktery v kombinaci s dosud nevidanymi
technologickymi prostiedky, ke kterym lidé neméli dostatecné vhodny kriticky
odstup, stejné¢ tak jako zdravou miru nedivéry k jediné pravdé, kterou si stat
narokoval. Radio znamenalo jeden z novych prvki, ktery umoznil dosahnout
totalitnim statim lidem az do domdcnosti, a ostatn¢ trochu se podobd i revoluci

medialni a socidlnich siti dnes. Volné pole pro toho, kdo se rozhodne jej vyuzit.

Timto sovétskym vedoucim propagandy valky byl Ilja Ehrenburg. Tento
bolSevicky novinaf Zidovského pivodu po své predchozi kariéte v propagandé byl
povolan se zacatkem valky proti Némclim, aby motivoval obyvatelstvo a vojaky k
veétsimu zapalu k boji, k nenavisti k Némctiim a vyburcovani k odhozeni litosti
vuci nepratelim. Jeho ¢lanky zcela zamérné s posvécenim z nejvyssich mist, mély
zabranit mozné solidarité¢ s protistranou, s fraternizaci s nepfitelem ze strany

obyvatelti okupovaného uzemi ¢i vojakl na fronté. Jeho volani po zabijeni dostalo
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tu nejagresivnéj$i moznou podobu. Nepfitel je nazyvan zvifetem, barbarem, zlou
kreaturou. Vyzvy k masakrovani neptitele mluvi samy za sebe: ,, Némci nejsou
lide. Od nynéjska je pro nds slovo Nemec prokletim. Nebudeme hovorit. Budeme

zabijet.*

Podobné burcovani, samoziejmé obzvlast¢ ve staté, ktery kontroluje
vSechna média, je zcela jasné pricitatelné statu jako pravnické entité. Sovéti nesou
plnou odpovédnost za dlsledky vyvolané touto nendvistnou rétorikou.
Kvantifikovat kvili té€Zké uchopitelnosti bohuzel nemtzeme, je ale ziejmé, Ze toto
oficialni povzbuzovani hralo roli v popravach zajatcii, nestandardnich a krutych
metodach boje. Ilja Ehrenburg vSak podobné jako vétSina sovétskych zlocCinct,
nikdy necelil spravedlnosti. Jeho nenavistna rétorika ale skoncila diive nez

samotna valka.8?

S tim, jak Rudé4 arméda postupem valky nejen Ze vytlacila Némce ze svého
uzemi, ale i zafala osvobozovat zemé¢ stfedni a jizni Evropy, tak se dostala na
tizemi RiSe. Tam se zvrhlosti naplno projevily, nekontrolované ni¢eni, rabovani a
znasililovani bylo pohanéno 1 ¢lanky Ehrenburga, které uz delsi dobu ptipravovaly
zivnou pudu pro tento zachvat ,hnévu spravedlivych”. Brzy ale po vstupu do
vychodniho Pruska i on pfehodnocoval, byt pfedevS§im v soukromi, Skodlivost

chovani vojakil na okupovaném tzemi.

Na tonu jeho krvela¢nych ptispévkl schvalujicich rabovani a znasiliiovani
to ale nezménilo nic. Tak spolu s poznanim, Ze krutosti jen ptidavaji vodu na
mlyn Goebbelsové propagandé, zatvrzuji némecky odpor, a také neplsobi dobte
na zépadni spojence bylo rozhodnuto o jeho odvolani a zméné oficialni sovétské

politiky.

PtiSlo na to az pfili§ pozdé€, kolos Rudé armady Zenouci se za odplatou uz

témet do konce valky zpustoSil kaZzdou ¢ast némeckého uzemi a tragické nasledky

8 KUBIK, Petr. Rudé stiny: sovétské vilecné zlociny 1941-1945. Praha: Mlada fronta, 2003.
Archiv (Mlada fronta). ISBN 80-204-1047-3. str. 32 - str. 33

8 BEEVOR, Antony. 1945 - pdid Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7. str.
173 - str. 174
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vyustily v epidemii rabovani a znasilnéni, které obzvlasté tézce pocitil dobyty
Berlin.%

v rv

9.3.Zlociny na izemi Treti FiSe

Vsechny piredchozi udalosti sméfovaly k tomuto zavéru. Zniceni
vychodopruskych a slezskych zemi predstavuje kulminaci nejen vychodni fronty
druhé svétové valky, ale 1 kulminaci vyvoje chovani sovétskych ozbrojenych sil.
Krutosti, které zde spachali, pfedstavuji z pohledu prava tézko uchopitelnou
materii. ZloCiny proti lidskosti a valeéné zlo¢iny jsou sice zlo¢iny nepromlcitelné,
tézko ale po vice nez 75 letech najdeme mnoho Zijicich pamétnikt a svédku této
udélosti. Neexistuje ani jasny konsensus pii posuzovéani téchto zlocind, nebot’
nevyhnutelné dochézi k politizaci tohoto tématu. Vitéze Ize soudit jen obtiznég, a
Rusko projevuje velkou miru neochoty k revizi pristupu, vzhledem k
pokracujicimu vzdalovani se ,.kurzu” stati Evropské Unie a soucasné Ruské
Federace ani nemohu pifedpokladat, Ze by v dohledné¢ dobé doSlo ke zméné v

jakékoliv formé.

Slovo zni¢eni vychodopruskych zemi a slezskych jsem pouzil zcela
zamérné, protoZe presné k tomu doSlo. Rabovani a znasiliiovani nejsou jediné
katastrofy, které pfiSly na némecké obyvatelstvo. Cely charakter tohoto uzemi byl
zcela vykotfenén, zménén a tradicni aspekty regionu zni¢eny. Postup Rudé armady
a jeji chovani vyvolalo masovou uprchlickou vinu, spojenou s humanitarni krizi,

na kterou Némecko pfi svém poslednim dechu nebylo pfipraveno.

Navic tato masova emigrace napomohla snaz§imu pribéhu prosazovani
mocenskych cilii Sovétského svazu, kterymi bylo rozSifeni komunismu skrze
ekonomicky upadek Evropy v rdmci povale¢né devastace. Dale izemni expanze -
Stalin mél v planu anektovat ¢ast Vychodniho Pruska a kus némeckého tizemi
pouzit jako kompenzaci loutkového polského statu, ktery ptiSel o Uzemi

dodate¢nou legitimizaci sovétské anexe jeho vychodni ¢asti. A v (ne)posledni fadé

8 BEEVOR, Antony. 1945 - pdd Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7. str.
175
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kofistnictvi. Bohaté vychodni uzemi Rife se svym typicky aristokraticko-
zemédelskym charakterem poskytly mnohé cenné poklady, na kterych se Sovéti

ve své bidé chtéli nabazit.

9.4.Tragédie Vychodniho Pruska

Diky své geografické poloze byla stard provincie Vychodniho Pruska
prvni &asti domovského tzemi Rise, na které vkrocily jednotky Rudé armady.
Hnév, ziveny v sovétskych vojacich oficidlni statni propagandou a také
individudlnimi pfipady dopadajicimi na vojaky, dosahoval bodu varu. Témét
kazdy sovétsky vojak si nesl tihu individualnich a rodinnych tragédii. Materidlni a
lidské ztraty Sovétského svazu byly za 4 roky valky tak obrovské, Ze neexistoval
prakticky nikdo, kdo ve valce nékoho neztratil. Sovétsti vojaci proto cekali na

moment odplaty.

Ten pfiSel 13. ledna, kdy byla zahajena ofenziva proti Vychodnimu
Prusku. Vycerpané némecké jednotky se branily s vervou, ale jejich
poddimenzované pocetni stavy, nedostatek munice a sovétska pocetni 1 materialni
pievaha v sektoru je zatlacila uz za dva tydny az ke Koenigsbergu, dnesniho

Kaliningradu.®

S obranou zde pomahaly i1 jednotky Volkssturmu. Tato milice tvofena
civilisty, vojéky ve vysluzbg, mladymi a starci ¢i jinak fyzicky nevhodnymi, byla
velmi rozli¢na co do bojové hodnoty. D4 se povazovat za bojovou jednotku ve
smyslu Radu valky pozemni, jeji piislusnici nosili své zbran& oteviené a nosili

vetsinou 1 uniformy, byt standardizace jiz mnohdy nebyla mozna.

V ¢em vsak jeho legalni statut byl pochybny, je naptiklad fakt, Ze v ném
mnohdy slouzili nezletili. V mnoha dokumentarnich rozhovorech s veterany obou
sveétovych valek jsem slychéval, jak bézna praxe byla i mezi Spojenci, ze do valky
chtéli narukovat a mnohdy narukovali mladi hosi véku 16 nebo 17 let. Vzdy se ale

formalné pfimhoutilo oko formou benevolentniho pfistoupeni na lez o veku.

8 BEEVOR, Antony. 1945 - pdd Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7. str.
52
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Némci vSak nezletilost vojaku svych jednotek, verbovanych z organizace
Hitlerjugend ke konci valky ani neskryvali. Nedostatek v€ku nacistim nebranil
nasazeni v bojovych situacich. Vysledky takovych nasazeni ale obvykle nekoncily

dobfe.

Koheze takovych jednotek byla nizka, bojova vykonnost nevalna, obecné
chybéla munice a zbrané byly z vétsi Casti posbirané ze vseho mozného - Casto
kofistni material ziskany v prvni poloviné véalky. Bitvami zocelené jednotky Rudé

armady je 1 pres fanaticky odpor zni¢ily nepomérnym rozdilem v palebné sile.

Ihned zde vypuklo rabovani a znasiliovani velkého rozsahu. Znésilnovani
se stalo natolik casté, jelikoz pfedstavovalo nejen ventilace sexudlni frustrace
sovétskych vojaki, ale také jako urcitd forma trestu pro nendvidéné Némce. Ve
vztahu k tomu byl vydan polni rozkaz ¢. 006, kterym se zakazovalo rabovani,
nasilnosti, Zhaf'stvi a olupovani. Uplatiiovani tohoto predpisu v praxi nebylo pfili§
efektivni, bud bylo ignorovano distojniky, ktefi se na zmiovaném chovani sami

podileli, nebo nebylo kviili chabé mordlce mozné tuto disciplinu vynutit.%

Dalsi dulezity bod z pravniho pohledu bych vidél v povoleni specialniho
povoleni mimotadného baliku, ktery si mohli vojaci odeslat, a to ve vaze az do 5
kg. Trefné¢ poznamendno, jde o téméf pobidku k rabovani, ¢i jeho dodatecnou
konvalidaci. Vojaci méli svlij limit stanoveny nize, diistojnici mohli poslat
dvojnasobné mnozstvi, tudiz 1 loupit mohli dvakrat tolik. Kuri6ézni jsou ptipady
pfeplnénych tankl plnych kofisti z valeéného plundrovani. Co nemohli vojéci
sebrat, to zni€ili. Motiv miizeme spatiovat ve smésici zmatku, zavisti a pomsty.
Pro mnohé prosté vojaky, pochazejicich z nuznych poméra, nedavalo smysl, pro¢
Némci, majici v jejich ocCich takovy materidlni prepych, méli potiebu pfiijit do

jejich chudé zemé a nicit a loupit.%’

Evakuace obyvatel Vychodniho Pruska byla diky rapidnimu postupu

Sovéti chaoticka, podepsala se na tomto stavu také neochota nacistickych

8 BEEVOR, Antony. 1945 - pdd Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7.
str. 55 a str. 56
87 Tamtéz. str. 59 a str. 60

76



ufednikt vytvaret vCasné evakuacni plany a zajistit dopravni prostiedky.
Neorganizovany uprk s sebou pfinasel nescetné tutrapy, mnoho lidi cestu
nepiezilo. Katastrofalni nedostatek dopravnich prostredktt vedl k jejich
pieplnénosti. To byl pfipad 1 parniku Wilhelm Gustloff, torpédovaného sovétskou
ponorkou pod velenim kapitdna Marineska. V této namoini katastrof¢ zahynulo
kolem 6000 lidi, oficidlni ¢isla se vSak rozchdzeji. Marinesko nikdy nebyl za tento

&¢in souzen.®®

9.5.Pad Berlina a Pad Treti Rise

Berlin, hlavni mésto tisicileté Rise a posledni stan Adolfa Hitlera,
predstavoval finalni bod vojenského usili Sovétského svazu. Sovéti velmi silné
stali o to, dobyt hlavni mésto Némecka jako prvni a pfipsat si tak tuto zasluhu.
Boje o Berlin zapocaly 16. dubna a byly poznamenany prudkosti boju. Fanaticky
odpor a pouli¢ni bitvy vzbuzuji podobnost a také pfirovnani se Stalingradem.
Operace pfisla do jisté miry uspéchané, Stalin totiz tlacil z politickych divoda na
rychlost obsazeni mésta. Ve mésté ale zlistalo uv€znéno velké mnoZzstvi civilist,

jejichz humanitarni situace se stala zoufalou.%®

Notorickym se stalo popravovani gestapem a SS za defétismus, ze strany
sovétl vSak mnohdy nedostali o nic piivétivéjsi zachazeni. Obrana Berlina byla
paradoxné do velké miry zajiStovdna zahrani¢nimi oddily SS, tito cizinci,
sesbirani z celého Ruska a Evropy v rdmci agitace za kiizové taZeni proti
bolSevismu, zde bojovali velmi fanaticky, nebot’ se obavali trestu po zajeti a

vydani do svych domovskych zemi.

Ze Sovétského svazu slouzilo v némeckych ozbrojenych silach mnoho
obCanit SSSR. I u nas v protektoratu sehrala dualezitou roli Vlasovova Ruské
osvobozenecka armdda. Bylo béznym jevem, ze némecti vojaci na zavéru valky
davali ptednost, jakkoliv se dopravit k zipadnim spojencim, jejichz zajeti

preferovali z pochopitelnych divodii. To samé ale vice, platilo pro tyto sovétské

8 BEEVOR, Antony. 1945 - pdd Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7.
str. 71
8 TamtéZ. str. 256
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obCany, zradce, na které cCekaly straslivé tresty v ptipad¢ zajeti. Jejich nadéje v
tomto sméru ale mnohdy byly liché. Narazim tim na dohodu mezi Spojenymi staty
a Sovétskym svazem pro zélezitosti valeCnych zajatct a civilistd osvobozenych

druhou stranou.®

Tato pridruzend smlouva v ramci Jaltské konference piinesla navrat
sovétskych obCant - a zajatcl zpét do Sovétského svazu. NKVD také ucinila
podrobné procesani okupovaného uzemi, odkud odvlekla do Sovétského svazu
vSechny jeho byvalé obCany, mnozi dostali trest smrti, nebo dlouhé tresty v

gulagu.

Berlin padl do sovétskych rukou ke 2. kvétnu 1945, dva dny po sebevrazdé
Adolfa Hitlera. O tyden pozdéji pak po opakované bezpodminecné kapitulaci
némecké branné moci k rukdm Sovéti konci valka v Evrop€. Sovéti jsou jednim z
hlavnich stati urcujicich povalecny potadek. Pred koncem valky ale kromé
individudlniho rabovéani pfichdzi 1 oficidlni pokyn k demontaZi cennych
védeckych a primyslovych materialii. Podobné jako Americané v ramci jejich
akce Paperclip, 1 Sovéti méli zdjem ukofistit co nejvice z némeckych

technologii.®!

Béhem bitvy o Berlin i po poraZce berlinské posadky, méli sovétsti velitelé
velké potize s udrzenim kazné mezi svymi jednotkami, vojaci se zacali chovat
mnohdy nedisciplinovanég a kofistnicky. Spontanni a chaotické az odvetné nasili z
Vychodniho Pruska dostalo podobu dobyvatelské povySenosti - i z Zen se stala
forma koftisti. Zmeénil se motiv znasiliovani, znasilnovani vsak ztstalo rozsifenou

praxi, nevyhnulo se nezletilym, stafenam i téhotnym.%?

% Znéni smlouvy dostupné online k 15.3.2021 z
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/sov007.asp

%1 BEEVOR, Antony. 1945 - pdd Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-7291-095-7. str.
261

92 TamtéZ. str. 262
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10.Povalecny vyvoj a sovétské intervence

Poslednim bodem mé prace bude zminéni situace po druhé svétové valce,
sovétskou aktivitu na poli mezinarodniho prava a jejich zasahy na mnoha mistech
na svété, vzdalenych zemich, kde se snazili podporovat komunismus, nebo jeho
intervence ve vlastnim mocenském bloku. Situace se po druhé svétové valce
vyrazné zmeénila, ale ne okamzité. Pouzil bych zde pfirovnani, které jsem kdysi

cetl o subjektivité Casu, a tim 1 historie a jejich epoch.

To, co my oznadujeme za konec Rimské fiSe, pfi v§i zvucnosti tohoto
slova, pro obyvatele jejiho uzemi a soucasniky této doby zadnym tieskutym
koncem nebyl. Rimska fiSe zanikla postupnou pieménou bhem generaci,
formalni konec pro lidi t¢ doby nehral velkou roli. Podobné 19. stoleti svym
zpisobem neskoncilo tuderem pilnoci posledniho prosince 1899. To, co
reprezentovalo, jako éra se svymi znaky a kulturou, skoncilo spiSe nc¢kdy v

prelomovych letech 1914 - 1918.

Pro Sovétsky svaz probéhla jeho vlastni vnitini epocha, kterou utvarel
Stalin a ktera skoncila az diktatorovou smrti. Druhd svétova valka a jeji konec
politicky uvnitf této zem& mnoho nezmeénila, rozhodné méné nez v jinych zemich,
které zazily doslova politické zemétieseni, pfikladem budiZ Spojené kralovstvi.
Naopak Stalinova tvrda ruka pienesla svilj dosah i do zemi stfedni a jihovychodni
Evropy, kde se v padesatych letech kopiruje model ne nepodobny konci tficatych
let v Sovétském svazu. JenZe v duchu Hegelovy dialektiky, i tento neklid, tento
vnitini vyvoj teze a antiteze vnimam 1 v SSSR. Stalin vyvolal silné vychyleni,
extrémni tlak na elity spolecnosti, na pravniky, politiky, ufedniky, vojaky a
diplomaty. Likvidace elit a teror zanesl do spolecnosti strach, ducha paranoidni

nejistoty.

V tomto je Stalinliv odkaz obzvlasté silny, véfim, Ze vychdzel z jeho nitra
a vlastniho presvédceni. Jediné clovék bezmezné podly a vzdy pfipraveny k

uskoku pro vlastni zisk, dovede vidét podobné vlastnosti v druhych, blizkych ¢i
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neptatelich. Tento duch se nesl nejen jeho wvnitini politikou, ale také tou

zahrani¢ni.

Stalin v roce 1953 umira. S jeho smrti pfisla pozvolnd zména, u které bych
chtél zduraznit, ze odpovédi na Stalinovy represe a nejistotu, se v Sovétském
svazu posilila kasta nejen poslusnych byrokratd, ale také pretrvaval intenzivni
strach elit, ktery vyustil v antitezi. Ta se neprojevila okamzité, vyzadovala
Chrus¢ovovo interludium, které pfedstavuje most mezi oba svéty. Po ném ale
pfichazi Sovétsky svaz, jak si jej pamatuji soucasnici. Casto nepfesné a velmi
voln¢ pouzivany termin totalita by bylo vhodnéj$i nahradit spiSe pojmem
autoritativni. Slo o rezim nesvobodny, intenzita kontroly Zivota se ale neda
srovnavat se skute¢né totalitnimi spole¢nostmi Tteti Rise a SSSR za Stalinovy

vlady.

Odkaz Stalina se projevil v zakonzervované a zkostnatélé vladnouci kasté
byrokratli jako Breznév. Ti jako mladi zaZili Cistky a paranoiu, a jejich odpovédi
na tento zakofenény strach bylo vytvofeni systému, ktery zarucoval, Ze se
podobné¢ drastické zmény, a tim 1 jejich ohroZeni, nebudou jiz znovu opakovat.
Ptechod ke gerontokracii s sebou ale pfinesl rezistenci systému vici reforme, coz

se mu stalo osudnym v konkuren¢nim bipolarnim svéte.

Tento vyvoj ale je jasn¢ vidét i na vztahu Sovétd vaci zbytku svéta.
Agresivni rétorika a hrozba konfrontace se omezila na zastupné valky v
takzvaném tfetim svété a ekonomické soupeieni. Sovétsky svaz se stal nedilnou
soucasti svétového fadu a tento vyvoj doprovazela jistad paradoxni rozpolcenost.
Na jednu stranu hrozil neustale konflikt mezi obéma bloky, na druhou mirovy

vyvoj dosel vétsiho vyvoje nez kdy dfive v historii.

Vyznam mé odbocky k politologii spociva v tom, jaky efekt spatfuji v
téchto érach Sovétského svazu v ramci jeho pfistupu k pravu obecné,
mezinarodnimu pravu a pravu humanitarnimu a vale¢nému. Ob¢ epochy, pied i po
Stalinovi, reprezentuji na prvni laicky pohled pfedevsim pro odpirce komunismu

jedno a totéz, pii bliz§im zkoumani ale zjistime, ze Sovétsky svaz rozhodné
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nepfedstavoval béhem celé své historie rezim stejného charakteru, ale vyvijel se a
s nim samoziejme i jeho pravni fad, ktery reflektoval situaci, ve které se SSSR
nachdzel. 1 pres urcité otepleni v mezindrodnich vztazich a uvolnéni ve vnitini
politice, nesrovnatelné zejména s oportunistickym pojetim mezinarodniho prava a
domécim pravem fungujicim jako legalni rouskou pro rezim Stalinovy zvile,
Sovétsky svaz i poté zistal hluboce nesvobodnym statem, neschopnym celit

vlastnim bifementm a tim sam sebe odsoudil k zaniku.

10.1. Pravni vyvoj v obdobi studené valky

Vyvoj je také reflektovan oficidlnim pfistoupenim Sovétského svazu k
Zenevskym konvencim roku 1949, které Nejvyssi Sovét ratifikoval v dubnu 1954
(s vyhradami). Problém zde spociva v tom, Ze sovétska legislativa nedokazala
implementovat potfebnou formu sankci do svych vnitrostatnich predpist,
konkrétné vojenského trestniho zdkoniku z roku 1958. To 1 pfesto ze ¢as na
ptipravu legislativy zde je zna¢ny diky nékolikaletému odstupu mezi mezinarodni

smlouvou samotnou a domaci pravni kodifikaci, tykajici se stejné materie.

Novy zakonik nahradil ten ptivodni z roku 1927. Jedinym skutecné novym
ustanovenim, vychazejicim z Umluv roku 1949 tohoto nového zikoniku je ¢lanek
29. Ten mimo jiné stanovuje vojaklim zajatych nepftitelem, zdkaz ticastenstvi na
pracich ¢i vyrobé souvisejici s valecnym usilim nepiatel Sovétského svazu a jeho
spojenctl, zdkaz nasili na ostatnich zajatcich ¢i umoZnéni (ndpomoc) provedeni
nasili ¢i Ujmy na ostatnich zajatcich za uplatu ¢i pro ziskani lep§iho zachézeni a

jinak zistnych divoda.®®

V bieznu 1955 pak Sovéti uznéavaji zadvaznost Haagskych konvenci 1899 a
1907, zékladnich zdroji prava valeénych konflikti.®* Tento krok se mozna dnes
muze jevit jako opozdéné gesto, snazim se ale pochopit raison d'etre tohoto tikonu

jak ze strany Sovéti, tak pro€ bylo pfijato ze strany zapadnich stath. Opét v ramci

% RAMUNDO, Bernard A. The American Journal of International Law: Soviet Criminal
Legislation in Implementation of the Hague and Geneva Conventions Relating to the Rules of
Land Warfare [online]. Vol. 57 No.1. Cambridge: Cambridge University Press, 1963 [cit. 2021-
03-20]. Dostupné z https://www.jstor.org/stable/2196177 str. 74 a str. 75

% Tamtéz. str. 80
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historickych souvislosti je zfejmé, ze tak dochazi v dob¢ rostouciho napéti, NATO
vzniklo v roce 1949 a v letech 1952 je rozsifeno o Recko a Turecko. Dva mésice
po sovétském uznani Haagskych konvenci se Spolkova republika Némecko
pripojila k NATO a Sovéti zakladaji VarSavskou smlouvu - vojensky pakt jako

protivahu.

Napéti bylo proto znacné, da se zcela prirozené spekulovat, ze zapadni
staty ochotné pfijaly jakoukoliv garanci Sovétl, Ze v pfipadé¢ valky budou
dodrzovat mezinarodni pravo. Také Sovéti jisté po zkuSenostech, jak bylo
zachéazeno s jejich vojaky ve druhé svétové valce, by ocenili v pripad¢ tfetiho

svétového konfliktu humannéjsi zachézeni nez od svych poslednich neptatel.

Svétovy konflikt se uZ tedy neopakoval, to vSak neznamend, ze se ze
Sovétského svazu stal Sampion miru, ostatné to jsme pocitili i zde Vv
Ceskoslovensku. Sovétsky svaz intervenoval uZ v roce 1956 v Madarsku,
potlaceni povstani prob¢hlo velmi krvavym zplsobem. Intervence v
Ceskoslovensku v roce 1968 pfinesla obéti méng, suverenita naseho statu byla ale
popiena zcela bez okolklli a bez mezindrodniho mandatu, coZ piedstavuje zlo€in

samo o sobé.

Dale se SSSR angaZoval v africkych osvobozeneckych konfliktech 1 v
Asii. Jeho posledni valkou byla valka v Afghanistanu. Jeji skute¢ny dopad se
nekdy podcenuje, prispéla vSak k obrovské ekonomické zatézi a jeji extrémni
nepopuldrnost a vlekouci se pribéh rozhodné nese svij dil na konci Sovétské
svazu, v t& dob¢ jiZ nemocného impéria. Rozpad Sovétského svazu pak piimo
vedl k véalkdm devadesatych let, jako byly obcanské valky v jednotlivych
republikach, ¢ valky o nezavislost v ¢astech Ruské federace jako Celensko a

Dagestan. To uz ale je jiné téma pro jinou praci.
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Z.avér

Na zavér této prace musim konstatovat, Ze nckteré otazky stale zlstavaji
zdaleka nevycerpané, nebot’ toto téma je velmi obsahlé, a mnozstvi zdroji nedéla
Cest jeho komplexité. PredevSim musim fici, Ze bych ocenil vétsi dostupnost a
vibec tvorbu zdroji ve formé knih a vyzkumil ze strany pravnik a historika

ruské provenience, nebo alespoi oblasti byvalych sovétskych republik.

Unikatni vhled domaciho vyzkumu povazuji za jednu z nejlepSich metod
zkoumani témer jakékoliv problematiky, diky kulturni blizkosti a chépani
kontextu, které zahranicnim autorim muze uniknout, nebo byt S$patné
reprezentovano. Problém je ale v politickém zabarveni historie spojené
s valenymi zloCiny, protoze ptedstavuji skvrnu na ruské néarodni hrdosti, coz
predstavuje problém nejen pii zptistupiiovani zdroja cizim akademikim, ale mize

pusobit jako element poktiveni objektivity u domacich — ruskych autort.

Prolinani historické a pravni stranky tohoto tématu pak pro mé bylo pfi
tvorb¢ prace zaroven pozehnanim i prokletim v jednom, kviili obtiznosti nalezeni
spravnych poméri mezi obéma stranami mince, veskrze vSak §lo o nanejvyse
pfinosnou zkuSenost. Bezpochyby bude stit za zvazeni dal$i rozvoj tohoto, ¢i

ptibuzného tématu pfi dalsi studijni ¢innosti.
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Resume

The topic of Soviet war crimes represents an interesting yet very complex
subject. There is a general notion when it comes to discussing actions of the Red
Army and other elements of soviet military and irregular forces, that we should
tread carefully for Soviet Union deserves a respectful treatment in the light of its
immense sacrifice during the World War. This respect however is often confused
with different things such as blatant whataboutery and mixing different aspects of
the topic altogether. Russian approach can be often summarized as purposefully
tying together the positive and heroic aspects along with acts of cruelty and

outright criminal behavior, mass executions, pillaging and rape.

That is if they even recognize these acts as anything other than lies and
hostile propaganda. Therefore in an attempt to heal according to them, we should
end on a positive note which always is either paying homage to soviet soldiers and
forgeting crimes and wrong doings, or we ought to stay on a neutral ground as we
recognize war as hell and all sides as equally bad. This | consider not only wrong
but also intelectually dishonest. Yes, war is hell and World War 11 exceptionally
so, however all sides were not equally evil for some were publically accountable
democracies, whereas other totalitarian regimes who could do the most vile acts

with impunity, at least for the time being.

Nazi Germany was punished and its criminals got their fair share of
justice, Soviet Union due to the fact of it being one of the victorious Allied
nations never faced similar treatment. Even after the fall of communist regime and
dissolution of USSR, Russian attitude in terms of regret always seemed too little
too late. There is also a surprising level of informational gap between the topics of
German war crimes and Soviet war crimes, partly because Germans are rather
open to have this issue studied and discussed, whereas Russian archives are in no
way open and transparent as much which has been always a serious problem for

any researcher in past decades.
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The thesis Soviet war crimes of 1919 — 1991 is aimed to give general
overview of those crimes, breaches of relevant international law and also to reason
what lead to them happening in the first place. Thesis itself is divided into
chapters where | depart from the Bolshevik revolution and subsequent Red Terror
in chapters two and three. Fourth chapter is dedicated to international law, its
relevance to Soviet Union and the fifth describes national level law of soviet
military penal code. In chapter six | am outlying diplomatical effort invested in
bringing Soviet Union into observing those international conventions regarding

humanitarian law and rules of warfare.

Chapter seven discusses international law aimed at preserving peace and
why it was ineffective in regards to Soviet policy. As one half of the body of this
thesis lies in international law, second half is the description of the war crimes
which occured. Those are found in chapters eight, when it comes to case of
Finland, chapter nine in case of Polish POWs murdered in USSR and finally an
extensive chapter ten, regarding Soviet war crimes during World War Two. My
thesis ends with chapter eleven which consists of development and incidents after

the war.

85



Seznam zdroju

Seznam pouzité literatury

SVANKMAIJER, Milan. Déjiny Ruska. 5., rozs. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008. Dé&jiny statt. ISBN 978-80-7106-613-2.

SVANKMAJER, Milan. Déjiny Ruska. 3. dopl. a pieprac. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1999. D¢&jiny statii. ISBN 80-7106-183-2.

PIPES,Richard. Déjiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. Historick¢é mysleni.
ISBN 80-7203-081-7.

COURTOIS, Stéphane. Cernd kniha komunismu: zlociny, teror, represe. Praha:
Paseka, 1999. ISBN 80-7185-194-9.

MASSIE, Robert K. The Romanovs: The Final Chapter. New York:Random
House, 1995. ISBN 0-345-40640-0.

MASARYK, Tomas Garrigue. Rusko a Evropa: studie o duchovnich proudech v
Rusku. Praha: J. Laichter, 1919.

MALKSOO, Lauri. Russian Approaches to International Law. Dotisk. Oxford:
Oxford University Press, 2017. ISBN 9780198808046

NENYE, Vesa. Finland at War: The Winter War 1939-1940. New York: Osprey,
2015. ISBN 978 1 4728 2718 0.

HANNIKAINEN, Lauri, Raijka HANSKI a Allan ROSAS. Implementing

Humanitarian Law Applicable in Armed Conflicts: The Case of Finland.
Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1992. ISBN 0 7923 1611 8.

86



KAISER, Gerd. Katyii: stdtni zlocin - statni tajemstvi. Ptelozil René J. TESAR.
Praha: BB art, 2003. ISBN 80-7341-075-3.

HILL, Alexander, The Red Army and the Second World War, Cambridge:
Cambridge University Press. Armies of the Second World War, 2016. ISBN
9781107688155.

KUBIK, Petr. Rudé stiny: sovétské vilecné zlociny 1941-1945. Praha: Mlada
fronta, 2003. Archiv (Mlada fronta). ISBN 80-204-1047-3.

BEEVOR, Antony. 1945 - pad Berlina. Praha: Beta-Dobrovsky, 2004. ISBN 80-
7291-095-7.

Seznam pouzitych internetovych zdroji a online literatury

MALKSOO, Lauri.The Oxford Handbook on the Sources of International Law.
Sources of International Law in the 19th Century [online]. 1. Oxford: OUP, 2018,
ISBN 9780198745365. Dostupné z:

https://www.researchgate.net/publication/316558653 Sources of International L

aw in the 19th Century
citovano 15.1.2021

Znéni Petrohradské deklarace roku 1868. Dostupné z
https://archive.org/stream/jstor-2212370/2212370 djvu.txt
citovano 5.2.2021

Noviny Cerveného kiize: Nas seridl - Mezinarodni humanitarni pravo 1.c¢ast: II.
Mezindrodni mirovd konference v Haagu v roce 1907 [online]. 14 (34). Praha,
2007 Dostupné zZ:
https://www.cervenykriz.eu/files/files/cz/noviny/NovinyCck_2007_3.pdf
citovano 8.2.2021

87


https://www.researchgate.net/publication/316558653_Sources_of_International_Law_in_the_19th_Century
https://www.researchgate.net/publication/316558653_Sources_of_International_Law_in_the_19th_Century
https://archive.org/stream/jstor-2212370/2212370_djvu.txt
https://www.cervenykriz.eu/files/files/cz/noviny/NovinyCck_2007_3.pdf

ONDREJ, Jan - Vyznam Haagské mirové konference z roku 1899 pro vyvoj prava
ozbrojenych konfliktd. Ondiej, Jan. Mezindrodni vztahy. Praha: Ustav
mezinarodnich vztahl 35, ¢. 1, 2000. Dostupné Z:
https://biblio.hiu.cas.cz/records/901fa477-834c-4e62-b2af-fe91da690210

citovano 8.2.2021

Haagské umluvy \ anglickém prekladu.Dostupné z.
z https://avalon.law.yale.edu/subject menus/lawwar.asp
Citovano 8.2.2021

Rad valky pozemni v anglickém prekladu. Dostupné Z:
https://avalon.law.yale.edu/20th century/hague04.asp
Citovano 8.2.2021

MacKenzie, S.P..” The Treatment of Prisoners of War in World War I1.” The
Journal of Modern History, vol. 66, no. 3, 1994 Dostupné z:
z www.jstor.org/stable/2124482.

Citovano 12.2.2021

Znéni Stalinovy Ustavy SSSR z roku 1936 v anglickém piekladu. Dostupné z:
https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1936/12/05.htm
Citovano 12.2.2021

Znéni Ustavy RSFSR zroku 1918 v anglickém piekladu. Dostupné z:
https://www.marxists.org/history/ussr/government/constitution/1918/articlel.htm
Citovano 13.2.2021

RAMUNDO, Bernard A. The American Journal of International Law: Soviet
Criminal Legislation in Implementation of the Hague and Geneva Conventions
Relating to the Rules of Land Warfare [online]. Vol. 57 No.l. Cambridge:
Cambridge University Press, 1963. Dostupné z
https://www.jstor.org/stable/2196177

88


https://biblio.hiu.cas.cz/records/901fa477-834c-4e62-b2af-fe91da690210
https://avalon.law.yale.edu/subject_menus/lawwar.asp
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/hague04.asp
http://www.jstor.org/stable/2124482
https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1936/12/05.htm
https://www.marxists.org/history/ussr/government/constitution/1918/article1.htm
https://www.jstor.org/stable/2196177

Citovéno 20.3.2021

Foreign Relations of the United States DiplomaticPapers, 1941, General, The
Soviet Union: Efforts by the United States to persuase the Soviet Union to adhere
to the Geneva Convention of 1929 relative to the treatment of prisoners of war
[online]. Volume I. Washington: United States Government Printing Office
Washington, 1959. Dostupné
z:https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01

Citovano 25.2.2021

Znéni Locarnského paktu v anglickém ptekladu. Dostupné z:
https://avalon.law.yale.edu/20th century/locarno 001.asp
Citovano 1.3.2021

JOSEPHSON, Harold. Diplomatic History: Outlawing War: Internationalism and
the Pact of Paris [online]. VVol.3 No.4. Oxford: Oxford University Press, 1979
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/24910222

Citovano 2.3.2021

Znéni Briand-Kellogova paktu v anglickém ptekladu. Dostupné z:
https://avalon.law.yale.edu/20th century/kbpact.asp#artl
Citovano 2.3.2021

Znéni Litvinovova paktu. Dostupné z:
http://www.worldlii.org/int/other/LNTSer/1929/123.html
Citovano 4.3.2021

TUCKER, Robert C. Slavic Review: The Emergence of Stalin's Foreign Policy
[online]. Vo0l.36 No.4. Cambridge: Cambridge University Press, 1977 Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/2495260

Citovano 5.3.2021

89


https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1941v01
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/locarno_001.asp
https://www.jstor.org/stable/24910222
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/kbpact.asp#art1
http://www.worldlii.org/int/other/LNTSer/1929/123.html
https://www.jstor.org/stable/2495260

DESAUSSURE, Hamilton. The International Lawyer: The Laws of Air Warfare:
Are There Any? [online]. Vol. 5 No.3. Chicago: American Bar Association, 1971
Dostupné z:https://www.jstor.org/stable/40704677

Citovéano 11.3.2021

KONASOV, Viktor B. ®uHcKkre BOCHHOIIJICHHbIE BTOPOW MUPOBO i BOWHBI
JKypnan “Cesep” [online]. Petrozavodsk, 2002, (Ne 11-12) Dostupné z:
https://www.aroundspb.ru/finnish/konasov/konasov.php

Citovano 12.3.2021

Znéni smlouvy o vydavani v ramci Jaltské konference. Dostupné z:
https://avalon.law.yale.edu/20th century/sov007.asp
Citovano 15.3.2021

90


https://www.jstor.org/stable/40704677
https://www.aroundspb.ru/finnish/konasov/konasov.php
https://avalon.law.yale.edu/20th_century/sov007.asp

