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1.

Diplomova prace je, vedle Uvodu a Zay, rozdilena na pt ¢asti.

V &asti prvni "Pravo na informace v pravnidduCeské republiky" je uvedena zéakladni
pravni Uprava a séasre jsou vymezeny zakladni pojmy, rfédgad informace, Zadatel,
povinné subjekty.

Cast druha "Omezeni prava na informace" obsahujejegehled rtkterych zakonem
uvedenych t@ivoda pro neposkytnuti informace (ochrana utajovanyébrimaci, ochrana
osobnich uddja soukromi, ochrana obchodniho tajemstvi), jediaddi divody omezeni
prava na informace (n#glad faktické dvody pro omezeni prava na informace).

V ¢asti teti je popisovano "Poskytovani informaci iajaénim”. Diplomantka popisuje
piipady, kdy je povinnosti povinného subjektu infoomavéejnovat, zgisoby zvéejréni a
pravni disledky nezviejreéni informaci.

Castétvrta "Poskytovani informaci na Zadost" autorkaipaje napiklad nalezitosti
Zadosti od podani zadosti po jejit\aeni, naklady za poskytnuti informace a postupipaat
astnich zZadosti.

Cést pata "Neposkytovani informaci a procesni nigstiorany” je vlasténejdilezitsjsi
casti diplomové prace. Pozornost je Zéna natyii okruhy otazek, a to na rozhodnuti o
odmitnuti Zadostiadné opravné prasidky, stiznosti aigzkumné&izeni.

2.

Pokud jde o Zisob zpracovani diplomové prace je mozné konstatédegsou popsany
zakladni otazky tykajici se problematiky poskytavidformaci ve véejné spray. Autorka
vychazi z odborné literatury (komergaodborné&lanky) a i ze souvisejicichrigpsvka, které
jsou publikovany, a které se dané problematiky kkgjtyokrajo\g.

Ve velkém rozsahu je vhodnymigpbem odkazovano na judikaturu, a to nejen judikatu
Ustavniho soudu a Nejvy3siho spravniho soudu,rmagudikaturu krajskych soud

3.

V za¥ru mohu konstatovat, Ze diplomova prace obsahigeatinym zpisobem
popsanou danou problematiku a diplomantk&kterych gipadech vyjatlje i vlastni
nézory, cozZ Ize hodnotit pozitign

Za divod hodny pozornosti by bylo gebné podrob¥ji komentovat d¥ dulezité otazky,
na které by se diplomantkaéta zantfit pii obhajol& diplomové prace. Jde o
a) otazku nahlizeni do spisu, ktery je veden vawpmtizeni, a podminky pro toto nahlizeni
stanovené spravnirddem a zakonem o poskytovani informaci zejmeérkgnutim k
nékterym zasadam pro vedeni spravniizeni (napiklad zasada nevejnosti, apod.),



b) vyswtleni konstatovani diplomantky “............... ctézi k nazorovému rozchodu
NejvysSiho spravniho soudu a Ustavniho soudu”aeéwna postaveni a ulohu uvedenych
soudi a vyznam judikdt pro praxi.

Diplomovou praci dopotwiji k obhajol& a pokud jde o hodnoceni, dopéuji hodnoceni
prace vybort nebo velmi dofe, a to podle ustni obhajoby.

V Praze 5.5.2021
JUDr. Vé&clav Henych



