FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK KONZULTANTA NA BAKALARSKOU PRACI

Jméno a pfijmeni autora bakalarské prace: Jakub RySka
Nazev bakalatrské prace: Pracovni iraz a naroky zaméstnance
Konzultant bakalarské prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Bakalaiska prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery nevykdzal shodu bakalafské prace

s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autor si za cil bakalaiské prace vytkl v podstaté predstaveni pravni Gipravy pracovnich trazi
a jejich odskodiovani, nebot’ podle jeho usudku jde o praktickou problematiku tykajici se
kazdého zaméstnance. Tomuto cili ptizplisobil i strukturu své prace, kdy nejprve vysvétluje
zéakladni pojmy, pak pojedndva o prevenci, aby se nakonec zabyval jednotlivymi naroky, jez
v disledku pracovnich urazl vznikaji. Obsah prace je tedy souladny se zvolenym tématem a
zadénim préce.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Dilo je zpracovano na zakladé analyzy pravni upravni upravy a kompilace z odborné
literatury.

3. Orientace v pravni Uprave a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:

V pravni upravé se autor orientuje na dostatecné trovni. Oceiiuji, Ze neomezuje na strohou
reprodukci textu pravnich ptedpist, ale snazi se sledované pravni normy zasadit do
vzorovych piikladii [napf. vysvétleni pracovniho urazu pii plnéni pracovnich tkold (nebo
v souvislosti s nim) na popisu priabéhu pracovniho dne zaméstnance, nebo piedstaveni
postupu zameéstnavatele, v jehoz provozu se stane pracovni uraz]. Nékdy pusobi ponékud
nadbytecné, piebird-li autor do textu své prace i znéni podzakonnych ptedpisii: napf.
vybaveni 1ékdrnicky (str. 35).

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autor téméf nepracuje s judikaturou; pokud prezentuje né&jaké judikaturni zavéry, ¢ini tak
prostiednictvim odkazu na odborné publikace. To je pfitom Skoda, nebot’ na fadu jim
feSenych otdzek judikatura jiz odpovéd’ podala. Jako ptiklad feceného miize byt povazovan
vyklad o rezimu pracovnich cest a uvahy o tom, kdy zaméstnavatel odpovidd za ujmy
zpusobené zaméstnanci pii autonehod¢.
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5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Autor vyuziva domdci odbornou literaturu. Nékdy je ponékud napadné, Ze se opakuji citace
jednoho zdroje v té€sném sledu za sebou (napt. odkazy ¢. 7, 8, 10, 11, 13, 14, 17, nebo
30-34).

6. Formalni nélezitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Z hlediska formalniho se vyskytuji bézné drobné chyby jako nespravné tvary slov (str. 9, 14)
nebo diakritika (str. 12, 15, 16, 23, 24, 27, 30, 31). Vycet pravnich norem upravujicich
urcitou problematiku by se hodil spiSe do poznamky pod ¢arou (viz kapitola 3. 2. 1).

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Jak jsem jiz uvedl vySe, je prace ¢tiva diky tomu, Ze se autor vétSinou snazi podavat vyklad
na piikladech. Ocenuji, Ze svoji praci ozivil statistickymi udaji a jejich interpretaci, ¢imz
zduraznil prakticky vyznam zvoleného tématu. Vzhledem k tomu, ze si autor na zacatku
prace vytkl jako cil pfedstaveni mimo jiné i narokd, které z pracovnich urazli vznikaji, mtze
byt pro Ctendie urCitym zklamanim, Ze se autor pii pojednani o téchto narocich omezuje
skoro az na znéni zdkonného textu. Vznikaji pfitom 1 dil¢i nepfesnosti, jako napf.
pojednava-li o jednorazové nadhrad¢ nemajetkové ujmy pozustalych, mohl by ¢tenat z textu
prace nabyt dojmu, Ze blizké osoby (krom¢ osob uvedenych v § 2711 odst. 1 ZPr) zadné
naroky nemaji; to ovSem neodpovidé ustanoveni § 2711 odst. 3 ZPr.

8. | Otazky poloZené k obhajobg: \ | \

1. Autor uvadi, ze ,.kazdy uraz, ktery se stane o prestavce, je urazem pracovnim®. Zkusme si
vSak pfestavit situaci, ze zaméstnankyné ma narozeniny, nakoupi zédkusky a o piestavce
pozve své kolegyné na zakusky a kévu. Pti vafeni kavy ale praskne varné konvice a jedné
pracovnici vatici voda popali ruku. Jde u ni o pracovni Graz?

2. Autor v praci uvadi, ze ,,Z ptimych nakladii uhradi zaméstnavateli pojistovna okolo 20 %,
a tedy po jednoduché dedukci dojdeme k vysledku, ze zaméstnavatel musi 80 % piimych
naklad uhradit ze své kapsy.“ (viz str. 22). Necht vysvétli, jako konkrétni naklady si
piedstavuje pod témito jednotlivymi Cisly?

Zavér:
Ptedlozenou BP k obhajob¢: doporuduji/nedeporuéuji!
Navrhuji klasifikaci BP: velmi dobie

V Plzni, dne 11. kvétna 2021

I Nehodici se skrtnéte.




