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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Cil prace je vymezen na s. 7. Autor hodla predloZit vyklad dlivodd, které vedly Spojené kralovstvi ke
vstupu do prvni svétové valky. Z nasledného predstaveni pouzité literatury Ize usuzovat, Zze toho hodl3
dosdhnout zejména prostfednictvim rozboru akademické literatury pojednavajici o politickych
souvislostech vypuknuti prvni svétové valky. Na s. 8 autor vymezuje nékolik otadzek, na které hodla
nalézt odpovédi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojt, vhodnost ptiloh)

Autor zvolil téma, které je v akademické literatufe dobfe zpracovdno a je tak pomérné obtiiné
pfistoupit k nému inovativné. V autorovych zamérech lze nalézt snahu o jakousi revizi a porovnani
alternativnich akademickych interpretaci pricin vstupu Spojeného kralovstvi do valky, coz je jisté cil
relevantni a pro bakaldfskou praci dostatecné ambiciézni. Autor vSak bohuZel nenabidl Zadny
strukturovany postup, prostifednictvim kterého by takovou revizi a porovnani realizoval. Text tak
sklouzava k pouhému popisu zaloZzenému na parafrdzich vybranych autor( zabyvajicich se tématem. To
ostatné doklada zavér, v némz autor nenabizi zddné silné vyusténi prace.

V prvni kapitole autor predstavuje vybrané teze dvou tradi¢nich skol v teorii mezindrodnich vztahu.
Jedna se jisté o pfijatelny vstup do problematiky, vzhledem k autorovym zamérim (které s teoretickou
perspektivou nijak nepracuji) vSak ziejmé nebylo nutné vénovat se rozboru teoretickych perspektiv v
praci tolik prostoru. Vzhledem k tomu, Ze autor se pfi interpretaci okolnosti vstupu Spojeného
kralovstvi do prvni svétové valky opira o nékolik klicovych autor(, mohl v Uvodu Sifeji diskutovat a
obhdjit jejich vybér.

Pojednani o okolnostech vstupu Spojeného kralovstvi do valky je obsazeno v kap. 2—4. Kapitoly
obsahuji fadu zajimavych argumentd, autor jednoznacné prokazuje, Ze je schopen interpretovat obsah
akademickych text. Neni vsak zcela zfejma navaznost a vnitini logika jednotlivych kapitol. V kapitolach
je pojednano o fadé dil¢ich témat, malokdy je vSak autor ddvd do vzdjemné souvislosti. To ve svém
dlsledku vzbuzuje otazky ohledné toho, proc je prace strukturovana praveé timto zplsobem.

Prace vychazi z pfiméreného mnoistvi relevantnich zdroju.

Prace obsahuje nékolik pfiloh, pficemz vétSina dokresluje rozloZeni sil na evropském kontinentu pred
prvni svétovou valkou.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)
Jazykovy projev autora je az na obcasné stylistické nepresnosti na velmi dobré urovni. Odkazy na zdroje
jsou fadné uvadény. Graficka Uprava textu je bezproblémova.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdiivodnéni nize uvedeného hodnoceni)

K silnym strankam patfi kvalitni formalni zpracovani a autorova schopnost adekvatné parafrazovat
argumenty obsazené v akademické literature. Celkovy dojem ponékud srazi nepfilis velka narocnost
zvoleného zpUlsobu uchopeni tématu, autor se spokojil s parafrazovanim dil¢ich argument( a k vlastnim
zavérim fakticky nedospél.

Prace spliuje vSechny podstatné nalezitosti bakalarské prace a lze ji v pripadé zdafilé obhajoby
hodnotit zndmkou VELMI DOBRE.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai tfi)

o1

Jak autor hodnotil "kvalifikovanost autor(l", o které se zmifiuje na s. 7?

Autor by mél v rdmci obhajoby vysvétlit vnitfni logiku a navaznosti kap. 2—4. Jakou roli jednotlivé
kapitoly pIni ve vztahu k naplnéni cile prace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

VELMI DOBRE
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